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El6szo

A zsidokhoz irt levél tanulméanyozasa sok aldast rejt magaban.
Koézéppontjaban Jézus Krisztus all, a mi nagy Fépapunk. Ha
befogadjuk e kényv bizonysagtevését, megtanulhatjuk, miként
legyen Krisztus mindenné, val6sagos Megvaltéva — személye-
sen a mi szamunkra is. Ravezet ez a bibliai irat arra is, hogy
hol van a mi egyetlen és igazi templomunk az ujszovetségi
korszakban. Az egész konyvon végigvonul az €16 hit miben-
létére vonatkozd bizonyséagtevés, és az erre valdé buzditds. A le-
vél egészében hatalmas tanitds a Krisztusban valé hit altali meg-
igazulasrol.

A zsidokhoz irt levél tanulmanyozasa megkivanja a gondos
megfigyelést, az utanajarast, és késztet arra, hogy a Szentlé-
lek megvilagosité segitségéért folyamodjunk. Csakis igy tarul-
nak fel elSttiink az egyes részletek, valamint az egész levél
uzenete, nekiink sz6l6 mondanivaléja. Alkalmas e levél tanul-
manyozasa arra, hogy gyakoroljuk azt az elmélyilt, lelkiisme-
retes igekutatdst, amelyrél Ellen White igy ir:

»Vegyunk egy szoveget, Osszpontositsuk ra figyelmiinket, és
tegyik feladatunkka, hogy kideritsik a gondolatot, amelyet
Isten abban a szovegben adott szamunkra. Mindaddig elmél-
kedjink arrdl a gondolatrél, amig elsajatitjuk és biztosan tud-
juk, hogy »mit szdl az Ur«.” (Jézus élete, 326. o.)

Javasoljuk, hogy az egyes tanulmanyok atvétele eltt min-
denki olvassa el egészében a soron kovetkezd részt — tobb-
szor is, figyelmesen, gondolkodva. Ezért taldljuk ott az egyes
tanulmanyok elején az egész szakasz megjelolését, azzal a fel-
hivassal, hogy el8szor olvassuk el énmagaban, Osszefiiggd fo-
lyamatossagaban.

A gondos tanulmanyozast serkentjik egyes részeknél a ra-
vezetd kérdésekkel. Olykor pedig tovabbi kutatdsra 6szténzd
kérdéseket is kapcsolunk egy-egy fejezet végéhez.
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I. tanulmany - jalius 5.

A levél szerzdje, keletkezési
korilményei, és jelentdségteljes
kezdd mondata

1 Mit tudunk a levél szerzgjérdl?

A levél szerzéje sehol sem fedi fel kilétét irdsa soran.
A koényv cimében sincs feltiintetve az ihletett emberi szerzé
neve. A legrégibb kéziratokban is csak ennyi a cim: , A zsi-
dokhoz.”

A Kkeresztény Okorban tobben Pal apostol irdsdnak tekin-
tették a levelet. Fontos bizonysaga ennek egy korai keresz-
tény korbdl valé kézirat," amely P&l leveleit tartalmazza eb-
ben a sorrendben: Rémaiakhoz irt levél, Zsidékhoz irt levél,
Korinthusiakhoz irt I-II. levél stb. Masok viszont mar az
6korban is kétségbe vontdk, hogy P4l irdsa lenne a levél.
Az Un. egyhazatydk kozil egyesek Lukdcs, masok Apollés
vagy Barnabas irasanak tartottak. A szerz$ személye korili
homaély és a vitatdsok ellenére a IV. szdzadra a kereszté-
nyek altalanosan elismerték Istentdl ihletett, kanonikus irat-
nak. A XVI. szazadi reformatorok altaldban nem tekintették

1 A p46 jelzetl, az i. sz. III. szazad elsé felébsl valé papirusz kédex-
toredékrdl van szd, amely az Un. Chester Beatty-papiruszokhoz tartozik,
és 86 lapja maradt meg az eredeti, valdszinlleg 104 lapbdl.
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Pal apostol levelének a Zsidékhoz irt levelet (Luther és Kal-
vin sem). A mai keresztény teolégusok kozil szinte senki sem
tartja annak.

Kétségtelen, hogy a levél stilusjegyei sok vonatkozasban
nem egyeznek a pali levelekével. A Zsidékhoz irt levél goro-
gosebb gbrég nyelven irédott, mint Pal tébbi levele, amelye-
ket egyszerlGbb nyelvezet, de jellegzetes hatarozottsag, sajatos
stilus jellemez. Ugyanakkor a levél vilagos teoldgidja, logikus
érvelése, valamint egyes konkrét részletek is Pal apostolra
utalnak.

Valészinilleg az alabbi, okori keresztény irodalombdl valé
részletek visznek legkdzelebb a rejtély megoldasahoz. A IV.
szazadi Euszebiosz nevezetes egyhaztorténeti mivében hivat-
kozik arra, hogy mit tudott, miként vélekedett a Zsidékhoz
irt levél keletkezésérdl két altaldanosan ismert Okori keresz-
tény tanitd, Alexandriai Kelemen és Origenész.

»[Alexandriai Kelemen] azt mondja, hogy a Zsidékhoz irt
levél szerzdje Pal, a zsidékhoz héber nyelven irta, Lukécs
azonban, miutdn gondosan leforditotta, igy adta ki a goro-
gok szamadra, ezért taldlhaté meg ugyanaz a kiilszin ennek a
levélnek a forditasdban és az Apostolok cselekedeteiben...
Természetes, hogy nincs az elejére irva, hogy »Pal apostolk,
hiszen zsiddéknak irta levelét, akik rossz elGitélettel viseltet-
tek irdnta és gyanusitottak, teljesen érthetS volt tehat, hogy
rogton az elején nem riasztotta vissza Oket azzal, hogy Kiir-
ja a nevét...

[Origenész irja:] Mindaz, aki ért a stilusok megkiilonbozte-
téséhez, bevallhatja, hogy a Zsidokhoz cimzettnek nevezett
levél stilusanak jellege nem tiikrézi az apostol egyszerd szé-
hasznalatat, aki maga vallja be, hogy egyszeren beszél...
A levél stilus szempontjabdél nagyon is gordg. Ujbdl le kell
szogezni, hogy a levél gondolatai csodalatosak, és nem ma-
radnak le a vitathatatlanul apostoli iratok gondolatai mogott,
és mindaz, aki figyel az apostoli felolvasasra, bevallhatja,
hogy ez igaz... Ha a sajat véleményemet kérdeznék, azt mon-
danam, hogy a gondolatok az apostoltdl erednek, a kifejezés
és megfogalmazas azonban olyan valakitdl, aki az apostol ta-
nitasat adja elS6, és mintegy fogalmazétdl, aki lejegyzi azt,
amit a mester mondott. Ha tehat valamely egyhdz Péalénak
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tartja ezt a levelet, ezért is illesse tisztelet, hiszen nem vé-
letlentl hagyomanyoztak at pali levélként a régiek. Hogy
azonban ki irta a levelet, valéjadban Isten tudja. A hozzank
eljutott hagyoméany beszél egyesekrdl, akik azt mondjak...
hogy Lukécs, aki az evangéliumot és az Apostolok cseleke-
deteit frta.”?

Osszefoglaléan azt mondhatjuk, hogy a levél egész tartal-
ma, a benne foglalt nagy ivld tanitas, kovetkezetes gondolat-
vezetés, valamint a tiirelmes, szeretettSl athatott pasztori
hangvétel alapjan Pal apostolt tekinthetjik a levél szerzd-
jének. Nem ismeriink mas olyan rendkivili személyt az &s-
keresztény egyhazban, akirdl feltételezhetnénk, hogy ilyen jel-
legl, atfogd elméleti tanitast és alapos igei fejtegetést tartal-
mazé bizonysagtételt irt volna. Az a legvalészintibb, hogy
Lukacs, a gorog orvos, Pal hiliséges tanitvdnya és utitarsa
Onthette végsé formaba a levelet, amint erre az dSkeresztény
irodalmi hagyomany is utal.

2 Lehet-e barmilyen kétségiink afel6l, hogy a Zsidokhoz
irt levél Istentdl ihletett irat?

»A teljes Iras Istentdl ihletett, és hasznos a tanitdsra, a
feddésre, a megjobbitasra, az igazsagban valé nevelésre.”
(2Tim 3,16-17)

»ludvan el6szor azt, hogy az Irasban egy profétai széd
sem tamadt sajat magyarazatb6l. Mert sohasem ember
akaratabdl szarmazott a préfétai sz6, hanem a Szent-
1élektd] indittatva szolottak Isten szent emberei.” (2Pét
1,20-21)

»Keressétek meg majd az Ur konyvében, és olvassatok:
ezeknek egy hijuk sem lesz, egyik a masiktdl el nem ma-
rad, mert az O szija parancsolta, és az O Lelke gytij-
totte ossze Gket!” (Esa 34,16)

2 Vany6 Laszlé: Okeresztény irék, IV. kétet, Euszebiosz Egyhaztorténete,
259., 272-273. o.
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Ha nem is P4l irta le kozvetlentl gorogil a levelet, hanem
valészintleg Lukacs, a konyv ihletett voltarél nem lehet két-
séglink. Lukdcs maga is két Ujszovetségi irat, az daltala irt
evangélium és az Apostolok cselekedetei ihletett szerzdje.
Ezenfelil a Zsidékhoz irt levél minden tekintetben magan vi-
seli a Szentlélektd] ihletett iratok kozds ismertetSjegyeit: teo-
légiailag pontos, tokéletes harménidban van a bibliai iratgydj-
temény egésze altal kozvetitett isteni Kkinyilatkoztatasokkal,
megszolitd erejl, a Szentlélek befolyasat kozvetiti, ,alkalmas
a tanitasra, a feddésre, a megjobbitasra, az igazsagban vald
nevelésre” (2Tim 3,17). Barmiként is keletkezett a levél,
Isten gondviselése &6rkodott afolott, hogy ezek a gondolatok
és tanitasok fennmaradjanak szamunkra az id6k végezetéig.
O gondoskodott arrél, hogy amikor Dan 8,14 préféciajanak
a beteljesedéseként, ,,az utolsé idében” (Dan 8,17. 26; vo.
12,4) Gjra a figyelem homlokterébe kerllnek az &szovetségi
templomban folyd, elékép jellegli szertartdsok és iinnepek
akkor ez a koényv feltdrja mindezeknek az értelmét és tize-
netét. Ugy tlnik, hogy e konyv kulonlegesen fontos volt az
apostoli korban él6 zsid6 szarmazasu keresztényeknek, és
rendkiviili jelentésége van a végidében él6 keresztények sza-
mara is.

3 Kiknek és milyen célbél irta Pal apostol ezt a levelet?

»Kérlek pedig titeket, atyamfiai, szivleljétek meg ez inté
beszédet, hiszen roviden is irtam néktek.” (13,22)

»lgazsagot szolok Krisztusban, nem hazudok, lelkiismere-
tem velem egyttt tesz bizonysagot a Szentlélek altal,
hogy nagy az én szomorusagom, és szlntelen valé az én
szivemnek fajdalma. Mert kivannam, hogy én magam
atok legyek, elszakasztva Krisztustdl az én atyamfiaiért,
akik rokonaim test szerint. Akik izraelitak, akiké a fia-
sag és a dicséség és a szovetségek, meg a tdorvényadas
és az isteni tisztelet és az igéretek. Akiké az atydk, és
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akik kozil vald test szerint a Krisztus, aki mindeneknek
felette 6rokké aldandé Isten.” (Ré6m 9,1-5)

Az irat kétségteleniil levél. Pal atyjafiainak nevezi azokat,
akiknek 1ir. Emlékezteti Gket korabbi tapasztalataikra és
buzgésagukra a ,megvildgosodasuk” wutdni idében (lasd
10,32-34). Mint ismert vezetSjik, intSleg ir nekik, a kozos
keresztény hit fundamentumaira emlékeztetve Gket. Elsédle-
gesen bizonyos konkrét csoportnak, vagy gyiilekezeteknek ir-
hatta Pal apostol ezt a levelet. Bizonyara tudta, érezte azon-
ban, hogy a Szentlélek atfogd, tinnepélyes tanusagtételre
készteti, ami a konkrét cimzetteken tdl a zsidé szarmazasa
keresztények és a Krisztust Messiasnak el nem ismerd, de
hivé zsidék széles tomegei szamara is alkalmas bizonyséagte-
vés lesz. Bizonysagtétel arrdl, hogy a nazareti Jézus volt a
varva vart Messids, akiben az Oszovetség egész vallasi rend-
szere beteljesedett és magasabb rendd értelmet nyert.

Az apostol nagyon szivén viselte sajat népe sorsat, amely
Isten Oszovetségi valasztott népe is volt. Vagyva vagyott ar-
ra, hogy udvosségre vezethesse Sket. Az apostolok cselekede-
teir8l irott konyvbdl Kkitdnik, hogy a végsSkig elment, min-
dent megtett értik, nem akart belenyugodni keményszivi
hitetlenségtikbe (pl. Csel. 21,30-31. 37. 39; 22,1. 17-21;
28,17-29). Errél tanaskodik a Rémai levélbdl idézett meg-
indité vallomasa is.

A levél keletkezési kortilményeirsl — helyerol pontos ide-
jérél — kozelebbit nem tudunk. Elete vége felé irhatta az
apostol ezt a levelet, Jeruzsidlem pusztuldsa el6tt, illetve min-
den bizonnyal még a zsidé-rémai habora (i. sz. 66) Kkitoré-
se el6tt. Nagy szlikség volt ebben az idében e levél bizony-
sagtételére.

A kereszténnyé lett zsidok kozil sokan kitartottak a jeru-
zsalemi templom szertartasaiban vald részvétel és az egész
elévillt Otestamentumi szertartdsi térvény betartdsa mellett
(lasd: Csel. 21,20). Ez a kovetkezetlenségik lelki visszafejls-
dést okozott. Ugy tiinik a levélbsl, hogy egyesek olyan messze-
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mend kompromisszumokba mentek bele (Palesztinaban £6-
ként), hogy lényegében feladtak keresztény hitiiket, visszatér-
tek az Oszovetség, illetve a korabeli zsidésag vallasahoz (er-
re utal valészinlleg 6,4-6; 25-29 és 35-39; 12,15-25).

A Krisztust még el nem fogadd zsidék helyzete szintén kri-
tikus volt, mert a zsidé6 népre szabott, Daniel koényvében
meghatédrozott 490 évnyi kegyelemidSé a végéhez kozeledett.
Az apostol tudta, hogy mihelyt bekovetkezik a varos és a
templom megjovendolt pusztuldsa, stlyos valsagba és ki-
mondhatatlan nyomorusagba jutnak mindazok, akik nem ér-
tették meg az Uj szévetség, az Uj templom és az 4j papi szol-
galat érvénybe 1épését.

Hogyan utalnak a levél keletkezési koriilményeire a
konyv végén talalhaté zaré udvozletek?

»Legyen tudtotokra, hogy a mi atyankfia, Timétheus ki-
szabadult, akivel ha csakhamar eljon, meglatogatlak tite-
ket. Koszontsétek minden eldljarétokat és a szenteket
mind. Koszontenek titeket az Olaszorszagbdl valdk.”
(13,23-24)

Timoétheus szorosan egytitt dolgozott Pallal. Fogsdgardl és
szabaduldsardl tesz emlitést itt az apostol, és arrdl, hogy ma-
gdhoz varja 6t, valamint hogy vele egyttt késziil majd meg-
latogatni a levél cimzettjeit. Az utitervek készitése és beje-
lentése Palra jellemz8, mas leveleiben is talalkozunk hasonlé
tajékoztatassal.

A 24. versnek azt a részletét, hogy ,koszontenek titeket
az Olaszorszagbdl valdk”, kétféleképpen lehet értelmezni:
ugy, hogy Olaszorszagba, talan Romaéba szél a levél, és az
onnét valdk kiildik oda tdvozletiiket, és ugy is, hogy Olasz-
orszagbdl, talan Rémabdl irta e levelet Pal, onnét kildi ud-
vozletét a levél cimzettjeinek mindazokkal a hivékkel egyriitt,
akikkel itt kapcsolatban allt. A 25. vers tdvozlete azonos Tit
3,15 zaré udvozletével.

A levél zaré sorai tehat egyértelmden P4l szerzéségére utal-
nak.
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Milyen alapveté és tunnepélyes kijelentéssel nyitja meg
tanitasat Pal apostol a Zsidokhoz irt levél kezdd sorai-
ban?

»Minekutana az Isten sok rendben és sokféleképpen sz6-
lott hajdan az atyaknak a préfétdk altal, ez utolsé iddSk-
ben szélott nékink Fia altal.” (1,1)

Ma is emberek sokasdga bizonytalan azt illetéen, hogy egyal-
talan létezik-e Isten, és hogy megismerheté-e valamiképpen.
Egy vallomas példaképpen: ,Nem tudjuk a valaszt létiink
végsS kérdéseire, mert az ezekre adott valaszokat nem le-
het sem bizonyitani, sem cafolni. Nem tudjuk bizonyitani
Isten létét, nem tudjuk, van-e élet a haldl utan, van-e cél-
ja a vilagegyetemnek, és hogy mikodik-e valamilyen erkél-
csi elv az univerzumban. Ez az allapot szorongassal tolt el
minket.”?

Milyen megdobbentd, hogy az emberek tilnyomé tébbsé-
gének még ma sincs tudomdsa arrdl, hogy Isten nem csupan
létezik, hanem sz6lt is hozzédnk, mégpedig ,sok rendben és
sokféleképpen”, sét isteni személy, az O Fia is itt jart és ta-
nitott Foldinkon! Milyen nagy a felelésségiink, hogy e 1ét-
fontossagu tények ismertté valjanak az emberek szdmaéra!

»Az utolsé idében” kifejezés tagabb értelemben szerepel
itt, a Jézus kereszthalala utani egész nagy idészakra vonat-
kozik. Krisztus kereszthaldla ugyanis dént6 gySzelem volt,
megpecsételte az O végsd hatalomatvételének bizonyossagat.
Ettél fogva Satan ,tudja, hogy kevés ideje van” (Jel 12,10.
12). Ugyanebben a tagabb értelmében szerepel az ,utolsé
id6” kifejezés a kovetkezs helyeken is: Csel 2,17; 1Jan 2,18.
Mashol viszont szlikebb értelemben hasznalja ugyanezt a ki-
fejezést Pal apostol és Péter apostol is. A kovetkezd helye-

3 Hankiss Elemér; idézi Naray Szabé Gabor: Evolicié és fenntarthatéség;
Evilag, 2003. marcius, 10. o.
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ken pl. nyilvanvaléan a Jézus masodik adventjét kozvetlentl
megeléz6 iddszak értendd rajta: 2Tim 3,1; 2Pét 3,3.

Egyesek erre az igehelyre, Zsid 1,1-re hivatkozva allitjak,
hogy Jézus utan nem varhatjuk tébbé a préfétai lelki ajan-
dék megnyilatkozdsat semmilyen formaban, mert a préfétak
csak Jézusig voltak. (Hivatkoznak ezzel kapcsolatban még
Mat 11,13-ra is.) Ez azonban félreértés, amelynek ténysze-
rien ellene mond szamos olyan igei kijelentés, amely a pré-
fétasag lelki ajandékanak megnyilatkozdsardél szél az aposto-
li, illetve az ujszovetségi korszakban. Lasd pl. Csel 21,8-11,
Eféz 4,11-13; 1Kor 12,10. 28; Jel 1,1-3. A préféta szo-
nak is van egy sztkebb értelme, amikor a specidlis 6szovet-
ségi nemzettanitéi és tandcsadoi szolgalatra vonatkozik. Ez az
Oszovetségi tisztség vagy hivatas valéban csak Krisztusig 1é-
tezett, Keresztel§ Janos volt az utolsé képviselGje. A tagabb
értelemben vett préfétasag — amin az értendd, hogy Isten &l-
tal valasztott személy a préfétasag lelki a]andeka altal tze-
netet vesz at Istentdl (lasd 4Méz 12,6), és azt az O megbl—
zasa alapjan tovabbitja — az id6k végéig létezik, s6t a szi-
kebb értelemben vett utolsé idében rendkiviil fontossa valik.
Kilonleges isteni igéretek szélnak errdl: Jéel 2,28-31; Jel
12,17; vo. 19,10.

Mire utal az a kifejezés, hogy Isten ,sok rendben és
sokfelekeppen” szOlt a profétak altal? Mekkora kegye-
lem és kivaltsag az, hogy végil még az O Fia altal is
sz6lt hozzank?

,Halljatok meg most az én beszédeimet: Ha valaki az Ur
profétaja kozottetek, én megjelenek annak latasban, vagy
alomban szdlok azzal.” (4Mbz 12,06)

»Jézus kezdte a népnek e példazatot mondani: Egy em-
ber plantalt sz6l6t, kiadta azt munkasoknak, és hosszu
idére elutazott. Annak idején elkiildte szolgdjat a mun-
kasokhoz, hogy adjanak néki a sz6l6 gyiimolcsébdl, a
munkdasok pedig azt megvervén, iresen bocsatottdk el.
Még masik szolgat is kiildott, de azok azt is megvervén
és meggyalazvan, iresen bocsatottak el. Még harmadikat
is kildott, de azok azt is megsebesitvén, Kkivetették.
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Mondta azért a sz8lének ura: Mit cselekedjem? Elkiil-
dom az én szeretett fiamat, talan &t, ha latjak, megbe-
cstlik.” (Luk 20,9-13)

»Az Ur, az 6 atyaik Istene elkildte hozza]uk koveteit jo
idején, mert kedvezett az O népének és az O lakhelyé-
nek. De Sk Isten koveteit kiginyoltak, az O beszédeit
megvetették, préfétaival gunyt dztek” (2Krén 36,15-16)

»Mikor pedig elj6tt az id6nek teljessége, kibocsatotta Is-
ten az O Fiat, aki asszonytdl lett, aki torvény alatt lett.”
(Gal 4,4)

»Mondta azért néki Pilatus: Kiraly vagy-é hat te csak-
ugyan? Felelt Jézus: Te mondod, hogy én kirdly vagyok.
En azért szilettem, és azért jottem e vildgra, hogy bi-
zonysagot tegyek az igazsagrdl.” (Jan 18,37)

Isten sok profétahoz és sokféleképpen szolt. Volt, akit kicsiny
gyermekkoratdl Isten szolgélatara neveltek, és még gyermek-
ként hivta el az Ur a préfétai szolgalatra (1Sam 2. fej.),
mast egyszerd pasztori foglalkozasatol szoélitott el (Amos
7,14-15). Volt olyan proféta, akire elsésorban igehirdetést
bizott (Esa 6,6-9), és volt olyan, akit szamos jelképes cse-
lekedet végrehajtasara szolitott fel a hitehagyasba mertlt, lel-
kileg alvé nép felébresztésére (Ezék 12,1-4. 11). Csak az
volt kozos valamennyi préfétandl, hogy Isten szolt hozzdjuk
(latomas, alom, vagy gondolatihletés altal), hogy mennyei ko-
vetek érintkeztek veliik, és kifejezetten megbizast kaptak ar-
ra, hogy a velik kozolt kinyilatkoztatast tovabbitsak valamely
meghatarozott személynek vagy embercsoportnak.

Az Oszovetség valasztott népe legnagyobbrészt visszautasi-
t6, s6t lazadé moéddon viszonyult a kozolt tzenetekhez, és
azok hordozéihoz, a proéfétakhoz. Jézus példazata, amelyet
idéztlink, megragadd, s6t megrendit6 médon mutat ra arra,
hogy az Atya mindezek utdn, a préfétak bantalmazéi és gyil-
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kosai kozé is elkiildte az O Fiat, mondvan, hogy ,talan meg
fogjak becsiilni”. Annak tudatdban tette ezt, hogy a ,taldn”
csak kevesek esetében lesz valdsagga; Fiat is bantalmazzak
és megolik majd, amint a préfétakkal is tették.

»A foldi apa is aggddik fidért. Amikor kisgyermeke szemé-
be néz, remegve gondol az élet veszedelmeire. Oltalmazni
szeretné kicsinyét Satan hatalmatdl, tavol tartani a kisértés-
tél és a kiizdelemtdl. Isten pedig odaadta egyszilott Fiat egy
még adazabb kizdelem megvivasara, egy még félelmetesebb
kockazat vallalasara, azért, hogy az élet utjat biztositsa a mi
kicsinyeink szamara. Ebben nyilatkozik meg Isten irdntunk
val6é szeretete. Csodalkozzatok, egek! Amulj, fold!” (Ellen G.
White: Jézus élete, 33. o.)
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II. tanulmany - jalius 12.

A Fia - aki altal Isten
szOlt hozzank - valésagos Isten

Olvassuk el el6zetesen: Zsid 1,2-2,9

1 Kicsoda az a Fidg, aki altal Isten szolt hozzank?

»Akit tett mindennek 6rékdésévé, aki altal a vilagot is te-
remtette. Aki az O dics6ségének visszatiikréz6dése, és az
O valésaganak képmdsa, aki hatalma szavaval fenntart-
ja a mindenséget, aki minket blineinkt8l megtisztitvan,
ilt a Felségnek jobbjara a magassagban.” (1,2-3)

Gondoljuk at ezt a felsorolast, az egyes meghatarozasok je-
lent&ségét:

Az Atya

— Ot tette mindennek 6rokosévé,

— dltala teremtette a vilagokat (az eredeti szdvegben tobbes
szamban van a vilag sz6),

— O az Atya dicséségének visszatiikrozédése, valdésaganak
képmasa (v6. Kol 1,15),

— hatalma szavaval fenntartja a mindenséget,

— miutdn minket bilneinktSl megtisztitott, a Felség jobbjara
ult a magassagban.

Igen vildgosan és hatdrozottan tesznek bizonysagot ezek a
kijelentések arrdl, hogy az Atya tervei szerint, de a Fiu koz-
vetlen munkajaval tortént az egész vildgmindenség teremté-
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se, és dltala valésul meg annak fenntartasa is. Ez Osszhang-
ban van az Ujszovetség egészének tanusagtételével. Lasd er-
re vonatkozdan: Jan 1,1-3. 10; 1Kor 8,6; Kol 1,15-17;
Eféz 3,9; Jan 5,17; Mat 28,19. Sokszor még a Szentirdsban
jaratosabb keresztényekben sincs meg kell tudatossaggal és
elevenséggel az az ismeret, hogy Jézus a ,mindenség teremts-
je”, aki ,,v1lagokat teremtett”, aki altal az angyalok, a meny-
nyei lények is teremtettek, és hogy O is tartja fenn Sket ,ha-
talma szavaval”.

Milyen sokat kellene elmélkedniink Krisztus dicséségének
és munkajanak nagysagarol, hogy mindezek ismeretében job-
ban megertsuk megaldzkodasa és aldozata nagysagat is! Egy
ének sorai juthatnak esziinkbe: LEn nem tudom, miért sze-
retett Ugy minket, kit hédol6é angyalsereg imad, miért akart
O biinés tévelygéket megkeresni, mint pasztor elveszett ]u-
hat?” Mennyivel mélyebben kellene tisztelniink, és mennyi-
vel ragaszkoddébban kellene szeretniink Ot!

2 Tekinthetd-e Krisztus csupan angyalnak? Hol szélt téb-
bek kozott az Oszovetség el6re Krisztusrél, kinek mu-
tatta be Ot?

»Annyival kivalébb lévén az angyaloknal, amennyivel kii-
16nb nevet 6rékolt azokndl. Mert kinek mondta valaha
az angyalok kozul: »En Fiam vagy te, én ma sziltelek
téged.« Es 1smet »En leszek néki Atyja, és O lesz né-
kem Fiam.«” (1,4-5)

A helyes vélasz megtaldlasa érdekében keressiink valaszt az
alabbi kérdésekre:

— Melyik két messidsi jovendodlésre hivatkozik itt Pdl apos-
tol, pdrhuzamba dllitva éket egymdssal?

— Milyen megkiilonboztets névvel jelolik meg ezek a profé-
cidk az eljovendd Messidst?
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— Hol tiinik ki a 2. zsoltdrbdl egyértelmiien, hogy itt az el-
jovendé Messidsrol van sz6? (A ,,Messids” héber név sz sze-
rinti jelentése: , Felkent”.)

— Mit mond a 2. zsoltdr a Fiu hatalmdrol, amit Isten ad
néki?

— Hogyan tiinik ki 2Sdm 7,12-16 préfécidjdabol, hogy nem
csupdn Ddvid kozvetlen leszdrmazottidra, Salamonra vonat-
koznak ezek az igéretek?

— Csak a Messids elsé eljovetelére vonatkoznak az itt idé-
zett Oszovetségi messidsi jovendolések, vagy pedig mindkét el-
Jjovetelére?

Megérthetjik, miért volt sziikség ilyen érvelésre, ha meg-
gondoljuk: a zsidésag megbotrankozott azon, hogy Jézus Is-
ten Fianak vallotta magat. Ezért is itélte halalra Ot a zsidé
fétanacs: istenkdromlénak mindsitették, mivel szerintik em-
ber 1étére Istenné tette magat. Biiszkék voltak radikalis egy-
istenhitiikre, és ezzel Osszeegyeztethetetlennek tartottak azt,
hogy elfogadjanak egy isteni Messiast.

Egyesek a zsidé szdrmazasu keresztények kozil, kiillondsen
az ingadozdk, taldn olyan kompromisszummal prébalkoztak,
hogy tugy értelmezték: Krisztus angyal, vagy angyalfejedelem.
Pél azonban tanuséagot tett nekik arrdl, hogy ,nem ismerték
meg sem az Irasokat, sem Isten hatalmat” (Mark 12,24),
hogy ,balgak és rest sziviiek” voltak kutatni az frasokat (Luk
24,25). Ezért lepédtek meg és botrankoztak meg Jézus on-
magarol tett kijelentésein. Az Oszovetség a valésagban na-
gyon is sok és vilagos jelzést adott a Fiu isteni személyérdl,
és arrdl, hogy O fog megjelenni Messidsként.

Hogyan mutat ra ezutan az apostol arra, hogy miként
szoltak az 6szovetségi Irasok az angyalokrél, és miként
az eljovendé Messiasrol? Milyen eredményhez vezet az
osszehasonlitas?

»Amikor behozza az O elsbsziilsttét a vilagba, igy szol:
»Imad]ak Ot az Istennek minden angyalai.« Es bar az
angyalokrdl igy szol: »Ki az O angyalait szelekké teszi,
és az O szolgait tlz langjava«, amde a Fiurdl igy: »A Te
kirdlyi széked, 6 Isten, 6rokkon orokké. Igazsagnak pal-
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cdja a Te orszagodnak palcadja. Szeretted az igazsagot és
gyllolted a hamissagot, annakokaért felkent téged az Is-
ten, a Te Istened, 6rémnek olajaval tarsaid felett.« Es:
»Te, Uram, kezdetben alapitottad a foldet, és a Te ke-
zeid mivei az egek. Azok elvesznek, de Te megmaradsz,
mindazok mint a ruha megavulnak, paldstként Gsszehaj-
tod azokat és elvaltoznak, Te pedig ugyanaz vagy, a Te
esztendeid el nem fogynak.«” (1,6-12)

Feleljink a kovetkez$ részletezd kérdésekre a megfelel6 va-
lasz megtaldlasa érdekében:

— Keressiik ki és irjuk ki mindazokat az igehelyeket, ame-
lyekre Pdl apostol itt hivatkozik, amelyeket mintegy csokorba
flz.

— Irjuk ki két oszlopba, hogy milyen jelképes megjelsléssel
vagy meghatdrozdssal szolnak ezek az igék egyrészt az angya-
lokrdl, mdsrészt pedig a Fiurdl, az eljovendé Messidsrol:

P I
2. oo oo 20 00000 oo
O
4. ...
S, oo oo

Hogyan o0sszegzi mondanivaléjat ezutan az apostol,
Gjabb proféciat is idézve? Kik az angyalok, és ki a Fiua,
a Messias?

,Melyik angyalnak mondta pedig valaha: »Ulj az én
jobb kezem feldl, mig ellenségeidet labaid zsamolyava
teszem!« Avagy nem szolgalé lelkek-é mindazok, elkiild-
ve szolgalatra azokért, akik 6rokolni fogjdk az tdvossé-
get?” (1,13-14)
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Itt is keressiink valaszt az alabbi kérdésekre:

— Melyik zsoltdrigét idézi itt az apostol?

— Ki idézte ezt a zsoltdrigét teljes egészében Pdl apostol
elétt? Hol taldlhaté ez a hivatkozds, és hogyan értelmezi a
széban forgo igét?

— Kivel kapcsolatban ismerds az ,Isten jobbjdra tilés” fo-
galom?

— Ki az, aki ellen felsorakoztak az ,ellenségek”, akiket az
Atya ,ldbai zsdmolydul vet” majd?

— Vonatkoztathato-e az idézett ige angyalra vagy angyalfe-
Jjedelemre?

— Az angyalok is , hatalmas erejiiek” (Zsolt 103,20), de Is-
tenhez képest kik 6k (Kol 1,15; Jel 19,10), mi a hivatdsuk
és a rendeltetésiik? (Zsolt 103,21)

A bilnnel fert6z6tt ember csak a nalanal magasabb rendd,
tiszteletreméltébb embernek szolgal szivesen, a nala alacso-
nyabb rendd irant inkabb megvetést érez, vagy legalabbis le-
sajnaléan viszonyul hozza. Altalaban ellenérzésekkel szanja
csak ra magat arra, hogy szolgadljon neki. A dicséség angya-
lai viszont ,,szolgdlé lelkek” értiink, blnben eldeformalédott,
eredeti rendeltetéstinkh6éz és a mennyei erkolcsi elvekhez
képest mélyen lealacsonyodott teremtményekért. Ok valéban
Istenhez hasonlitanak, a szeretet térvénye él bennik, ,,szol-
galé lelkek”. Szolgalatukat kiilondsképpen azokért az embe-
rekért végzik, akik ,,6rokolni fogjak az tUdvosséget”.

»Krisztus egy-egy Orzéangyalt allitott minden kévetSje mel-
1é. Az igazakat ezek a mennyei vigyazék védik a gonosz el-
len. Ezt maga Satan is tudja, hiszen ezt mondta: »Avagy ok
nélkil féli-é Job az Istent? Nem vetted-é koril &t magat,
hazat és mindenét, amije van?« (Jéb 1,9-10) Az Isten gyer-
mekei mellé allitott angyalok barmikor Isten elé jarulhat-
nak.”

»Csak akkor értjik meg, hogy mit kdszonhetiink az angya-
lok szolgalatanak és beavatkozdsadnak, ha az oOrokkévaldsag
fényénél latjuk majd Isten gondviselését. A mennyei lények
tevékenyen részt vesznek az emberek tgyeiben. Olykor fény-
ruhdban jelennek meg, maskor... emberként kozelednek hoz-
zank.”
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»Az angyalok, akik sziinteleniil latjdk a mennyei Atya ar-
cat, jobban szeretnének Isten kozelében, a tiszta és szent
mennyei légkdrben maradni, de kotelesség var rajuk. Meny-
nyei vildgossagot kell hozniuk a megkisértett és megprobalt
lelkeknek, nehogy Satan alkalmatlanna tegye Sket arra a
helyre, amelyet az Ur szant nekik a mennyei udvarokban.”

»Angyalok csatlakoznak majd a megvaltottak énekéhez.
Nem énekelhetik tapasztalatbdl, hogy »tulajdon vérében meg-
mosott minket, s megmentett benniinket Istennek«, mégis
megismerték a nagy veszedelmet, amelybdl Isten megmentet-
te népét. Az Ur &ket kiildte zaszlét bontani az ellenség el-
len. Egyiitt tudnak hat érezni azok elragadtatasaval, akik
gy6zedelmeskedtek a Barany vére... altal.” (Ellen G. White: A
nagy kiizdelem, 512-513. o.; Nevelés, 305. o.; Review and Herald, 1899.
jalius 4.; 79. levél, 1900)

5 Milyen intelmet ftiz mindezekhez az apostol?

»~Annakokaért anndl is inkdbb sziikséges nékiink a hal-
lottakra figyelmezniink, hogy valaha el ne sodortassunk.
Mert ha az angyaloktdl hirdetett beszéd erds volt, és
minden bilin és engedetlenség elvette igazsagos biinteté-
sét, mi médon menekediink meg mi, ha nem térédink
ily nagy udvosséggel? Amelyet, miutan kezdetben hirde-
tett az Ur, azok, akik hallottak, biztositottak szamunk-
ra, velik egyiitt bizonysagot tevén arrdl az Isten, jelek-
kel, csodakkal és sokféle erékkel, s a Szentlélek kozlé-

2

seivel az O akarata szerint.” (2,1-4)

Izrael népe is hatalmas bizonysagot nyert a neki adott kinyi-
latkoztatas isteni eredetérdl. Erre emlékeztette Sket Mozes
bucsubeszédeiben, az igéret foldje hataran: ,Mert tudakozzal
csak a régi idSkrél, amelyek teelStted voltak, ama naptdl fog-
va, amelyen az Isten embert teremtett e foldre, éspedig az
égnek egyik szélét6l az égnek masik széléig, ha tortént-é
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e nagy dologhoz hasonlé, vagy hallatszott-¢ ehhez foghat6?
Hallotta-é valamely nép a tlz kozepébdl szold Isten szavat,
amiképpen hallottad te, hogy életben maradt volna? Avagy
probalta-é azt Isten, hogy elmenjen és valasszon maganak né-
pet valamely nemzetség kozil, kisértésekkel: jelekkel, csudak-
kal, haddal, hatalmas kézzel, kinyujtott karral, és nagy ret-
tenetességek altal, amiképpen cselekedte mindezeket tiérette-
tek az Ur, a ti Istenetek Egyiptomban, szemeitek lattara?”
(5Méz 4,32-34) Okkal tett szemrehanyast népének Istvan
vértanu is ezekkel a szavakkal: ,, Akik a térvényt angyalok
szavara vettétek, és nem tartottatok meg.” (Csel 7,53)
Naluk is nagyobb kivaltsdgban részesiiltek és részesiilnek
azonban mindazok, akik az Isten Fia altal kozolt kinyilatkoz-
tatast ismerhetik. Ma is részesei vagyunk ennek a leg-
magasabb rendid Kkinyilatkoztatasnak, mert ,biztositottak sza-
munkra” azok, akik Jézus kozvetlen tanitvdnyai voltak, akik
lattak Ot, lattak cselekedeteit, és hallottak tanitdsait. Tanu-
sagtételiik hitelessége mellett ,bizonysagot tesz” a Szentlélek
is, aki megeleveniti és megtermékenyiti e beszédeket, ugy,
hogy uj élet tdmad ezek hirdetése nyoman. ,,Mi mdédon me-
nekediink meg tehat, ha nem térédink ily nagy tdvosséggel?”

Melyik 6szovetségi messiasi jovendolésre hivatkozik
még Pal apostol az elébbiek megkoronazasaként? Ho-
gyan értelmezi ezt a préféciat?

»Mert nem angyaloknak vetette ald a jovendd vilagot,
amelyrdl szélunk. S6t bizonysagot tett wvalahol wvalaki,
mondvan: »Micsoda az ember, hogy megemlékezel rdla,
avagy az embernek fia, hogy gondod van rea? Kisebbé
tetted 6t rovid idére az angyalokndl, dicséséggel és tisz-
tességgel koronaztad meg, és urra tetted kezeid mun-
kédin. Mindent labai ala vetettél.« Mert azzal, hogy né-
ki mindent alavetett, semmit sem hagyott alavetetleniil.
De most még nem latjuk, hogy néki minden alavettetett.
Azt azonban latjuk, hogy Jézus, aki egy kevés iddre ki-
sebbé tétetett az angyaloknal, a halal elszenvedéséért di-
csOséggel és tisztességgel koronaztatott meg, hogy az Is-
ten kegyelmébdl mindenkiért megizlelje a halalt.” (2,5-9)
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»Micsoda az ember — mondom -, hogy megemlékezel ré-
la, és az embernek fia, hogy gondod van re4? Hiszen
kevéssel tetted 6t kisebbé az Istennél, és dicséséggel és
tisztességgel megkoronaztad &t! Urra tetted 6t kezeid
munkain, mindent labai ala vetettél.” (Zsolt 8,5-7)

»Mert addig kell néki uralkodnia, mignem ellenségeit
mind labai ald veti. Mint utolsé ellenség toroltetik el
a halal. Mert mindent az O libai ala vetett. Mikor pe-
dig azt mondja, hogy minden aldja van vetve, nyilvan-
valé, hogy azon kivil, aki neki mindent alavetett. Mi-
kor pedig minden alaja vettetett, akkor maga a Fia is
alavettetik annak, aki neki mindent aldvetett, hogy Is-
ten legyen minden mindenben.” (1Kor 15,25-28)

Gondolkodjunk el az alabbiakrdl:

— Miért kettés a kérdés Zsolt 8,5-ben?

— Honnét ismerds az ,,emberfia” megjelolés?

— Vonatkoztathaté ez a zsoltdrrészlet az emberre is és Krisz-
tusra is?

— Milyen pdrhuzamot fedezhetiink fel Zsolt 110,1 profécid-
javal, amelyrél az elébbiekben szo volt, és amelyre az 1Kor
15. fejezetébdl idézett részlet is hivatkozik.

Ugy ttnik, mintha Pal apostol eltéré széveggel vagy fordi-
tasban idézné a Zsidékhoz irt levélben a 8. zsoltar 6. ver-
sét. A héber szoveg azonban mindkét forditasra lehetSséget
ad, illetve mindkét értelmet magéban foglalja Az itt szerep-
16 meath héber szé mennylseglleg is és 1d01leg is értelmez-
hetd, tehat jelenthet kevesebbet is, kisebbet is. Ugyszmten a
versben szereplSé eléhim szé is vonatkozhat Istenre is, de Is-
tenhez kozel allo, vele rokon lényekre, igy az angyalokra is.
(A Zsolt 97:7-ben szereplé eléhim megjeldlést ugyancsak an-
gyaloknak forditja Zsid 1,6.) Az igeszakasz tehat szandéko-
san kettSs értelmet hordoz: nem csupdn az ember teremtés-
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kor nyert méltésagardl szol, hanem az emberfiava lett isteni
Megvalté megalazkodasarél és megdicsSiilésérdl is, beleértve
az O végsé hatalomatvételét is. Alatamasztja ezt az is, hogy
Zsid 2,5 a ,,jovend$ vilagra” vonatkoztatja a teremtettség fe-
letti hatalom elnyerését.

Isten szemében oly nagy érték az ember, hogy Isten Fia
alaszall, kisebbé tétetik az angyaloknal is, azért, hogy hely-
redllitsa az ember eredeti méltésagat, és visszaszerezze az
ember eljatszott orokségét is, a teremtéskor tokéletesnek te-
remtett Foldet. ,Kezdetben Isten az embert a vildg birtoka-
ba helyezte, hogy ura legyen az O &sszes miveinek, azon-
ban lazadasaval raszolgalt arra, hogy megfossza &t ettdl az
uralomtél. Az az uralom, amelyrél a 8. zsoltdar megemléke-
zik, rank nézve Adamban elveszett, s ezért az adomanynak
tel]esen meg kell Gjulnia szamunkra... Ennélfogva ameddig
a helyreallitas Krisztus altal meg nem tortenlk ez a zsoltar
nem teljesedik be” — irja Kélvin.'

Tovabbi kérdések kutatni vagyoknak:

1. Hdny helyen hivatkozik vissza még az Ujszévetség a 2.
zsoltarra Zsid 1,5-6n kiviil? Hogyan értelmezik ezek a tovdb-
bi igék az Atya Fitira vonatkozé kijelentését: ,En fiam vagy
te, ma sziiltelek téged.” Megerdsitik-e ezek a hivatkozdsok a
zsoltdr messidsi értelmezését?

2. Jelenések konyvének mely kijelentésére emlékeztet a 102.
zsoltdar Zsid 1,12-ben idézett részlete?

3. Hol hivatkozik az Ujszévetség a 8. zsoltdrra Zsid 2,5-7-
en kiviil? Hogyan erdsiti meg ez a hivatkozds is a 8. zsoltdr
messidsi ]ovendoles voltdt?

4. Hol van sz6 még az Ujszévetségben Jézus megaldztatd-
sdrol és azutdn valo megdicséittetésérol a 8. zsoltdr profécid-
javal egybehangzoan?

1 A Zsidékhoz irt levél magyardzata. Reformatus Zsinati Iroda Sajtéoszté-
lya, Budapest, 1965; 30. o.
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Elgondolkoztaté és sokatmondé az a Kkijelentés is, hogy Jé-
zus ,,a halal elszenvedéséért koronaztatott meg dicséséggel”.
Isten vilagadban teljesen mas térvények uralkodnak, mint a mi
blinnel megrontott vilagunkban. Ott egészen masért jar a di-
csOség és a tisztesség, mint a Foldon:

»lsten orszdgdban a nagysag a jellem jutalma... Az all leg-
kozelebb Krisztushoz, aki itt e foldon a legtobbet meritett a
Megvalté onfeldldozé szeretetébdl, amely készteti a tanitvanyt,
amiképpen késztette az Urat, hogy mindent odaadjon, hogy
éljen, dolgozzon, aldozzon mindhaldlig az emberiség megmen-
tése érdekében.” (Ellen G. White: Jézus élete, 464-465. 0.)
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ITII. tanulmany - jalius 19.

Hogyan lett sorstarsunkka,
hozzank hasonléva
»a mi idvosségiink Fejedelme”?

Olvassuk el el6zetesen: Zsid 2,10-18

Mi volt a tokéletesség utja az emberfiava lett Megval-
t6 szamara?

»Mert illend$ volt, hogy akiért minden, és aki altal min-
den, sok fiakat vezérelvén dicséségre, az & Udvosségiik
fejedelmét szenvedések altal tegye tokéletessé.” (2,10)

Krisztus 6roktdl fogva tokéletes volt a maga isteni lényében,
és teremtményeiért végzett szolgdlataban. Amikor pedig em-
berré lett, akkor azt vallalta, hogy csecsemdkortél a felndtt-
korig végigjarja az ember utjat, és megmutatja nekiink, hogy
ugyanazon adottsdgok és korilmények kozott, amelyek a mi
életiinket is meghatarozzak, miképpen jarhatunk a tokéletes-
ség utjan, a nekiink sz6l6 felhivas szerint: , Legyetek tokéle-
tesek, amint a ti mennyei Atydtok tokéletes!” (Mat 5,45; vo.
1Méz 17,1)

Ezen a F6ldon, hozzank hasonlé emberi természetben, Jé-
zus is csak szenvedések 4ltal érhette el a tokéletességet.
Szenvedései azonban Osszehasonlithatatlanul feltilmultdk a mi
fajdalmainkat. Allandd, sulyos szenvedés volt szamara kozot-
tink, e ,hitetlen és elfajult nemzetség” (Mat 17,17) kozott
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lakni, Satan fejedelemsége alatt élni. ,,Amennyire igazsaga fe-
lette allott az emberi blindk nagysaganak, szenvedései is any-
nyival felulmultak az emberi szenvedéseket.” (Ellen G. White:
Jézus élete, 475. o.)

Mindezen szenvedések tetSpontja volt a keresztszenvedés
borzalma az Atyatdl valé elszakadas kimondhatatlan fajdal-
ma: ,,Udvosségiink fe]edelme szenvedései altal valt tokéletes-
sé. Az Atya szeretetének és joakaratanak visszavondsa miatt
lelkére kellett nehezednie a félelmetes sotétségnek, hiszen a
blindsok helyébe allt, s ezt a sotétséget minden blndsnek ta-
pasztalnia kell majd. Jézus Krisztus, az igaz, szenvedte el Is-
ten karhoztatasat és haragjat, de nem mint bosszut, mert az
Atya a legnagyobb szomorusagot viselte el, amikor bintelen
Fia elszenvedte a blin buntetését. Az isteni egységnek ez a
kettévalasa soha tobbé nem fordul el8.” (Ellen G. White, 93. sz.
kézirat, 1899)

Milyen kevéssé fogjuk fel és becsiiljik meg Isten kimond-
hatatlan szeretetét és aldozatvallaldsat! Mennyire nem he-
lyénvald, ha panaszkodunk és lazongunk a mi 6sszehasonlit-
hatatlanul kisebb, kevesebb szenvedésiink miatt. Istenhez, az
O szent és szeretd ]ellemehez »ill6” volt, hogy ilyen megval-
tasi tervet készitett és valdsitott meg azért, hogy megoldja a
latszélag lehetetlent: sziviink megtisztitasat és ,,megfordita-
sat”, hogy ezaltal megmentsen minket az 6rok élet szamara.

Milyen alapon nevez benniinket Krisztus a testvéreinek
és a gyermekeinek is?

»Mert a megszentel6 és a megszenteltek egytél valdk
mindnydjan, amely okndl fogva nem szégyelli Sket aty-
jafiainak hivni, mondvan: »Hirdetem a Te nevedet az én
atyamfiainak, az anyaszentegyhaz kozepette dicséretet
mondok néked.« Es ismét: »En Obenne bizom.« Es is-
mét: »imhol vagyok én és a gyermekek, akiket az Isten
nékem adott.«” (2,11-13)
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Kilonbozé o6szovetségi préofécidkat idéz az apostol. Az elsé-
ben ,atyjafiainak” nevezi a Messids az &altala megvaltott em-
bereket (Zsolt 22,23). A 22. zsoltar messidsi préfécia volta
ismeretes.

Esaids 8,17-18 proéfécidjdban viszont gyermekeinek ne-
vezi a Messids mindazokat, akiket az Atya néki adott
(Esaids 8,14-15 szintén ismert messiasi profe01a amelyre
1Pét 2,3-8; Rém 9,32-33 és Mat 21,4-44 is hivatkozik).
A profe01anak ezt a részletét is Krisztusra vonatkoztatja az
apostol: ,,En Obenne bizom.” Ez volt Jézus Krisztus hitval-
lasa emberi mivoltdban. Ezaltal viszont testvériinkké lett,
mert ugyanabba az 4llapotba helyezte magat, ahol mi va-
gyunk. Emberi mivoltdban teljesen Istenre hagyatkozott,
amint mi is teljesen Téle fiiggiink, és csak Ora hagyatkoz-
hatunk.

Milyen csodélatos kijelentés: Krisztus nem szégyell minket
atyjafiainak nevezni! ,,Egytél valok a megszentel6 és a meg-
szenteltek”, és Krisztus mint a mi id&sebb testvériink, atyja-
fiainak tekint minket. Nem szégyell igy nevezni benninket,
mert tokeletessege és roppant hatalma mellett is mindenkor
tiszteli és magasztalja Atyjat, akitél O is mindent nyert. Nem
szégyell testvéreinek nevezni benniinket — mint az O tanit-
vanyait — azért sem, mert tudja, hogy hit altal visszaallit-
hatja bennink Isten képmadsat, elindithat minket egy olyan
fejlédés utjan, hogy végil mi is ,beteljesedjink egészen az
Istennek teljességéig” (Eféz 3,19).

Ugyanakkor gyermekeinek is nevez minket Krisztus, aki-
ket ,az Atya néki adott”. O nemcsak testvériink, hanem
atyank is, mert O teremtett benniinket az Atya altal (Eféz
3,9). Ezért mondja, hogy az Atya adott Oneki minket. Ezen
felil O a mi dGjjateremtdnk is, megvaltasunk kozvetlen meg-
valésitdja. A megvaltas terve is az Atyatdl szarmazik azon-
ban, és abban O is sziinteleniil egyiitt munkalkodik (lasd:
Jan 15,1-2). Ezért mondja Jézus - irantunk val6 szeretet-
tel és az Atya iranti héalaval —, hogy mi az O gyermekei
Vagyunk akiket Onéki adott az Atya. Foldi szolgalata ide-
jén is tobbszor szélt Jézus a tanitvanyairél dgy, mint aki-
ket ,,az Atya adott néki” (lasd: Jan 6,39; 10,28; 17,12;
18,9).
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3 Mit tett Krisztus értiink mint gyermekeiért, hogy meg-
mentsen benniinket?

,Mivel tehat a gyermekek testbdl és vérbél valdk, O is
hasonlatosképpen részese lett azoknak.” (2,14/a)

Mi ,test és vér” vagyunk, és Jézus is részese lett ezeknek.
A ,test” és a ,test és vér” Kkifejezések jelképes tartalmat hor-
doznak a Biblidban. Az emberi lényt jelolik jelenlegi romlan-
do, halandé allapotaban, a blin és haldl torvénye ala vetett
mivoltaban. , Azt pedig dllitom, atydmfiai, hogy test és vér
nem o6rokolheti Isten orszdgdt, sem romlandésdg nem Oorokli
a romolhatatlansdgot... Mert sziikség, hogy ez a romlandé test
romolhatatlansdgot 6ltson magdra, és e halandé test halhatat-
lansdgot oltsén magdra” — irja Pal apostol (1Kor 15,50. 53).

Tehat amikor az Ige azt mondja, hogy ,mivel mi testbdl
és vérbdl valdék vagyunk, Krisztus is részese lett ezeknek”,
tobbrdl van sz6, mint csupan arrdl, hogy Jézus emberi ala-
kot oltott. Mivel mi romlanddék és halanddék vagyunk, O is
olyan romlandé és halandé lénnyé lett, mint mi. Mint sze-
reté szilé a gyermekeiért, kész volt erre a messzemend al-
dozatvallaldsra értiink. Emlékezziink a 8. zsoltarbdl imént
idézett messiasi préfécia bizonysagtételére: Jézus kisebbé té-
tetett az angyaloknal.

»~Amint a gyermekek testbdl és vérbdl valdk, O is hason-
l6képpen részese lett azoknak. Nem johetett el angyalként.
Hacsak emberként nem jon el, hacsak emberként nem
bizonyitja... hogy nem részesiilt mas moédon isteni hatalom-
ban, mint ahogy mi is részesilhetiink, nem lehetne tokéle-
tes példakép szamunkra. Emberi voltdban megismerte, meg-
értette az embert érd Osszes kisértéseket.” (Ellen G. White, 21.
sz. kézirat, 1895)

Ellen White ezt a megjegyzést flizi a tenger lecsendesitésé-
rél sz6lé evangéliumi torténethez: ,Jézus egész lénye teljesen
nyugodt volt, amikor felkeltették a vihar miatt. Szavaban és
tekintetében nyoma sem volt a félelemnek. Nem azért, mint-
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ha isteni hatalmanak tudatdban bizott volna ©6nmagéaban.
Nem mint a Fold, a menny és a tenger Ura Grizte meg nyu-
galmat. Ezt a hatalmat O letette, mert igy mondta: »En sem-
mit sem cselekedhetem magamtdl.« Egyedil Atyja hatalma-
ban bizott! A hit volt az, ami nyugalmat adott neki. Min-
den helyzetben hitt Isten szeretetében és gondviselésében.
Szava, amely lecsendesitette a tengert, Isten hatalma volt.”
(Jézus élete, 336. o.)

Miért tett Isten Fia ilyen hatalmas és csodalatos dol-
got, hogy valdsagosan olyan ,testté és vérré” lett, ami-
lyenek mi vagyunk?

»Hogy a halal altal megsemmisitse azt, akinek hatalma
van a halédlon, tudniillik az 6rdoégot, és megszabaditsa
azokat, akik a haldltél valé félelem miatt teljes életiik-
ben rabok voltak.” (2,14/b-15)

Jézus testtélétele egyrészt azért tortént, mert haldlra akarta
adni Onmagat értink. Olyan testet Oltott, amely ,nem O6r6-
kolheti Isten orszagat”, amely eleve halalra van szanva. Tud-
ta, hogy csakis igy gyézheti le Satant teljesen és véglegesen,
amint err6l mar az Un. elsé evangélium, a megvaltas elsd
igérete is szolt (1Moéz 3,15). Satdnnak mindaddig ,hatalma
volt a haldlon”, mig Krisztus el nem viselte helyettiink tor-
vényszegéseink blintetését, egy tokéletes foldi élet utan, tel-
jesen artatlanul. Ezzel a csodalatos, szeretetbdl fakadd helyet-
tesitéssel szemben Satan tehetetlen, lefegyverzett. Semmilyen
érveléssel és koveteléssel nem teheti a sir 6rokos foglyaiva
blnnel megrontott aldozatait.

Minderrél Ellen White a kovetkezdket irja: ,,Satan kijelen-
tette, hogy az ember nem mehet be Isten orszdgaba, ha el
nem torlik a térvényt.” ,Krisztus altal [azonban] az igazsag
jogot nyert megbocsatani anélkiil, hogy egy jottanyit is felal-
dozna kimondhatatlan szentségébdl.”

»Krisztus 4ldozata o6rokre megpecsételte a kegyelem szovet-
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ségét. Minden feltételnek megfelelt, amitdl Isten fiiggévé tet-
te a kegyelem szabad adomanyozasat az emberi csalad részé-
re. Minden sorompé megnyilt az irgalom, a békesség és a
szeretet teljes, akadalytalan adomanyozasa elétt, Adam nem-
zetségének legblindsebbje szamara is.’

»Jézus Krisztus letette kirdlyi ruhdjat és koronajat. Isten-
ségét emberi természetbe Oltoztette, hogy az emberiség he-
lyettese és kezese legyen, hogy emberi 1ényként elszenvedve
a halalt, megsemmisitse haldla &ltal azt, akinek hatalma van
a haladlon. Ezt nem tehette meg isteni lényként, de miutan
eljott kozénk, emberként meghalhatott Haléla altal legyézte
a halalt... és megnyitotta a sir kapuit mindazok szdmadra,
akik elfogad]ak Ot mint személyes Megvaltsjukat.” (Az Idsk Je-
lei, 1893. VI. 5.; 28. sz. kézirat; 92. sz. kézirat; 97. sz. levél, 1898)

Mindezt énként cselekedte értiink Krisztus, mivel telve volt
részvéttel és megmentd szeretettel irdntunk, akik a halaltdl
valé félelem miatt teljes életiinkre rabok lettiink. Milyen ha-
talmas a kiilonbség Krisztus és Satan kozott! Satannak nagy
hatalma van, de csak a haldlon van hatalma. Krisztusnak vi-
szont hatalma van az életre, ami nem csupdn a teremtés &ltal
nyilatkozik meg, hanem a halalbdl valé ujjateremtés altal is.

5 Hogyan magyarazza meg Pal apostol a tovabbiakban
kozelebbrdl is azt az allitasat, hogy Krisztus ,test és
vér részese” lett értiink?

,Mert nyilvin nem angyalokat karolt fel, hanem az Ab-
rahdm magvat karolta fel. Annakokaért mindenestdl fog-
va hasonlatosnak kellett lennie az atyafiakhoz, hogy
konyorilé legyen és hi fépap az Isten elStt valé dolgok-
ban, hogy engesztelést szerezzen a nép bilneiért.”
(2,16-17)

A 16. versnél helyesbiteni kell a téves forditast. A szdveg
sz6 szerint ugyanis igy hangzik: ,,Mert nyilvan nem angyalo-
két vette fel, hanem Abrahdm magvdét vette fel.” Egy hia-
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nyos mondatrdl van szd, amely nyilvanvaléan a 14. versben
elinditott gondolatot fGizi tovabb. Azt a donté kijelentést nem
fejtette ki ugyanis még bévebben az apostol, hogy Jézus ,test
és vér” részese lett, mivel elébb a célrdl szélt, amiért ez a
csodélatos dolog tortént. Igy most elmagyarazza, hogy ez mit
is jelent pontosan. A hidnyos mondat a ,természet” szdval
egészithetd ki értelemszerden. Jézus nem az angyalok termé-
szetét vette magéara, amikor a Féldre jott, hanem Abraham
magvanak a természetét. A mi nemzetségiinkkel kellett telje-
sen eggyé lennie, akiket megvaltani akart, akikért meghalni
akart helyettes aldozatként. A kovetkezd mondatbdl is Kitd-
nik, hogy valéban ez a széveg értelme, mert igy folytatédik
a magyarazat: ,,Annakokdért mindenestdl fogva hasonlatosnak
kellett lennie az atyafiakhoz.” (17. vers)

Ellen White is hasonléan értelmezi a 16. verset:

»Jézus Krisztus igen nagy aldozatot hozott azért, hogy ott,
azon a szinten talalkozzék az emberrel, ahol az ember van.
Nem angyalok természetét vette magara. Mert nem azért ]ott
a Foldre, hogy angyalokat mentsen meg. Abrahim magvan
akart segiteni. »Nem azért jottem, hogy az igazakat hivjam,
hanem a blndséket a megtérésre.« Krisztus azaltal jott az
emberiség segitségére, hogy emberi természetet vett magara.”

»Az Udvozits szegényes sziiletése csak kezdete volt rend-
kivili rnegalazkodasanak Ha Isten Fia akkor lett volna em-
berré, amikor Addam még Edenben élt artatlansigban, ez a
tette még akkor is szinte felfoghatatlan leereszkedés lett vol-
na. Foldre jovetelekor azonban mar a blin négyezer éves rab-
szolgasaga gyengltette le az embenseget Mint Addam minden
leszarmazottja, gy Jézus is magara vette az atoroklés wvas-
szabalyait, minden kihatasukkal egyttt. Ilyen o6rokséggel ter-
helten osztozott az emberi 1ét mindennapi faradalmaiban és
kisértéseiben, hogy nekiink a btntelen, tiszta élet példajat
adja.”

,Satan ramutatott Adam binére, hogy bebizonyitsa, meny-
nyire igazsagtalan Isten torvénye, s koévetelményei be nem
tarthatéak. Ezért a mi emberi természetiinket feldltézve kel-
lett Krisztusnak Adam torvényszegéseit jévatennie. Pedig
Adamot még nem terhelték a blin atkos koévetkezményei,
amikor a Kisérté megtamadta. Tokéletes, érett férfiisagdban
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allt szemben a Gonosszal, teljes testi, lelki és szellemi ere-
jében. Edeni, fenséges kornyezetében élt, és naponta érintke-
zett mennyei lényekkel. Egészen mas korilmények kozott
ment ]ézus a pusztéba, hogy megmérkézzék Satannal. Az em-
beriseg négyezer éve fokozatosan gyengult mar testileg, lelki-
leg és jellemében, az Udvoézité mégis magara vette a meg-
romlott emberiség minden gyengeségét. Igy volt csak lehet-
séges, hogy megmentse a mélyre siillyedt embert. Sokan azt
allitjadk, hogy az Udvozité a kisértésekben nem is eshetett
volna el. Ez tévedés! Hiszen masként nem is képviselhette
volna a blinds embert. Nem gy&zhetett volna abban a kiz-
delemben, amelyet Adam elveszitett. Ha nekiink barmi mé-
don nehezebb harcot kellene megvivnunk, mint Krisztusnak,
akkor nem tudna rajtunk segiteni. Ezért az Udvozité maga-
ra vette emberi természetiinket — minden gyengeségével, sét
azzal a lehet8séggel is, hogy a kisértésekben elbukik. Min-
ket nem terhelhet olyasmi, amit O el nem viselt volna ér-
tink.” (97. sz. levél, 1898, idézi: SDA Biblia-kommentdr 7/a, 927. o.;
Jézus élete, 49., 117. o.)

,Adam buntelen blineset elStti természetét vette magara
Krisztus? Nem, »O David magvabdl valé volt test szerint.«
(Rém 1,3) Nem tgy teremtetett, mint Addam maésolata, Ujra-
formalva a f6ld porabdl és orrdba az élet leheletét kapva. 0
»Adam minden gyermekéhez lett hasonlévac, elfogadva az
oroklés nagy torvényének kihatasabdl szarmazé kovetkezmé-
nyeket.”!

»Olyan leveleket kaptam, melyekben azt A&llitjdk, hogy
Krisztusnak nem volt emberi természete, mert ha az lett vol-
na, akkor elbukott volna az emberéhez hasonlé kisértések-
ben. Ha nem lett volna emberi természete, akkor nem lehet-
ne a példaképiink. Ha nem volt az emberi természet része-
se, akkor nem lett volna emberként kisérthetd. Ha lehetet-
len lett volna szdmdra, hogy engedjen a kisértésnek, akkor
nem lehetne a segiténk.” (Szemelvények Ellen G. White irdsaibdl I.,
408. o.)

1 R. Wieland: Az 1888-as iizenet, 54-55. o.
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,Ha O nem ugyanolyan testbdl valé volt, mint azok, akik-
nek a megmentéséért eljott, akkor egyaltalan nincs semmifé-
le haszna annak, hogy testté lett...

Mert ha olyan emberi természetben jott el, amely kiilon-
bozik attdl a természettdl, amely ténylegesen létezik e vilag-
ban, akkor még ha e vilagban volt is, semmi gyakorlati je-
lentosege nincs ennek azt a célt 111etoen hogy eler]e az em-
bert és segitsen rajta. Akkor O a féldi életében is olyan ta-
vol volt az embertdl, mintha sohasem jott volna el, mert eb-
ben az esetben emberi természetében is éppolyan tavol ma-
radt az embertSl és éppen annyira egy masik viladg volt az
emberrel szemben, mintha egyaltalan el sem jott volna e vi-
lagba.”?

Még tovabbi oka is volt annak, hogy Krisztusnak ,,min-
denestSl fogva hasonlatosnak” kellett lennie hozzank. Ak-
kor tudjuk igazan valdésagnak tekinteni, hogy Krisztus ,ko-
nyoriulé és hi Fépapunk” Isten el6tt, ha tudjuk, hogy min-
den emberi tapasztalatunkat ismeri, és igy egyitt tud érez-
ni velink.

Ha igazan megértjik, hogy Jézus nemcsak letette isteni
dicséségét, hanem tényleg ,,a mi nyomorusagos testiinkbe”
(F11 3,20-21) oltozott azért, hogy megmentsen benniinket,
és azért, hogy mi bizalommal elfogadjuk Ot Megvalténknak,
akkor egészen megvaltozik a Krisztushoz valé viszonyunk.
Akkor nem télink tavol allé, és szamunkra, blinésok sza-
mara szinte megkozelithetetlen isteni lénynek érezziik Ot,
hanem fensége, hatalma és dicsésége mellett is egészen ko-
zeli ismerdsiinknek és baratunknak. Megrendit és meghddit
minket csodalatos szeretete. Bizalom ébred benniink, bator-
sag, hit és remény tdmad sziviinkben ahhoz, hogy binés,
elesett allapotunkban is hozzad folyamodjunk imadsagunk-
ban, elmondjuk neki 0Osszes szomorusagunkat, megvalljuk
minden blininket, és gydégyité hatalmanak kegyelmes meg-
nyilatkozasat kérjik az érdekiinkben.

2 AT Jones: The Consecrated Way, 35. o.; idézi R. Wieland: Az 1888-as
tizenet, 57-58. o.
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Mi kovetkezik még abbdl, hogy Jézus ,test és vér
részese” lett, hogy ,mindenestdl fogva hasonlé” lett
hozzank?

,Mert amennyiben szenvedett, O maga is megkisértet-
vén, segithet azokon, akik megkisértetnek.” (2,18)

Elézbleg is szolt mar Pal apostol arrdl, hogy Krisztus ,,szen-
vedések altal lett tokéletessé” foldi életében (10. vers). Most
vilagossa teszi, hogy ez a szenvedés nemcsak ,a halal elszen-
vedésében” (9. vers) allt. A kisértésekben is szenvedett
Jézus. Nem csak a Getsemane-kertben és a kereszten hordoz-
ta blineinket, nem csupan ott szenvedett miattunk. Egész fol-
di élete szenvedés, szamunkra elképzelhetetlenil terhes btn-
hordozas volt, mivel osztozott természetiinkben. Sziintelentil
viselte a mi megromlott emberi természetiinket, annak min-
den kovetkezményével.

Zsid 2,18 az egyik legvilagosabb bizonysdga annak, hogy
Jézus nem az eszményi emberi természetet, nem Adam bin-
eset elStti természetét vette magara, amikor testté lett, mint
sokan értelmezik. Adamnak ugyanis nem Kkerilt volna még
szenvedésbe visszautasitani a kisértést, mivel természete
romlatlan volt. Jézus azonban szenvedett, amikor megkisér-
tetett.

Jézus, mikdzben magara vette a mi nyomorusagos testiin-
ket, megdrizte ,szent”, isteni természetét is (Luk 1,35).
E két természet uUtkozése sulyos szenvedést jelentett Jézus-
nak: isteni természete gytlolte a bilnt, utdlatos és gyotrel-
mes volt szamdara a kozelségét érezni, mégis hordoznia kel-
lett a blin felé huzé hajlamot a sajat lényében, testében, ami
folytonos szenvedést jelentett szamara.

A kovetkezd idézetek még vilagosabbd teszik mindezt:

»A pdznara tlzott rézkigyoérdl sz6lé6 hasonlat (4Moéz
21,3-9) megvilagitotta az Udvozits foldi kiildetését... Aho-
gyan a rézkigyét a halalt hozd kigyé képmadésara készitették,
és azt az emberek gydgyuldsa érdekében félemelték, ugy kel-
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lett Krisztusnak is folemeltetni, és a »blin testének hason-
latossagdban« (Rém 8,3) Megvaltéva lenni.”

»Jézus szentsége tokéletességének ardnyaban szenvedett...
Szent természete finom érzékeinek kimondhatatlan fdjdalmat
okozott a gonoszsaggal valé érintkezés... Lelki természete sza-
bad volt a blin minden nyomatdl, igy a szenvedések eltorlé-
sének vagya benne erdsebb volt, mint az atlagemberben...
Neki, aki bilntelen volt, éreznie kellett a bln szégyenét.” (El-
len G. White: Jézus élete, 175. o.; SDA Biblia-kommentdr V., 1129.,
1131., 1142. o.)

Mindezek ismeretében sokkal jobban megértjik a neveze-
tes messiasi préfécia kijelentését, hogy Jézus , betegség isme-
réje és fdjdalmak férfia volt, betegségeinket [blinbetegségiin-
ket] 6 viselte, fdjdalmainkat hordozta” (Esa 53,3-4).

Mennyire kevéssé értjik és becsiljik meg azt az aldoza-
tot, amelyet Jézus csupan a testtélételével is vallalt! Milyen
halvany és sekélyes fogalmaink vannak arrél, hogy milyen
arat fizetett a megvaltasunkért!

A legcsodalatosabb titok rejlik tovabba szamunkra abban a
kijelentésben, hogy testtélétele altal Jézus ,segithet azokon,
akik megkisértetnek”. Mivel a miénkhez hasonlé kiizdelmet
vivott a kisértésekkel, de gy6zott, nekiink is meg tudja mu-
tatni a bilin feletti gy&zelem tutjat. Segitséget tud nyujtani sza-
munkra is, hogy mi is gyézziink. A Zsidékhoz irt levél to-
vabbi részében visszatér még az apostol ehhez a ponthoz, és
bévebben is kifejti, miként segithet rajtunk Jézus azaltal,
hogy O maga is mindenben megkisértetett, de mindannyiszor
gyodzott.
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IV. tanulmany - jadlius 26.

Mitél fiigg, hogy bemegyiink-e
a megigért nyugodalomba?

Olvassuk el el6zetesen: Zsid 3,1-4,13

1 Kicsoda Jézus, Mozessel 6sszehasonlitva?

»ozent atyafiak, mennyei elhivas részesei, figyelmezzetek
a mi vallasunk apostolara és fOpapjara, Krisztus Jézusra,
aki hd ahhoz, aki Ot rendelte, valamint Mézes is az
O egész hazaban. Mert O nagyobb dicsdségre méltatta-
tott, mint Mdzes, amennyiben a haz épitéjének nagyobb
a tisztessége, mint a haznak. Mert minden haznak van
épitSje, aki pedig mindent elkészitett, az Isten az. Mo-
zes is hd volt ugyan az 6 egész hazaban mint szolga, a
hirdetend6knek bizonysagara, Krisztus ellenben mint Fia
a maga héza felett, akinek haza mi vagyunk, ha a bizo-
dalmat és a reménység dicsekedését mindvégig, erdsen
megtartjuk.” (3,1-6)

Pal apostol a zsid6 keresztény hittestvéreihez és zsidé honfi-
tarsaihoz sz6l ebben a levélben. Szamukra Isten utdn Mozes
volt a legnagyobb, legfontosabb név. O volt az, aki &ltal Is-
ten kihozta Sket az egyiptomi fogsagbdl, aki nemzetté formal-
ta Sket, aki altal Isten megkototte velik a sinai-hegyi szovet-
séget, aki a hosszi pusztai vandorlds utdn az igéret foldje
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hataraig vezette Sket. Modzes hiiséges volt Istenhez és népé-
hez mindenben, mindvégig, méltan becsili 6t oly nagyra Iz-
rael népe mind ez ideig — erre utal az apostol. Ramutat azon-
ban arra, hogy Krisztus, az Ujszovetség ,apostola és fSpap-
ja”, Mobzesnél is végtelentl nagyobb. Annyival nagyobb nala,
amennyivel nagyobb a haznal annak épitéje (létrehozdja) és
a szolganal a fiu (aki tulajdonos, a tulajdonos o6rdékose).

2 Milyen figyelmeztetéssel fordul ezutan olvaséihoz az
apostol, emlékeztetve Gket Izrael Moézes elleni lazonga-
sara a pusztai vandorlas idején?

»2Annakokdért, amint a Szentlélek mondja: Ma, ha az
O szavat halljatok, meg ne keményitsétek a ti szivete-
ket, mint az elkeseredéskor, a kisértés ama napjan, a
pusztdban. Ahol a ti atyditok prébara tevéssel megkisér-
tettek engem, és lattdk az én cselekedeteimet negyven
esztendeig. Azért megharagudtam arra a nemzetségre és
azt mondtam: mindig tévelyegnek sziviikkben, nem ismer-
ték meg az én utjaimat. Ugyhogy megeskidtem haragom-
ban, hogy nem fognak bemenni az én nyugodalmamba.”
(3,7-11)

A 95. zsoltar 7-11. versét idézve szdl az apostol a pusztai
vandorlas torténetének tanulsagarél. Ugy hivatkozik a zsoltar
szavaira, mint amelyek altal ,,a Szentlélek szdlt, David altal”
(3,7; vo. 4,7). Masutt is taldlkozunk a Biblidban olyan ki-
jelentésekkel, amelyek tantskodnak arrdél, mennyire valdsag-
nak tekintették a bibliai iratok szerz6i a szent iratok ihle-
tettségét (Dan 9,2; 2Pét 3,15). Zsolt 95,7 is arra utal, hogy
valésagos isteni sz hallhaté ma is, és sorsdontd szamunk-
ra, figyelink-e ra, engedelmeskediink-e neki.

A zsoltariré ezt a tanulsagot vonja le a pusztai vandorlas
torténetébdl: ,,Ma, ha az O szavat halljatok, meg ne ke-
ményitsétek a sziveteket!” A pusztai nép ismételt engedet-
lensége és szembeszegililése azért vezetett szivik gydgyitha-
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tatlan megkeményedéséhez, azért lett megbocsathatatlan
blinné, mert annak ellenére cselekedtek igy, hogy negyven
éven at lattdk Isten hatalmas tetteit. Ezért hangzott igy a
rajuk vonatkozé ténymegallapitas Isten részérdl: ,,Mindig té-
velyegnek sziviikben, nem ismerték meg az én utjaimat.”
Mivel Isten irgalmas és hosszutlrds, hihetetlennek tlinhetett
Izrael szdmaéra, hogy tébbé nem lehet kegyelmét kérni és
megvaltoztatni végzését. Ezért az Ur emberileg érthetd kife-
jezésmoédot valasztott, hogy félreérthetetlentil tudtul adja
dontése végleges voltat: megeskiidott nekik, hogy nem men-
nek be Kanadnba.

3 Milyen figyelmeztetés vonatkozik rank is?

»Vigyazzatok, atyamfiai, hogy valaha ne legyen barme-
lyik6toknek hitetlen, gonosz szive, hogy az él6 Istentdl
elszakadjon. Hanem intsétek egymast mindennap, mig
tart a ma, hogy egyikétok se keményittessék meg a bin
csalardsaga altal. Mert részeseivé lettiink Krisztusnak, ha
ugyan az elkezdett bizodalmat mindvégig er6sen megtart-
juk. E mondas szerint: Ma, ha az O szavat halljatok,
meg ne keményitsétek a ti sziveiteket, mint az elkesere-
déskor. Mert kik keseredtek el, amikor ezt hallottak?
Nemde mindazok, akik kijottek Egyiptombdl Mozes al-
tal? Kikre haragudott pedig meg negyven esztendeig?
Avagy nem azokra-e, akik vétkeztek, akiknek testei el-
hullottak a pusztaban’7 Kiknek eskiidott pedig meg, hogy
nem mennek be az O nyugodalmaba, hanemha az en-
gedetleneknek? Latjuk is, hogy nem mehettek be hitet-
lenség miatt. Ovakodjunk tehat, hogy mivel megvan az
O nyugodalmaba valé bemenetel igérete, valaki koziile-
tek fogyatkozasban levének ne taldltassék. Mert nekink
is hirdettetett az evangélium, miképpen azoknak, de nem
hasznalt nékik a hallott beszéd, mivel nem parositottak
hittel azok, akik hallottdk.” (3,12-4,2)
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Akik oOrokosen lazongtak Moézes vezetése ellen, visszavonha-
tatlanul megkemenyedtek Egy egész nép veszett el — pedig
6k Isten népe voltak, akiket az Ur megszabaditott és sokaig
tirelemmel, szeretettel hordozott. Mi lesz a sorsuk akkor
azoknak, akik az ujszovetségi egyhdz isteni Feje és vezetdje,
Jézus Krisztus irant tanusitanak hasonlé magatartast?

Komoly intelem volt ez az apostol zsidé kortarsainak, akik
lattdk Jézus hatalmas cselekedeteit foldi életében, mennybe-
menetele utdn pedig az apostolok Szentlélek altal megvaldsi-
tott csodalatos tetteit, mégis makacsul szembeszegilS, laza-
dé magatartast tanusitottak Krisztus irant, illetve az O iigye
és kovetdi irant.

Akik ma, az id8k végén élink, szintén sokat lathatunk Is-
ten tetteib6l. Ebben az utolsé idSben is elhivott az Ur egy
népet, érte is ,hatalmas kézzel és kinyujtott karral” csele-
kedett. Az adventmozgalom kezdeti toérténete Isten nyilvan-
val6é csoddival teljes toérténet. Vajon jobbak vagyunk-e mi
Izrael népénél? Nem mondhatja-e az Ur rélunk is: ,,Mindig
tévelyegnek sziviikkben, nem ismerték meg utjaimat.” Nem
szamitjuk-e el magunkat, amikor Isten kegyelmességében bi-
zakodva elfeledkeziink a sziv megkeményedésének veszélyé-
rél, és annak tragikus kévetkezményéré’l'? A laodiceai tize-
net bizonysdg arra vonatkozbéan, mennyire nekiink szdl ez
az intelem. Bar az Ur kijelenti, hogy szereti népét, mégis
az O szajabél Valo kivetést, tehat a végérvényes elvettetést
helyezi kilatasba' azokat illetéen, akik ennek a megrazé
uzenetnek a megtérésre hivasat sem szivlelik meg (Jel
3,14-16).

Engedetlenség, hitetlenség, fogyatkozds — ezek miatt érhet
benniinket is az a kimondhatatlan veszteség, hogy nem
megyunk be Isten nyugodalmaba, noha kijéttiink a blin és ha-
14l birodalméabdl. A hallott beszéd — pusztan énmagaban — ne-
kiink sem hasznal, ha nem parositjuk hittel és teljes engedel-
mességgel.

1 Az eredeti szévegben jové idében hangzik az intelem: ,ki foglak vetni
az én szambdl”.
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Mi a jelentése a ,,nyugodalom” szonak, amelyet szin-
tén a 95. zsoltarbol emel ki az apostol?

»Mert mi hivék, bemegylink a nyugodalomba, miképpen
megmondta: »Amint megeskiidtem haragomban, nem fog-
nak bemenni az én nyugodalmamba«, jéllehet munkait
a vildg megalapitasatol kezdve bevégezte. Mert valahol a
hetedik naprél ekképpen szdlott: »Es megnyugodott Is-
ten a hetedik napon minden O cselekedeteitsl.« Es
ugyanabban ismét: »Nem mennek be az én nyugodal-
mamba.« Mivelhogy annakokaért all az, hogy némelyek
bemennek abba, akiknek pedig el&szor hirdettetett az
evangélium, nem mentek be engedetlenség miatt, ismét
hataroz egy napot: »Ma«, szélvan David altal annyi id68
multan, amint el6bb mondotta volt, »ma, ha az O sza-
vat halljatok, meg ne keményitsétek a ti sziveiteket«.
Mert ha Jézsué nyugodalomba helyezte volna Sket, nem
sz0lana azok utdn mas naprél.” (4,3-8)

A 95. zsoltar ,,nyugodalom”-nak nevezi Kanaant, Izrael pusz-
tai vandorlasanak a végcéljat, amely az Isten altal megigért
haza volt szamukra. David ,oly sok idé multan” (mintegy
fél évezreddel a honfoglalds utdn) ismét arra szdélitja fel né-
pét a 95. zsoltarban: engedelmeskedjenek Isten szavanak,
nehogy ugyanugy jarjanak, hogy 6k sem mennek be Isten
nyugodalmaba. Ebbdl az kovetkezik, hogy bar Jézsué idején
elfoglalta Izrael Kanadnt, mégsem tortént meg ezzel a végsd
és teljes nyugodalomba helyezésiik. Isten népe tovabbra is,
azéta is vandorol az igazi ,nyugodalom” felé, ezért sziintele-
nil érvényesek a pusztai vandorlas tanulsagai. A 95. zsol-
tarban foglalt intelem 6rok érvényl figyelmeztetés Isten min-
denkori népe, a ma él6 maradék egyhaz szamara is.

Mi tehat az a nyugodalom, amely felé sziintelenil hala-
dunk? Az a nyugodalom, amely hasonlé Isten hetednapi meg-
nyugvasdhoz a teremtés munkdjanak befejezése utan, mert
ugyanolyan Oromteljes és tokéletes lesz. Az tdvdsségben, az
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Ujjateremtett Foldon jon el szamunkra ez a végsé és teljes
nyugodalom, amikor megszlinink minden aggodalomtdl, fa-
radsagos munkatél és megfeszitett kiizdelemtsl. Nyugodalmat
talal a lelkink, latva, hogy nem mi, hanem az Ur cseleke-
dett mindent ,igen jol” (1Méz 1,3; vo. Jel 15,2-4), mert to-
kéletesen helyreadllitotta azt, amit mi tonkretettiink bineink-
kel. Azért kapcsolja tehat Ossze a ,,nyugodalom” fogalmat,
amely felé ma is tart Isten hivé népe, Istennek a teremtés
szombatjan valé megnyugvasaval, mert érzékeltetni akarja ez-
zel, hogy az eredeti ,igen j6” allapot, a kezdet harmodnidja
fog visszaallni akkor. Hozzatehetjik, hogy nemcsak a mi sza-
munkra, hanem Isten és az O angyalai szdmara is az eredeti
nyugodalomhoz valé visszaérkezés nagy pillanata lesz a mi
Vegso nyugodalomba valé megérkezésiink. A bln tragedla]a
és a vele jar6é Osszes kiizdelem, szenvedés (vo. Esa 63,9) sza-
mukra is ekkor ér véget.

Mi a jelentdsége tehat szamunkra annak az ihletett
megfogalmazasnak, hogy az ,Isten nyugodalmaba” va-
16 bemenetelt kell elnyerniink?

»~Annakokdért megvan a szombatja Isten népének Mert
aki bement az 6 nyugodalméba, az maga is megnyugo-
dott cselekedeteitdl, amiképpen Isten is a magaéitdl.”
(4,9-10)

A 9. versben foglalt kijelentésnek kettSs jelentése van. Egy-
fel6l mindenkor érvényben van a szombati nyugalomnap
isteni rendelése, masfeldl pedig mindenkor érvényes Isten né-
pe szamara az Uj Fold nyugodalmaba valé bemenetel igére-
te. A IV. parancsolat szombatja — Osszes egyéb jelentSségén
tal — azért is érvényes mindenkor, amig csak emberek élnek
e Foldon, mert ébren tartja az Orok életre, az ﬁjjéteremtett
Fold orokségére vonatkozd reménységet és meghivast. Az Gj
Eden, a valésagos kozosség Istennel, a boldog 6rok élet els-
képe és igérete szdmunkra a szombati nyugalom.
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Mindenkor emlékezniink kell azonban arra, hogy csak azok
mennek be az 6r6k nyugodalomba, akik itt és most minden
munkajukat elvégezték, amint az Ur is a magaét. Csakis azo-
kat illetik meg a nyugodalom csodélatos aldasai, akik napon-
ta becstilettel megvivtak kiuzdelmiket az ,én”-nel, akik
naponta felvették Krisztus igdjat és keresztjét azaltal, hogy
szolgélatot és aldozatot vallaltak masokért.

»AZ a nyugodalorn amelyrdl itt az Ige szél, az Ur rende-
léseinek kovetése és szorgalmas munka altal nyerheté el.
Akik megtanuljdk Jézustdl a szelidséget és az alazatossagot,
azok nyugalmat taldlnak Jézus tanitdsainak gyakorlasaban. Ez
a nyugodalom nem szerezheté meg a lustasag, az 6nzé ké-
nyelemszeretet és az élvezetekre torekvés gyakorlésa utjan.
Akik nem készségesek arra, hogy hiséges, komoly és szere-
t8 szolgélattal &lljanak az Ur rendelkezésére, azok nem talal-
jak meg a nyugodalmat sem ebben az életben, sem az eljo-
vend8ben. Csakis a komoly munkabdl szarmazik Szentlélek
altali béke, 6rém és boldogség ezen a Foldon, és dicséség az
eljovend$ aj vilagban.”

»Ne gondolja senki, hogy itt és most 6nzé életet folytat-
hat, s miutdn sajat érdekeit szolgédlta, bemehet Ura 6romé-
be. Az ilyen emberek nem tudnénak osztozni az Onzetlen sze-
retet 6romében. Nem lennének alkalmasak a mennyei élet
szamara, nem tudnadk értékelni az egész mennyet athatd sze-
retetteljes légkoért. A mennyei tudomény megfejthetetlen ta-
lany maradna el6ttik. Az igaz Bird az itélet nagy napjan
a gonosztevSkkel allitja egy sorba mindazokat, akik nem dol-
goztak Krisztusért, akik inkabb az arral usztak, felelGsséget
nem hordoztak, akik csak magukra gondoltak, és sajat tet-
szésikre éltek. Egyenlé karhoztatds lesz a sorsuk. Sokan...
szivesen hallgatjadk az evangéliumot, és ezért kereszténynek
tartjdk magukat. Bar egész életiiket arra forditottdk, hogy o6n-
maguk kényelmét szolgdljak, mégis a rest szolgaval egyiitt
meglepédve hallgatjdk majd az itéletet: ,,Vegyétek el tble a
talentumot!” Ugyanabba a tévedésbe esnek, mint a zsiddk:
az aldasok 06zonét egyedill kivanjak élvezni, ahelyett, hogy
masok javara hasznalndk fel.” (Ellen G. White, 42. sz. kézirat,
1901, idézi: SDA Biblia-kommentdr 7/a, 928. o.; Krisztus példdzatai, Ta-
lentumok c. fejezet)
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Hogyan 0Osszegzi mindezek alapjan az apostol Izrael
pusztai vandorlasanak nagy tanulsagat? Foldi vandorla-
sunk idején milyen nagy értéket jelent szamunkra Is-
ten beszéde?

»lgyekezziink tehat bemenni abba a nyugodalomba, hogy
valaki a hitetlenségnek ugyanazon példajaba ne essék.
Mert az Istennek beszéde él6 és hatd, élesebb minden
kétéld fegyvernél, elhat a szivnek és léleknek, az izek-
nek és a velSknek megoszlasdig, megitéli a gondolatokat
és a sziv indulatait. Es nincsen oly teremtmény, amely
nyilvanvalé ne volna Oelétte, s6t mindenek mezitelenek
és leplezetlenek annak szemei el6tt, akir6l mi beszé-
link.” (4,11-13)

Odaadasunk, igyekezetiink alacsony szintje arrél tanuskodik,
hogy nem becsiljik igazan azt, milyen mélységbdl mentett
ki minket Jézus, és nem értékeljik eléggé azt a nyugodalmat,
amely felé vezet minket. Mégis természetesnek vessziik, hogy
bemegylink majd a nyugodalomba. Abban bizunk, hogy mi-
vel hisziink és oda készilink, valamiképpen csak eljutunk
oda. Izrael torténetét ismerve azonban megelevenedik sza-
munkra ez a komoly intelem: ,7Tekintsd meg azért Isten
kegyességét és keménységét; azok irdnt, akik elestek, kemény-
ségét, irdntad pedig Kegyességét, ha megmaradsz a kegyesség-
ben, kiilonben te is kivdgattatsz.” (Rom 9,22)

Biztonsaggal eljutunk a nyugodalomba, ha mindenkor hall-
gatunk Isten beszédére, amely a Szentiras altal szél hozzank,
ha nem keményitjiilk meg a sziviinket vele szemben. Ha olyan
is az Ige, mint a kétéli fegyver, aldasunkra van. Kettévagja,
kilonvalasztja gondolatvilagunkban a sotétség és a vilagossag
Osszefonddésat, behatol lelkivilagunk legmélyebb rétegeibe is,
elhat a sziv és a lélek (psziiché és pneuma a gordg szoveg-
ben), azaz természetes lénylnk és Uj emberiink ,,megoszlasa-
hoz”. Mi nem tudjuk, hol van az ,izek és a vel6k megosz-
lasa” lelkivildgunk rejtelmeiben, nem ismerjiik ki magunkat
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sajat ,csalard sziviink” titkaiban (Jer 10,9-10). A teremtd
Isten szamara azonban mindez nyilvanvalé. Eppen ezért Igé-
je jol célzé fegyverként mindig oda talal, ahova kell, lelep-
lez minden bint és hamissidgot, megitéli a ,,gondolatokat és
a sziv indulatait”.

Az az egyetlen helyes és értelmes dolog résziinkrdl, ha
mindig, azonnal és feltétel nélkil engedelmeskediink Isten
szavanak. ,Isten kinyilatkoztatta akaratat. Déreség tehat, ha
az ember kételkedik abban, ami Isten szdjabdl eredt. Miutan
az Orok Bolcsesség szava elhangzott, emberi kételynek, bi-
zonytalansagnak nincs helye. Mindaz, amit Isten kivan té-
link, annyi, hogy batran hagyjuk jéva viladgosan Kkifejezett
akaratat. Mind az észnek, mind a lelkiismeretnek koévetelmé-
nye az engedelmesség.” (Ellen G. White: Az apostolok térténete, régi
kiadés, 415. o.)

Az e heti adomdny
a kényvevangélista munkdt tdmogatja
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V. tanulmany - augusztus 2.

Hittel vagy hitetlenséggel viszonyulunk
Krisztushoz, a mi nagy Fépapunkhoz?

Olvassuk el eldzetesen: Zsid 4,14-6,12

Milyen fépapunk van Jézus személyében? Mire késztes-
sen ez benniinket?

»Lévén annakokaért nagy fépapunk, aki athatolt az ege-
ken, Jézus, az Isten Fia, ragaszkodjunk vallasunkhoz.
Mert nem oly fépapunk van, aki ne tudna megindulni
gyarlosagainkon, hanem aki megkisértetett mindenben,
hozzank hasonléan, kivéve a bint. Jaruljunk azért bizo-
dalommal a kegyelem kiralyi székéhez, hogy irgalmassa-
got nyerjiink és kegyelmet taldljunk, alkalmas idében va-
16 segitségul.” (4,14-16)

Janos apostol szavait kolcsonoézve mondhatjuk: ,,Milyen nagy
szeretetet adott nékink az Isten” (1Jan 3,1), hogy ilyen f6-
papot rendelt szamunkra, aki ,Isten Fia”, aki ,athatolt az
egeken”!

Becsiiljiik meg Ot igazan, és ,ragaszkodjunk hitvallasunk-
hoz”' — szdlit fel az apostol. Az ingadozé zsidé szarmazasu

1 Az eredeti gorég szévegben a homologia sz6 szerepel, amelynek jelen-
tése: hitvallds.
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keresztények megerdsitésére szolgalt ez a felhivas elsédlege-
sen, de sziikséges figyelmeztetés szamunkra is. A hitvalla-
sunkhoz valé ragaszkodas nem szavakban all.

»Mi a mi hitvallasunk? Valljuk, hogy Krisztus kovetdi va-
gyunk. Akkor tehat Ohozza valé hasonlésagunkrdl tesziink-e
bizonyséagot a vilag el6tt? Szolgaljuk-e az Urat értelmes mo-
don? Arad-e folytonosan Isten szeretete belSliink masokra?..
Tisztdk és feddhetetlenek vagyunk-e?... Nem elég csak valla-
ni a hitet. Allandé kitartidsra van szukseg minden megpro-
béltatdsban, és hatarozott ellenédlldsra minden kisértésben.”
(Ellen G. White, 42. sz. kézirat, 1901, idézi: SDA Biblia-kommentdr 7/a,
929. 0.)

A gyarlésdgnak forditott sz6 (5. v.) pontos jelentése: erdt-
lenség, gyengeseg A ,meg tud indulni” klfejezes eredeti szo6-
vege igy is fordithato: ,,egyutt tud érezni”. A Biblia-vers utol-
s6 része sz szerint forditva igy hangzik: ,,mmdenben megkz—
sértetett, hozzdnk hasonléan, biin nélkiul”. Igy adhatjuk visz-
sza tehat ennek a fontos Kkijelentésnek a pontos értelmét:
»Megkisértetett mindenben, hozzank hasonléan, de anélkiil,
hogy vétkezett volna.”

Pal apostol visszatér itt a 2,18-nal megszakitott gondolat-
menet folytatasahoz. Kitért kozben arra, hogy milyen fontos
engedelmeskedniink Krisztusnak, az ujszévetség fépapjanak,
okulva a Modzes ellen lazongd Izrael tragédiajabdl. Most ujra
felveszi annak a gondolatnak a fonalat, hogy Krisztus telje-
sen emberfidva lett értink, O ‘maga is szenvedett a kisérté-
sekben. Tovabb fejtegeti ezt, és féként azt allitja a kozép-
pontba, hogy Jézus nagy kiizdelem ardn, de tokéletes gydzel-
met aratott, s ezaltal minket is a bin feletti gyézelemhez tud
és akar segiteni.

Gondolkodjunk, keressiink vélaszt az aldbbi kérdésekre:

— Mi a hasonlésdg és mi az eltérés Krisztus megkisértése és
a mi megkisértésiink kozétt? Hasonlitsuk dssze Jak 1,14-15-
ot Zsid 4,15-tel.

— ,,Krisztus meg tud indulni a mi erdtlenségeinken.” Mi az
erbtlenség? Hogyan hatdrozndnk meg ennek a fogalomnak a
Jelentését, figyelembe véve mds igehelyeket is, ahol ez a szo
szerepel: Esa 1,5; Madrk 14,38; Zsid 5,1-2.
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— Mi a kiilonbség az erbtlenség és a kivdnsdg kozott? Zsid
4,15-6t vé. 2Pét 1,4 versével.

— Mit jelent alkalmas idbben jarulni a kegyelem Kirdlyi szé-
kéhez? Mi az alkalmas id6? (Mdrk 14,38, vo. Mdt 6,13; Eféz
6,11-17.)

Jézus azt wvallotta, hogy ,O nem a maga akaratat Kkeresi,
hanem az Atyaét” (Jan 5,30). Eszerint neki is volt olyan aka-
rata, amelyet meg kellett tagadnia magdban; amely emberi
természetének 6sztonds hajlamabdl fakadt; ami nem volt azo-
nos az Atya akarataval, illetve a tokéletes szeretettel. Mivel
Jézus asszonytdl sziletett (1Méz 1,15; Gal 4,4), Abraham
magvanak a természetét vette magéra (2,16), ,,David magva-
bél valé volt test szerint” (Rém 1,3), ,testté és vérré” lett,
mint mi (2,14), az ,,én”-nek kedvezés hajlama ,,térvényként”
benne volt az O »tagjaiban” is (Ré6m 7,21-23).

De Krisztus — bar ugyanolyan 6roklétt hajlamokon keresz-
til ostromolta 6t a Gonosz, mint minket — sohasem engedett
a kisértéseknek, benne sohasem ,fogant meg” (]ak 1,15)
egyetlen csabitds sem, ezért Oneki nem volt semmi ilyen sze-
mélyes bine. ,,Obenne nem volt biin.” (1Jan 3,5) Ezt a val-
lomast tehette Jézus foldi élete végén: ,Jon a vildg fejedelme,
de énbennem nincsen semmije.” (Jan 14,30)

Az o6rokolt hajlam ugyanis még nem bln. Nem tehetlink
réla, nincs benne a személyes allasfoglalasunk. Luther hires
hasonlata szerint nem tehetiink arrél, ha a madar elszall
a fejlink felett, de ha fészket rak a fejlinkon, arrél mar igen.
Isten Igéje ,betegség”-nek (Esa 1,5; Mat 9,12), ,erétlen-
ség”-nek, ,,gyengeség”-nek nevezi az ,én”-szeretet hajlamat,
amely benniink dolgozik. Ez a hajlam akkor is, annak elle-
nére is létezik, illetve prébal uralomra térni benniink, ha
a ,lélek” (pneuma a gordg szovegben), vagyis a belsé em-
ber a sajat szabad valasztasa szerint a jot akarja tenni.
Olyan ez, mint egy lelki sziiletési rendellenesség, amely nem
Isten kéarhoztatdsat vonja rank, hanem az O egylittérzését
valtja ki, és megvaltd, szabadité cselekvésre készteti Ot. De
ha Isten igy is tekint rank, ebben az allapotban mégis ,be-
tegek” vagyunk, és alkalmatlanok az 6rok életre. Isten orsza-
ga Orokosévé az ember csak egész lényének az ujjateremté-
se nyoman lehet.
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Az is nyilvanvalé, hogy ha valaki engedi, hogy a kisértés
ismét és ismét megfoganjon benne és bint sziiljon, akkor az
orokolt hajlam megerdsodik, ,,hajlandéséggé’ szenvedélyes
vonzalommad, szinte ellenallhatatlan erejd, kovetels klvansag-
gé lesz benne. Es ezek mar biinds kivdnsdgok, mert az ismé-
telt engedések, személyes beleegyezések kovetkezményei.

Krisztusban nem fejlédhettek ki ilyen bilinds szenvedélyek
vagy kivansagok, mert O sohasem fertSztette meg magat
a blnnel. Inkabb vérveritékes kizdelmet vivott, de nem
engedte meg, hogy akédr csak egyetlenegy 6nzé kivéansag is
megfoganjon benne. Igy sohasem sziiletett meg benne a bin,
emberfiaként is biintelen maradt.

»Erétlenségeinkben O a mi testvérink, de a bilnds szen-
vedélyeinkben nem. Az emberi szivben mindig taldl Satan
annyi helyet, hogy megvethesse a labat... Krisztus azonban
egyetlenegyszer sem lépett Satan tertletére, nem nyujtott
semmi elényt a Gonosznak... Gondolattal sem, az érzelmek
egy arnyalataval sem valaszolt a kisértésekre... A kisértések
arja ostromolta, de nem vehette ra, hogy Isten irdnti htsé-
gét megszegje.. O biint nem ismert, O a szeplétlen Barany...
O szentsége tokeletessegenek ardnyaban szenvedett... Szent
természete finom érzékeinek kimondhatatlan féjdalmat oko-
zott a gonoszsaggal vald érintkezés.”

»oatan azt gondolta, hogy kisértései altal megcsalhatja a
vildg Megvaltéjat, aki egyszer csak egy merész mozdulattal
kinyilvanitja isteni hatalmat. Nehéz feladat volt az élet Feje-
delme szamdra, hogy véghezvigye az ember megvaltasara ira-
nyulé tervet, amelynek aldvetette magat; mely azt jelentette
szamara, hogy isteni természetét emberi természetbe Oltoztet-
te. A mennyei lények tisztelete vette koril, és abszolut ha-
talma volt. Eppoly nehéz feladat volt szamara, hogy itt, ezen
a szinten, emberként éljen, mint amilyen nehéz nekunk em-
bereknek a megromlott emberi természet f6lé emelkedni és
isteni természet részesévé lenni. Krisztus a legszigorubb pré-
batétel ala vettetett: teljes erejét igényelte, hogy ellenalljon
annak a késztetésnek, hogy isteni hatalmat felhasznalva kisza-
baditsa magat a veszedelmes helyzetekbdl, diadalmaskodva
a sotétség Fejedelmének hatalma felett. Satan megmutatta a
sajat tudasat, hogy mennyire ismeri az emberi sziv gyenge
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pontjait. A végsSkig megfeszitette minden erejét, hogy kihasz-
nalja gyengeségét az emberi természetnek, amelyet Krisztus
magara vett.” (Ellen G. White, 8. sz. levél, 1895; Review and Herald,
1875. apr. 1., idézi: SDA Biblia-kommentdr 7/a, 929-930. o.)

Krisztusnak tehat, noha 6rokloétt hajlamainkat magara vet-
te, nem volt megromlott képzelete, és nem voltak szennyes,
alantas gondolatai, mert sohasem engedett a kisértéseknek.
Az évek maultadval a megszentelt jellemben erds6dott meg,
nem pedig a blnds cselekedetekben merilt el, mint mi.
Mindazonaltal mégis mindenben megkisértetett, hozzank ha-
sonléan. Mert a szeretet legmagasabb kivdnalmat — hogy itt
maradjon koztiink, sziintelen élethaldlharcot Vivjon értink, és
végil kimondhatatlan lelki- test1 szenvedéseket is elviseljen
helyettunk Oneki is az ,én” felé huzé, onmaganak kedvez-
ni kivané emberi természete ellenében kellett megvalésitania.
Eppolyan kiizdelem volt ez szdmara — amint az eléz8ekben
olvastuk —, mint nekiink az alantas, romlott kivansagokat le-
gyoznl Noha az O isteni lényéhez illé magassagban messze
a mi szinvonalunk felett vivta meg az Onzés és a szeretet
kozotti harcot, a harc torvenyszerusege ugyanaz volt az
O esetében is. Ezért tokéletesen ismeri a mi kiizdelmiink ter-
mészetét, teljesen meg tud érteni benniinket, egyiitt tud érez-
ni velink.

Ezért ugy folyamodhatunk Ohozza, mint a ,kegyelem kira-
lyi székéhez”. Nemcsak blinbocsanatot nyerhetiink, hanem
segitséget is kaphatunk a kisértések legy6zéséhez, alkalmas
idében. Az alkalmas id§ pedig a kisértést megel6z6 idS, hogy
a kisértés mar a Szentlélek altal felvértezetten, Isten teljes
»fegyverzetébe” Oltozotten talaljon minket (Mark 14,38; vo.
Mat 6,13/a; Eféz 6,11-17).

Hogyan mutat ra Pal apostol arra, hogy Krisztus f6papi
tisztének magaban kell foglalnia az O valésagos ember-
ré valasat?

»Mert minden fépap emberek koéziil valasztatvan, embe-
rekért rendeltetik az Isten elStt valé dolgokban, hogy

ajandékokat és aldozatokat vigyen a blnokért. Aki ké-
pes egyltt érezni a tudatlanokkal és a tévelygékkel, mi-
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velhogy maga is koril van véve gyarlésaggal. Ezért ko-
teles, miképpen a népért, azonképpen oSnmagaért is al-
dozni a btGnokért.” (5,1-3)

A f6papnak azok koziil valénak kell lennie, akiket Isten eldtt
képvisel. Az Oszévetség Osszes papjai és f6papjai Krisztust
jelképezték, a nagy Kozbenjarét. Ok erStlenséggel korilvett
foldi emberek voltak, és Krisztusnak is emberré kellett len-
nie, hogy kepv1selhessen benniinket. Amllyen allapotban volt
emberi természetiink, ugy vette azt magara. Igy foldi életé-
ben maga is ,koril volt véve” azzal a gyarlésdggal, illetve
serétlenséggel”,”> amely a mi emberi természetiinket is meg-
hatarozza. Milyen csodalatos, hogy Krisztus ennyire alaszallt
a mi korilményeink kozé, ennyire a mi testiinkbe 06ltozott,
azért, hogy nekiink teljes bizonyossagunk legyen arrdl, hogy
O egyiitt tud érezni a tudatlanokkal és tévelygSkkel! Mi pe-
dig milyen kevéssé érziink egytitt sokszor a ,,blinosokkel és
a tévelygékkel”, noha magunk is azok vagyunk, és Krisztus
példajanak kovetésére hivattunk el!

»Nem koveti Krisztust az az ember, aki irtézva fordul el
a tévelygb blindstdl, és mit sem tesz annak érdekében, hogy
a lejtén megéllitsa. Akik abban buzgdélkodnak, hogy masokat
vadoljanak és megitéljenek, gyakran bilindsebbek, mint azok,
akiket karhoztatnak. Az emberek gytlolik a bilndst, de sze-
retik a bilnt. Krisztus gyiloli a bilnt, de szereti a blnost —
ilyen a lelkuletik azoknak is, akik Krisztust kovetik. A ke-
resztény szeretet meggondoltan biral és itélkezik, de gyorsan
felismeri a bilnbanét. Kész a megbocsatasra és a batoritas-
ra, hogy foldi vandorokat a szentség utjara vezessen, és meg-
tartson.” (Ellen G. White: Jézus élete, 462. 0.)

A f0ldi papoknak kulon aldozatot kellett bemutatniuk o6n-
magukért, hogy a nép el6tt és dnmaguk szdmadara is nyilvan-

2 A ,gyarlésag”-nak forditott eredeti gorog szé erStlenség”-et jelent.
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valé és hangsulyos legyen: magas tisztségik ellenére &k is
gyarld, vétkes emberek. A foldi papok mégis hajlamosak vol-
tak a folényes, egytttérzés nélkuli itélkezésre (Jan 7,49).
Krisztus azonban — aki a mi természetiinkbe Oltézve a kisér-
tések legsulyosabb ostroma alatt sem vétkezett soha, és ezért
nem volt sziilksége arra, hogy énmagéaért mutasson be &ldo-
zatot — teljes egyiittérzést tanusit a tudatlanok és tévelygSk
irant.

Hogyan lett Krisztus fopap? Ha teljességgel magara vet-
te természetiinket, hogy fépapunkka lehessen, hogyan
tudott mégis bilintelen maradni?

»oenki sem veszi maganak e tisztességet, hanem akit Is-
ten hiv el, miként Aront is. Hasonloképpen Krisztus sem
maga dicsSitette meg magat azzal, hogy fépap lett, ha-
nem az, aki igy szélott hozza: »En Fiam vagy te, ma
sziiltelek téged.« Miképpen masutt is mondja: »Te O6rok-
kévalé6 pap vagy, Melkisédek rendje szerint.« Ki az
O testének napjaiban konyorgésekkel és esedezésekkel,
er6s kialtas és konnyhullatds kozben jarult ahhoz, aki
képes megszabadltanl Ot a halalbdl, és meghallgattatott

az O istenfélelméért.” (5,4-7)

Pal apostol 6szévetségi préfécidra hivatkozik annak bizonysa-
gaul, hogy Krisztus is az Atya akarata, elére kihirdetett ter-
ve alapjan lett fépap. Erre a témara azonban részletesebben
visszatér az apostol a 7. fejezetben, és mi is ott fogunk bd-
vebben szdlni réla.

Ezutan arrdl a kiizdelemrdl beszél az apostol, amelyet Jé-
zus ,testének napjaiban” vivott. Nem csupan a pusztaban, a
Getsemane-kertben és a kereszten harcolt meg csatdkat Jé-
zus, hanem foldi élete minden napjan sulyos kiizdelmet foly-
tatott. Naponként vivta a maga harcat konyorgésekkel, ese-
dezésekkel, erds kialtasok és konnyhullatasok kozepette (lasd
pl. Luk 6,12).
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Nap mint nap hordozta bilneinket Isten artatlan Baranya-
ként, mert viselte természetlinket, amelyet évezredek bine,
6sei, Abraham, David, valamint leszarmazottaik vétkezése
tett erStlenné a jora. Ebben a természetben naponkénti élet-
halalharc aran tudott csak igaz életet élni.

Ez az igei kijelentés magyarazatot ad arra, miért vonult vis-
sza Jézus oly gyakran maganyosan imdadkozni, haldlosan ki-
merité napok utan is, amint az evangéliurnokban olvashatjuk.
Jézus gyakorta kiizdott er8s kialtassal és konnyhullatéssal Is-
ten szine el6tt. Egi erét és tamogatast kért ahhoz, hogy on-
magat megtagadva kozottiink tudjon maradni, hogy viselni
tudja tovabb a kimondhatatlan terhet és szenvedést jelenté
ittlétet és szolgalatot. Konyorgott azért, hogy engedelmes tud-
jon maradni a megvaltéasi terv irant, egészen a kereszthalalig.

Ugy kiizdott, mint aki a halal szorité karjaibdl keres sza-
badulédst, mert tudta, hogy egyetlen téves mozdulat, egyetlen
biln, és ez halalt jelent szamara is, de Orok, visszavonhatat-
lan elveszettséget az emberiségnek is. Jézus szdmdara a biln
egyenl$ volt a halallal, amint ez valésagosan igy is van, mert
»a blin zsoldja a halal” (Rém 6,23).

»Jézus maganyosan jart gyermeksége, ifjukora és férfikora
idején egyarant... Egyedil hordozta az emberek tdvosségéért
vallalt felelésség mérhetetleniil nagy terhét... Olyan teher ne-
hezedett ra, amelyet senki sem képes felbecstlni vagy meg-
mérni.”

»Elég lett volna egyetlen tiirelmetlen sz6 vagy tekintet,
egyetlen helytelen cselekedet testvéreivel szemben, és maris
nem lehetett volna O a tékéletes példa. Nem valdsithatta vol-
na meg a megvaltasi tervet. Ha csak egyetlen mentséget is
talalt volna a btlinre, Satan gydz, és a vilag elveszett. Ezért
prébalta a Kisért§ olyan nehézzé tenni Jézus életét, amilyen
nehézzé csak tudta, hatha blinre csabithatja.”

»Ha Jézust akar csak a legkisebb dologban is btinre tudta
volna csabitani Satan, akkor 6 taposott volna az Udvozits
fejére. Igy azonban csak a sarkat mardoshatta. Ha Krisztus
fejére taposhatott volna, az emberi nemzetség reménysége
megsemmisil. Isten haragja harult volna Jézusra éppugy,
mint Adamra (Ellen G. White: Jézus élete, 92., 88. o.; Az Id6k Je-
lei, 1898. junius 9., idézi: SDA Biblia-kommentdr V., 1131. o.)
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»Meghallgattatott az O istenfélelméért” — olvassuk tovabb
az idézett igeszakaszban. Krisztus ,szerette az igazsagot és
gyulolte a hamissagot” (Zsolt 45,8) — ez az istenfélelem nyi-
latkozott meg minden déntésében. Oly nagy volt az Atya és
az O igazsaga irdnti szeretete, a bilntdl valé iszonyodéasa pe-
dig olyan erds, hogy nem csupdn vagyakozott a jéra, hanem
teljes elszantsaggal dontott a j6 mellett. Teljes erejébdl kiz-
dott imadsagaban azért, hogy megtagadja magdban az igaz-
saggal ellentétes hajlamokat, és azért, hogy elnyerje Isten
erejének tdmogatasat.

Miként Osszegzi az apostol végiill, hogy mi volt Jézus
gy6zelmének a titka? Milyen kihatasa van Krisztus gyod-
zelmének rank, emberekre vonatkozéan?

,Ambar Fiu, megtanulta azokbdl, amiket szenvedett, az
engedelmességet, és tokéletességre jutva, 6rok udvosség
szerzGje lett mindazok szamara, akik Oneki engedelmes-
kednek.” (5,8-9)

,~Ambar Fia” — olvassuk az Igében. Jézus gySzelmének titka
mindenekelStt abban allt, hogy noha valésagosan emberré
lett, ugyanakkor valésidgosan Isten Fia volt és maradt. Iste-
ni hatalmat onként letette, de megdrizte isteni természetét.
Erre az isteni természetre vette fel az emberi természetet. Jé-
zusnak kettds természete volt. Ellen G. White igy ir errdl:

»Krisztusnak két természete volt, emberi természete és is-
teni természete. Isteni és emberi mivolta egyesult.”

»,Nem szint meg Isten lenni, amikor emberré lett... E két
kifejezés, »emberi« és »isteni«, Krisztusban szorosan és szét-
valaszthatatlanul eggyé lett, s mégis mindegyiknek megvolt
a maga kulén egyénisége.”

»A két természet titokzatosan Osszekapcsolédott egy sze-
mélyben, az ember Jézus Krisztusban.”

»Az istenség rejtélyes mdédon egybekapcsolédott az emberi
természettel Jézus személyében. Isten és ember eggyé lett.
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Ebben az egységben taldlunk reménységet az elbukott emberi
nemzetség szamara.” (Az Idék Jelei, 1899. marc. 20. és méjus 10.;
1896. jilius 30.; Review and Herald, 1887. juilius 5.)

A természetiinkben 1év6 biin térvénye, illetve az azon ke-
resztiil haté kisértések olyan hatalmat képviselnek, amelyet
egyedil csak Isten ereje tud legy6zni. Ezért valaszolt Jézus
igy, amikor a tanitvanyai azt kérdezték, hogy kicsoda ud-
vozilhet: ,,Embereknél ez lehetetlen, de Istennél [igy is for-
dithatjuk: Istennel egytitt] minden lehetséges.” (Mat 19,26)
Arra a kérdésre, hogy ,,Kicsoda szabadit meg a haldlnak tes-
tébél?” (Rém 7,24/a) — azaz bilnre hajlé természetiink fog-
sagabdl, ami egyet jelent a halalhoz kotozottséggel —, csak
ez az egy valasz létezik: ,,A mi Urunk Jézus Krisztus dltal.”
(Rébm 7,24/b) Azért prébalkozunk ismételten azzal, hogy
a sajat erénkbdl tartsuk meg Isten parancsolatait, mert nem
értjik vildgosan, hogy az emberfia Krisztus is csak azért
gy6zhetett, mert Isten is volt, isteni természet is lakozott
benne. Meg kell értentink, hogy mi is csak akkor gydz-
hetiink, ha Krisztussal egyesiiliink, ami a Szentlélek ben-
nink lakozadsa. ,Isteni természet részesévé kell lennink”
(2Pét 1,3-4) azaltal, hogy Isten Lelke benniink él és mun-
kalkodik.

»Krisztusnak az emberi természet gyengeségében kellett ta-
lalkoznia annak a valakinek a kisértéseivel, aki egy maga-
sabb rendd természet hatalmaval rendelkezik, amelyet Isten
az angyalok csalddjanak adomanyozott. De Krisztus emberi
természete isteni természettel egyesiilt, és ezzel az erével el
tudta viselni mindazt a kisértést, amelyet Satan felvonulta-
tott ellene, st meg tudta tartani lelkét a blntéSl érintetlen
allapotban. Ezt a gydztes hatalmat ajandékozza Adam min-
den fidnak és lednyadnak.” (Ellen G. White, Review and Herald,
1909. januar 28., idézi: SDA Biblia-kommentdr 7/a, 92'7. o.)

Jézus gybézelmének a masik titka pedig az volt, hogy sajat
akarataval mindig az igazsagnak valé engedelmességet valasz-
totta. A természet sziiletett adottsdg csupdn, nem azonos az
ember személyiségével. A személyiségiinket és a jellemunket
a sajat szabad dontéseinkkel alakitjuk ki, noha a ,természet
alapanyagabdl” torténik a kiindulas. A valtozas, az atalaku-
las és a fejlédés lehetSségei azonban szinte korlatlanok.
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Jézus Krisztus két természettel rendelkezett sziiletésétdl
fogva, de a sajat szabad vdalasztdsaival kellett kialakitania
az egyéniségét ill. a jellemét. Vilagosan Kkitinik ez a gyer-
mek Jézusra vonatkozé igei Kkijelentésbdl: ,Jézus pedig gya-
rapodott bélcsességben, testének dllapotaban, az Isten és em-
berek eldtt valo kedvességben.” (Luk 2,52) Pontosan ez volt
a nagy kérdés és a tét, hogy milyen jellemet fog fejleszte-
ni Isten Fia, amikor az emberi természetet magara veszi,
milyenné valik Satan mesteri kisértéseinek sziintelen ostro-
ma alatt. Jézus — mélységes istenfélelme folytén —, emberi
természetét megtagadva mlndlg Isten és az O igazsaga mel-
lett doéntdtt. Ambar Fid, neki is ,,tanulnia” kellett az enge-
delmességet foldi eleteben, éppugy, mint nektunk. Neki is
folytonosan gyakorolnia kellett az engedelmességet a helyes
dontések kovetkezetes meghozatalaval, kiizdelmek és szen-
vedések dréan is.

Igy szilarditotta meg 6nmagat a joban, és igy fejlesztett ki
— emberi mivoltdban is — egy tokéletesen igaz jellemet. Az
Atya végtelen értékid személyes erkolcsi gySzelemnek tekinti
Krisztus foldi gyézelmét. Ezért is ajéndékozott néki ennek
nyoman ,,0ly nevet, amely minden név folétt valo” (Fil 2,9).

LAz Ur, a mi Megvalténk, isteni természetét emberi termé-
szetbe Oltoztette, és kimunkalt egy folt nélkili jellemet az
ember javara.” (Ellen G. White, 94. sz. kézirat, 1899)

Fontos, hogy jol megértsiik: Jézusnak, bar Isten Fia volt,
bar isteni természettel is rendelkezett, mégis a helyes akara-
ti dontések alland6é gyakorldsara, személyes istenfélelemre
volt sziiksége ahhoz, hogy gy&zhessen. Kimondhatatlan kuz-
delmébe keriilt, hogy sajat emberi természete és a satani ki-
sértések ostroma ellenében mindig az istenfélelmet ervenye-
sitse. Ambar Fid, neki is sziiksége volt ehhez mennyei segit-
ségre: az Atya szeretetének allandd, eleven latasara, tapasz-
talasara, és a legbuzgdébb konyorgésre, hogy erdsitse meg Is-
ten az O akaratanak tokéletes betdltésére.

Evangélium, jé hir, 6romhir az embernek, hogy Krisztus
orok udvosség szerzdje lett mindnydjunk szamara a sajat gy6-
zelme altal. Csakis azon az uton gy6zhetiink azonban mi is,
amelyen O gy6zott. Isten Lelke benniink lakozisa, a szemé-
lyes istenfélelem gyakorldsa dontéseinkben, naponkénti, tel-
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jes szivbdl valé konydrgés mennyei segitségért, akaratunk jo-
ban valé megerdsitéséért — ez a gybzelem titka és utja sza-
munkra is. Jézus csak azokat vezetheti 6rék tdvosségre, akik
Oneki engedelmeskednek.

A mi harcunk 06sszehasonlithatatlanul koénnyebb, mint
Krisztusé volt, aki elséként jarta végig az utat, és a miénk-
nél sokkal szigortibb kiizdelmet vivott meg. , Udvosségiink fe-
jedelme” emberi gyengeségiinkhéz mérten készitett nekiink
biztos utat az Udvosséghez. Annyit kell csak tenniink, hogy
sziinteleniil Krisztusra néziink, és lépésrél lépésre Oneki en-
gedelmeskediink. Krisztusnak engedelmeskedni pedig ,,gyo-
nydruséges €s konnyld” (Mat 11,30), ha megérjik értink ho-
zott nagy aldozatat, és teljes sziviinkbdl szeretjik Ot.

5 Kir6l kell mind tobb és magasabb rendidi ismeretet
nyerniink, és mi akadalyoz minket ebben?

»Neveztetvén az Istentél Melkisédek rendje szerint vald
f6papnak. Akirél nekiink sok és nehezen megmagyaraz-
haté mondanivalénk van, mivel restek lettetek a hallas-
ra. Mert noha ez id§ szerint tanitéknak kellene lenne-
tek, ismét arra van sziikségetek, hogy az Isten beszédei-
nek kezd$ elemeire tanitson valaki titeket, és olyanok
lettetek, akiknek tejre van sziikségetek, és nem kemény
eledelre. Mert mindaz, aki tejjel él, jaratlan az igazsag
beszédiben, mivelhogy kiskori. Az érett kortaknak pe-
dig kemény eledel valé, mint akiknek mivoltuknal fogva
gyakorlottak az érzékeik a jé és rossz kozott vald ki-
lonbségtételre. Annakokaért elhagyvan a Krisztusrdl vald
kezdetleges beszédet, torekedjiink tokéletességre, nem ra-
kosgatvan le ujra alapjat a holt cselekedetekbdl vald
megtérésnek és az Istenben valé hitnek, a mosakodasok-
nak, tanitdasnak, kezek ratevésének, holtak feltamadasa-
nak és az 6rok itéletnek. Es ezt megcselekesszik, ha az
Isten megengedi.” (5,10-6,3)
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Mar a levél elején is (2,17) f6papnak nevezte Pal apostol Jé-
zust, és kordbban is utalt mar arra, hogy az Atya ruhézta
ra ezt a tisztséget, mégpedig nem az daroni, hanem a
Melkisédek rendje szerinti papsagot (5,4-6). Ezt a témat
most készll bévebben kifejteni. Ismét megszakitja azonban a
megkezdett gondolatmenetet egy intelem és buzditas kozbe-
iktatasaval, amint ezt a 3-4. fejezetben is tette a pusztai
vandorlas tanulsagainak folelevenitésével.

Az akadalyoz benneteket az elérehaladasban — irja az apos-
tol a kereszténnyé lett, de lelki hanyatldsba jutott zsid6 test-
véreinek —, hogy ,restek lettetek a hallasra”. Nem érvényes-e
vajon ez a megallapitas, illetve feddés rank vonatkozdan is?
»Restnek lenni a halldsra” azt jelenti, hogy megallunk, on-
elégiilten megallapodunk az egyszer megismert igazsagnal, és
nem keressiik, nem éhezziikk, nem szomjuhozzuk az Isten is-
meretében valé tovabbi névekedést. Ilyenkor azutdn az addig
elfogadott igazsag fénye is megkopik, az alapveté dolgokrol
val6 ismeretiink is elhalvanyul, f6képpen pedig csupdn elmé-
leti tudéassa silanyul, elapadnak az igazsag gyakorlasdban
szerzett él6 tapasztalatok.

»lsten azt akarja, hogy népe elétt az igazsdg mar ebben
az életben is egyre jobban kibontakozzék. Ha Isten népe noé-
vekedik a kegyelemben, akkor az Ige ismerete is vildgosabb
lesz. A szent igazsdgokban 1j vilagossagot fognak felfedezni...
Ha elhanyagoljatok az igazi lelki életet, akkor az igazsag is-
meretében sem fogtok eldérehaladni. Emberek sokszor meg-
elégszenek az elnyert vildgossaggal, elveszitik kedviiket az
Iras tovabbi kutatasara. Szilardan kitartanak amellett, amijik
van, és mell6zik a tovadbbi kutatdst... Ha az Ige kutatasanal
nem merilnek fel G4j kérdések, amelyek az embereket az Ige
kutatasara serkentik, akkor sokan, akarcsak hajdan, hagyo-
manyokhoz fognak ragaszkodni, nem tudvan, kit imadnak.
Lattam, hogy sokan, akik [Ggymond] ismerik az igazsagot,
egyaltalan nem tudjak, mit hisznek... Sok gyiilekezeti tag, aki
egészen biztos abban, hogy mindent ért, mindent tud, nincs
tudatdban a sajat gyengeségének, csak akkor débben ra, ami-
kor vitds kérdések keriilnek elS...

Isten azt akarja, hogy az igazsag alapjat és egyes tantéte-
leit iméval és bojttel, kitartéan tanulméanyozzuk. A hivék ne
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elégedjenek meg az igazsagrél valdé homadlyos véleményekkel
és sejtésekkel. Hitik szildrdan az Igén alapuljon... Barmily
nagy elérehaladast tett is valaki az ismeret terén, ne gondol-
ja, hogy tovabbi alapos irdskutatdsra mar nincs sziiksége...
Komolyan figyeljink, hogy minden fénysugarat felismerjiink,
amelyet Isten ad, s mar az igazsag elsé csillanasat is megra-
gadjuk...

Ha Isten gyermekei megelégszenek jelenlegi vildgossaguk-
kal, akkor bizonyosak lehetnek abban, hogy Isten nem fogja
segiteni Sket. O azt akarja, hogy allandéan el6rehaladva fel
tudjak fogni a folyton erdsodé vildgossagot, amely rajuk ra-
gyog. A gytlekezet jelenlegi allapota nem kedves Isten el6tt.
A hivék elbizakodottsagukban nem érzik, hogy tobb igazsag-
ra és nagyobb vildgossdgra van sziikségiik. Olyan idében
élink, amikor Isten azt akarja, hogy szézat hangozzék, amely
népét cselekvésre birja.” (Ellen G. White: Az evangélium szolgdi,
A vilagossag elvetésének veszélye c. fejezetbdl)

Nem az olyan alapvetd tanitadsok ismételgetésére van most
sziikség — irta az apostol —, mint a halalba vivé blinos cse-
lekedetekbdl valé megtérés, az Istenben valé hit, a tisztula-
sokrdl szél6 tanitas (,baptismoi” a gordg szévegben, ami va-
l16szintileg a zsidé ceremonialis szertartasokra utal, amelyek-
hez egyes zsid6 szarmazasu keresztények tovabbra is ragasz-
kodtak), a kézratétel, a halottak feltamadasa, az Orok itélet.
Isten elérehaladast var télik — elméleti ismeretben és tapasz-
talatban egyarant — a tokéletesség felé vivé uton.

Jézus eljovetele el6tt kilonleges hangsulyt kap ez a kivana-
lom. A hivé maradéknak el kell jutnia a legmagasabb szint-
re — gyorsan és egységesen —, mert a megvaltasi terv utolsé
szakaszanak atélése és a befejez6 munkaban valé részvétel
valésagos és teljes életszentséget kivan (2Pét 3,10-14. stb.).

Elézbleg (5,11-14) azt allapitotta meg az apostol levele
cimzettjeir6l, hogy olyanok lettek, ,,mint akiknek tejre van
sziikségiik, és nem kemény eledelre” (12. v.). Miért mondja
akkor most mégis, hogy ,elhagyva a Krisztusrél valé kezdet-
leges beszédet”, magasabb rendd, a tokéletesség elérésére
Osztonzd igéket fog kozdlni velik?

A gyulekezetnek be kell hoznia lelki lemaradasat. Az apos-
tol agy itéli meg, hogy tobbre Osztonzi Sket, ha ugy beszél
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velik, mintha ott allndnak, ahol allniuk kellene. Megallapit-
ja lelki lemaradasukat, de nem kezeli ezt jévatehetetlen tény-
ként, hanem azzal fejezi ki bizalmat irantuk, hogy azt az ér-
vényes, koruknak sz6lé igazsagot tdarja eléjik, amelyhez fel
kellett volna mar nénitk erre az iddre. ;

A laodiceai lzenetben pontosan igy tesz velink is az Ur.
Megfeddi sulyos hanyatlasunkat, feltarja lelki szegénységiin-
ket, ugyanakkor — bizva abban, hogy a hivé maradéknak lesz
file a hallasra — kozli velink azokat a leghatalmasabb igaz-
sagokat (3,18-21), amelyek Jézuséhoz hasonld teljes gyd&ze-
lemre segithetnek benniinket, amelyek eszkozil szolgalnak ar-
ra, hogy egy ,tokéletes nép” (Luk 1,17) varja felkészilten
Jézus dicsGséges visszajovetelét.

Kiknek az esete reménytelen csupan? Mire ugyeljink,
hogy ne jussunk ilyen tragikus allapotba?

»Mert lehetetlen dolog, hogy akik egyszer megvilagosit-
tattak, megizlelvén a mennyei ajandékot, és részeseivé
lettek a Szentléleknek, és megizlelték az Istennek j6 be-
szédét és a jovendd vildg erdit, és elestek, ismét meg-
Ujuljanak a megtérésre, mint akik 6nmaguknak feszitik
meg az Istennek ama Fiat, és meggyalazzak Ot. Mert a
fold, amely beissza a gyakorta rea hullé esét, és hasz-
nos fluvet terem azoknak, akikért mtveltetik, aldast nyer
IstentSl. Amely pedig toviseket és bojtorjanokat terem,
megvetett, és kozel van az atokhoz, annak vége megége-
tés. De tifel6letek, szerelmeseim, ezeknél jobb és tdvos-
ségesebb dolgokrdl vagyunk meggy6z&dve, ha igy szoé-
lunk is. Mert nem igazségtalan az Isten, hogy elfeled-
kezzék a ti cselekedeteitekrdl, és a szeretetrdl, melyet ta-
nisitottatok az O neve irant, mint akik szolgaltatok és
szolgaltok a szenteknek. Kivanjuk pedig, hogy koziiletek
ki-ki ugyanazon buzgdsagot tanusitsa a reménység bizo-
nyossaga irant mindvégig. Hogy ne legyetek restek, ha-
nem kovetSi azoknak, akik hit és békességes tlrés altal
oroklik az igéreteket.” (6,4-12)
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A 6. verset inkdbb igy lehetne forditani: ,,Ismét megujul-
]anak a megtérésre, mikézben megfeszitik Istennek ama Fiat,
és meggyalazzak Ot.”

Blnben megkemenyedett a Szentlélek elleni bln &llapota-
ba jutott keresztényekrsl ir itt az apostol. Ugy szél réluk,
mint akik ,,egyszer megvilagosittattak, megizlelték a mennyei
ajandékot, részeseivé lettek a Szentléleknek, megizlelték Isten
j6 beszédeit és a jovendd vilag erdit”. Nem tudatlanokrdl, ja-
ratlanokrél, csekély ismerettel és kevés tapasztalattal rendel-
kez& keresztényekrdl, az & elesésiikrél van sz6 ebben az ige-
szakaszban. Nem a bin ,ideig-6raig tarté6 gyonyorisége” ej-
tette meg azokat, akikrSl az apostol itt ir. Olyan kereszté-
nyekrdl van szd, akik — a Szentlélek altal nyert igazsagisme-
retik ellenére — olyasmit cselekszenek, amellyel ténylegesen
megvetik Krisztust, azaz Balam és Judas esete szerint vétkez-
nek. Az igazsag vildgossaga rajuk aradt, de &k megfontoltan
06nzé érdekeiket valasztottdk, a blnbanatra hivast pedig ko-
vetkezetesen visszautasitottak.

Fontos, hogy jol megfigyeljik az igeszakaszban szerepld
kulcskifejezéseket, mert kétségbeesésbe juthatunk, ha félreért-
juk ezt az igét. Akik fajlaljak, szégyellik elesésiiket, ezenfelil
pedig sévarogva vagyakoznak Isten bocsanatara és megujité ke-
gyelmére, azokra semmiképpen nem vonatkoznak ezek az igék.

Az apostol hasonlata a 7-8. versben a terméketlen fiigefa
(Luk 13,23-35) és az adds szolga (Mat 18,23-35) példaza-
tat juttatja esziinkbe. Azt az esetet tarja elénk, amikor az
ember 06nzé ,fogyasztdja” akar lenni Isten kegyelmének.
Igényli, elveszi, élvezi, de semmilyen cselekedetbeli valtozas
nem mutatkozik nala.

Mindny3ajunkat int ez az ige. Ha nem is vagyunk a meg-
keményedés 4llapotdban, Isten sokféle és csodélatos kegyel-
méhez képest, amelyet kaptunk, sokszor bizony kevés vagy
semmi a gyumolcstermés, csak ,,tovis és bogancskérd” terem
az életiinkben.

Az apostol azonban a reménységét is kifejezi ennek az in-
t6 szakasznak a végén. Bizik abban, hogy nem olyanokhoz
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sz0l, akik mar reménytelenek, akikrdl visszhang nélkil lepe-
reg Isten kérlel§ intése és hivasa. Nem azt kivanta, hogy ol-
vas6éi magukra vegyék a megkeményedett, reménytelentl el-
esett keresztényekr8l mondottakat. Akarta viszont azt, hogy
felismerjék: az a lelki restség, visszaesés és gyumolcstelen-
ség, amelyben vesztegelnek, veszedelmessé valhat, ha meg
nem Ujulnak az igazi megtérésre. Egy felhivassal fejezi be ezt
a szakaszt az apostol: a lelki restség felszamolasara, korabbi
buzgdsaganak visszaszerzésére és allhatatos megdlrzésére szé-
litja fel levele cimzettjeit.
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VI. tanulmany - augusztus 9.

Krisztus - isteni eskiivés alapjan -
»Melkisédek rendje szerinti” fépap

Olvassuk el el6zetesen: Zsid 6,13-7,28

Melyek azok a legnagyobb és legértékesebb igéretek,
amelyekben ,horgonyként” kell megkapaszkodnia hi-
tiinknek?

»Isten, amikor igéretet tett Abrahdmnak, mivelhogy nem
eskiidhetett nagyobbra, Onmagara eskidoétt. Mondvan:
»Bizony megdldvan megaldalak téged, és megsokasitvan
megsokasitalak téged«, és ekképpen, békességtliré [allha-
tatos] 1évén, megnyerte az igéretet. Mert az emberek na-
gyobbra eskiisznek, és naluk minden versengésnek vége
megerdsitésiil az eskii. Miért is az Isten, kivalébban meg
akarvan mutatni az igéret 6rokoseinek az O végzése val-
tozhatatlan voltat, eskivéssel 1épett kozbe, hogy két val-
tozhatatlan tény altal, melyekre nézve lehetetlen, hogy
Isten hazudjon, erds vigasztaldsunk legyen minékiink,
mint akik oda menekiltiink, hogy megragadjuk az el6t-
tink levé reménységet. Mely lelkiinknek mintegy bator-
sagos és erés horgonya, és beljebb hatol a karpitnal,
ahova utnyitéul bement értink Jézus, aki 6rokkévald f6-
pap lett Melkisédek rendje szerint.” (6,13-20)

s

Az apostol el6zbleg hivatkozott mar arra, hogy Krisztust Is-
ten tette f6pappd, Zsolt 110,4 préfécidjanak teljesedéseként
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(lasd: 5,5-6). Miel6tt ratérne most mar arra, hogy ezt bd-
vebben kifejtse, emlékeztet még egy masik j6l ismert, ugyan-
csak eskiivéssel megerSsitett igéretre, az Abrahdmnak adott
isteni igéretre, Nemcsak mint a testi Izrael &satyjanak szolt
ez az igéret Abrahamnak, hanem mint a hivék aty]anak a
lelki Izrael atyjanak is. Nekiink is szdl, szamunkra is igen
értékes tehat az az isteni eskiivéssel meger051tett igéret, hogy
Abraham hitbeli gyermekel nagy néppé lesznek, aldassa lesz-
nek minden nép szamara, és Oroklik az igazi igéret foldjét,
az Ujjateremtett Foldet.

Ezutan az isteni eskivés jelentdségérSl szol az apostol
(15-16). Embereknél nem nagy dolog az eskii, mert naluk
ez egyszerden csak ,minden versengésnek a vége”. Isten
azonban ,végzése valtozhatatlan voltat” fejezi ki az eskiivé-
sével. Unnepélyes bizonyossagot akar adni nekiink azaltal,
hogy egyes kiemelkedden fontos igéreteit eskiivéssel erdsiti
meg. Az Abrahamnak adott igéretet igen nagyra becsiilték az
izraelitdk. Az apostol most ramutat: A Messids-fépapra vo-
natkozé igéret is ugyanolyan sulyd, ugyandgy eskiivéssel
megerSsitett igéret. Hasonléképpen kell megbecsiilni tehat,
mint az abrahami igéretet, és élni azzal a nagy ajandékkal,
amit biztosit szamunkra.

Erre a ,két tényre”, erre a két, eskiivel megerc’isitett igé-
retre vonatkozdan pedig érvényes ez a végsé és abszolut
igazsag: ,lehetetlen, hogy az Isten hazudjék”. Oda kell me-
nekilnink ahhoz a reménységhez, amit ezek az eskiivel meg-
erdsitett isteni igéretek alapoznak meg szamunkra. Horgony-
ként kapcsolnak hozzd minket a mindenhaté Isten kirdlyi
székéhez, illetve személyéhez. Ugy kell tekinteniink a két
szoban forgd, eskiivéssel megerdsitett igéretet, mint ,két val-
tozhatatlan tényt”, mert ezeknek a beteljesedését Isten igaz-
mondasa, erkolcsi jelleme szavatolja. ,,Erds vigasztalasunk”
lehet tehat altaluk.

Az a lelki horgony, hogy Krisztus, a mi emberfia f6papunk
sziintelen képvisel minket Isten el6tt, ,beljebb hatol a kar-
pitnal”, a Szentek Szentjét eltakard fiiggonynél. Az észovet-
ségi id6kben senki sem léphetett be Isten jelenléte helyére,
a Szentek Szentjébe, amelyet a karpit eltakart. A f&pap is
csak egy évben egyszer jelenhetett meg ott, a nagy engesz-
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telési napon. Most azonban olyan fSpap képvisel minket, aki
kozvetleniil Isten szine elStt all. Altala barmikor, kdzvetlenil
a mindenhaté Atya trénjahoz juttathatjuk kéréseinket. Meny-
nyire Orilnink kell ennek, mennyire meg kell becsilniink ezt
a kivaltsagot!

Azonban még tovabbi csodalatos igéret is rejlik Krisztus f6-
papsagéban. Krisztus ,utnyitéul” ment be értiink a Szentek
Szentjébe. Az emberfia Jézus mint a mi képviselénk tamadt
fel, tért vissza a mennybe, és ilt ,Isten jobbjara”. Isten ez-
zel megmutatta, hogy milyen magassidgba akarja emelni a Jé-
zus altal megvaltott embereket is. Az Efézusiakhoz irt levél-
ben igy ir errél az apostol: ,,Minket, akik holtak voltunk a
vétkek miatt... egylitt feltdmasztott és egyulitt iiltetett a menny-
ben a Krisztus Jézusban, hogy megmutassa a kévetkezé idok-
ben az O kegyelmének felseges gazdagsdgadt, hozzdnk valé jo-
sdgabol a Krisztus Jézusban.” (2,5-0) Jézus Isten szine el6tt
valé megjelenése is ,,utnyitds” szamunkra. Fépapunk megtisz-
tit benniinket blneinkbdl, és utat készit szamunkra, hogy mi
is megjelenhessiink majd Isten el6tt, mi is szinrdl szinre lat-
hassuk Ot.

Az ember a bineset 6ta elszakadt Isten szinrdl szinre la-
tasatol. Késébb az Ur szentélyt épittetett, ,,hogy kozottiink
lakozhasson” (2Moéz 25,8), illetve hogy Izrael népének va-
lamelyes fogalmat adjon a mennyrdl, és megértesse velik,
hogy biineik zarjdk el Sket a szent Isten szinétdl. Vildgossa
tette szamukra, hogy csakis a btnbanatot és btnvallast Kki-
fejez6 aldozatbemutatds, valamint a koézbenjaré pap altal ko-
zeledhetnek Ohozza. Krisztus fpapsagaval azonban ennél
magasabb szintre lépett Istennel valé kapcsolatunk: Jézus
Krisztus beljebb hatol a karpitndl, a mi képviselénkként.
Kozvetlenil Isten szine elétt képvisel benniinket mindenkor.
Istennel valé kozosségiink teljes helyredllitdsanak elsé 1ép-
cséfoka ez.

2 Ki volt Melkisédek, akinek neve Krisztusra utald
profétikus megjeloléssé lett?

»Mert ez a Melkisédek Salem kiralya, a felséges Isten
papja, aki a kiralyok leverésébdl visszatér6 Abrahammal
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taldlkozvan, &t megaldotta, kinek tizedet is adott Abra-
hdm mindenbdl, aki elsében is magyarazat szerint igaz-
sag kiralya, azutan pedig Salem kirdlya is, azaz békes-
ség kirdlya.” (7,1-2)

A 110. zsoltdr, amelyben ,a Melkisédek rendje szerinti pap”
kifejezés olvashaté (4. vers), ismeretes volt mint messiasi
zsoltar. Jézus is igy hivatkozott ra (Mat 21,41-46). E zsol-
tar alapjan mutatott ra arra, hogy a Messids, noha ember-
ként, David fiaként jelenik meg, embernél tébb lesz, hiszen
David is Uranak nevezte &t ,,lélekben”, azaz a Szentlélek ih-
letése altal.

A Zsolt 110,4-ben talélhaté profécia egy ﬁj, »Melkisédek
rendje szerinti papsdg” beiktatdsarél szol, a sinai-hegyi szo-
vetségkotéskor életbe léptetett ,,Aron rendje szerinti papsag-
gal” szemben (2Méz 28,1. 41-42).

Melkisédek ismert torténelmi személy, Abraham kortarsa
volt (1Méz 14,17-20). Ezt olvassuk réla: ,,a Magassagos Is-
ten papja az ég és a fold TeremtSje nevében” &ldotta meg
Abrahamot (1Mé6z 14,18-19). Melkisédek tehat az &si egy-
istenhit, az igaz Isten-ismeret 6rzéje és tanitdja volt az Izrael
elhivasa el6tti idSében, amikor ezt a hitet mar csak kevesen
tartottak fenn. Ilyen személyeknek ismerjiik Melkisédeken ki-
vil Jébot és baratait, Jethrét, és a bukasa elStti idében
Balamot is. Melkisédek személye alkalmas el6kép volt arra,
hogy fontos igazsagokat szemléltessen az eljovend6 Messids-
ra vonatkozéan.

Eredeti, héber formdjaban igy hangzik a Melkisédek név:
Melki-cedek, és a jelentése: ,igazsdg kirdlya”. Melkisédek,
papi tiszte mellett, Jeruzsdlem varosdllamanak kiralya is volt.
A ,Jeruzsalem” héber név jelentése: ,béke varosa”. Régeb-
ben egyszerGen csak Salemnek nevezték a varost (lasd 1Moz
14,8; Zsolt 76,2), ami ,,békességet” jelent.

Lathatjuk tehat, mi mindent mondott el ez a név a Mes-
sidsr6l onmagaban is. Azaltal, hogy az eljévendS Messiast
»Melkisédek rendje szerinti” papként nevezte meg az &szo-
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vetségi profétikus kijelentés, bizonysagot tett arrdl, hogy
O nemcsak pap lesz, hanem egyben kirdly is, mégpedig igaz-
sdg és békesség kirdlya. A Messias nagysagara és jellemére
egyarant utalt tehat ez a kilonleges név. Erzékeltette, hogy
valamely fenséges személyt — aki kiraly, aki Davidnak is ura
— jeldl majd az Atya arra a szolgdlatra, hogy az elesett em-
beriség papja, kozbenjardja legyen.

A jelentdségteljes néven kiviil miért volt még alkalmas

Melkisédek személye arra, hogy az eljovendé Messias

eldképe legyen?

»Apa nélkil, anya nélkill, nemzetség nélkil valé, sem
napjainak kezdete, sem életének vége nincs, de hasonlé-
va tétetvén az Isten Fidhoz, pap marad orokké.” (7,3)

Amikor Moézes emlitést tesz Melkisédekrdl (1Méz 1,14-ben),
nem sz6l a szdrmazasar6l és az életkorardl sem. Ez felttind
dolog, mert az Oszovetség mindig kozli a benne szerepld sze-
mélyek szarmazasat, megnevezi apjukat, olykor anyjukat is,
és életik idejét is megadja a legtobb esetben. A Melkisédek
személye koruli titokzatossag, hogy semmit sem tudunk szar-
mazasardl és életkorardl, alkalmas elSkép.

A Messids szarmazasat hasonléképpen homaly fedi. Meg-
foghatatlan csoda a Foéldre sziiletése, és mi emberek azt sem
tudjuk megmagyarazni, hogy O ,az Atya egysziléttje”, aki
»minden teremtmény elStt sziletett” (Kol 1,15). Ugyanigy ti-
tok elSttink Krisztus életének ideje, az O 6rokkévaldsaga is,
mert igazdbdl nem tudjuk felfogni, mit jelent az o6rokkévalé-
sag. Tobb mas O6szovetségi messiasi profécia is sejtette ezt
a megfoghatatlansagot az eljovendé Megvalté személyét ille-
téen. Esaids 9,6 szerint a Messias ,gyermekként” sziiletik
meg, de ugyanakkor ,06rokkévalésag Atyjanak” is neveztetik.
Mikeéds 5,2 szerint a Messids ,,megsziletik” egy konkrét fol-
di helyen, Betlehemben, de a valésagban ,szdrmazasa eleitdl
fogva, oroktdl fogva van”.
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Mivel érzékelteti még az Oszovetségi Melkisédek-
torténet - el6képként - az eljovendé Messias nagysa-
gat? Mit tanit ez az igeszakasz szamunkra?

»Nézzétek meg pedig, mily nagy ez, akinek a zsakmény-
bdl tizedet is adott Abraham, a patriarka. Bar azoknak,
kik a Lévi fiai kozil nyerik el a papsagot, parancsola-
tuk van, hogy torvény szerint tizedet szedjenek a nép-
tél, azaz az 6 atyafiaiktdl, jéllehet 6k is az Abraham
agyékabdl szarmaztak, de az, akinek nemzetsege nem
azok koziil valé, tizedet vett Abrahamtdl, és az igéretek
birtokosat megaldotta. Pedig minden ellentmondas nélkil
valé, hogy a nagyobb aldja meg a kisebbet. Itt halandé
emberek szednek tizedet, ott ellenben az, aki bizonysag
szerint él. Es hogy tgy széljak, Abrahamnal fogva tized
vétetett Lévitdl is, a tizedszeddtsl, mert 6 még az atyja
agyékaban volt, amikor annak elébe ment Melkisédek.”
(7,4-10)

Ha Abraham tizedet adott Melkisédeknek, Melkisédek pedlg
megaldotta 6t, akkor Melkisédek nagyobb Abrahamnal is,
mert bizonyos, hogy a nagyobb aldja meg a kisebbet — ér-
vel az apostol A jelenlegi papok, a lévitdk szintén tizedet
szednek az & atyjukfiaitél, de 6k is Abrahim magva. Abra-
ham pedig meghajolt Melkisédek elétt, és az megéldotta &t,
noha Abrahdm nagy igéretek birtokosa volt, ,fejedelem” Is-
ten és az emberek el6tt (1Moéz 23,6). Akkor tehat Melkisé-
dek - illetve akit 6 el6képként &bréazol, a Messids — nagyobb
Abrahamnal, és vele egyiitt az Osszes lévitanal és az egész
aroni papsagnal is.

A 8. vers szerint a lévitdk mint halandé emberek szednek
tizedet, Melkisédek azonban azt a valakit abrazolja, akirdl bi-
zonysag sz6l, hogy él, éspedig mindérokké. Ennek a Melkisé-
deknek adott tizedet Abraham, és rajta keresztiil jelképesen
az Osszes lévita is (4Modz 18 26)

Melkisédek viszont Krisztus el6képe, igy az a jelenet, ami-
kor Abraham, a hivék atyja tizedet adott Melkisédeknek, azt
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fejezi ki, hogy a valésdgban mindig Krisztusnak, a Melkisé-
dek rend]e szerinti nagy fopapunknak adjuk a tizedet.

Unnepélyes, fontos igazsag ez, amely lelki, hitbeli szintre
emeli a tizedadasunkat az Gjszovetségi korszakban. Nem ide-
jétmult 6szovetségi rendelkezés ez, hiszen Krisztus ma is,
mindenkor él. Jézus meg is erdsitette ennek az intézménynek
az érvényben maradasat (Mat 23,23). Ezenkivil P4l is szdl
arrél — Krisztus tanitdsara hivatkozva —, hogy az evangélium
munkdasainak a fenntartdsat az evangélium terjesztésére adott
adoméanyoknak kell fedezniiik (1Kor 9,7-14). Sohasem sza-
bad azonban amolyan ,egyhdzadénak” vagy ,papi tizednek”
tekintentiink a tizedet. Az Gjszovetségben még sokkal tisztab-
ban kell latnunk, hogy a valésdgban Krisztusnak adjuk a ti-
zedet, akit Melkisédek is abrazolt. Altala van mindenink,
amink csak van, nemcsak lelki, de testi javaink is. Hiszen
csak az O aldozata nyujt lehet8séget arra, hogy esd, napfény
és élet legyen ezen a blnds vilagon (Mat 5,45). Krisztus
megvalté aldozatara valé tekintettel tartotta fenn Isten az
életet a blineset utdni Foldon.

»A kenyeret amelyet esziink, az O megtort testével valtot-
ta meg, és a vizet, melyet iszunk, kiontott vérén vette meg.
Minden embernek, akar igaznak, akar btnoésnek, az Ur tes-
te és vére juttatja a mindennapi kenyeret. A golgotai kereszt
ranyomta bélyegét mindenre, amiben részesilink.” (Ellen G.
White: Jézus élete, régi kiad., 438. o.)

Szentiil banjunk tehat a tizeddel mindannyian — mint tized-
adé hivék, mint a tizedbdl él6 evangéliumi munkasok,
s mint a tized Osszegeinek felhasznaldsat iranyitd tisztségvise-
16k is. Hitbdl, halaval, pontosan, hiiséggel és nagy o6rommel
adjunk, hiszen Krisztusnak adjuk, Melkisédek rendje szerinti
nagy fépapunknak, aki életét adta értiink, és ma is sziintele-
nil faradozik azért, hogy megtartassunk — s ugyanigy kiizd
mas elveszett emberek megkereséséért és megmentéséért is.

5 Hogyan Osszegzi az apostol Zsolt 110,4 proféciajanak
a jelentdségét?

»Ha tehat a lévitai papsag altal volna a tokéletesség
(mert a nép ez alatt nyerte a térvényt): mi sziikkség to-
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vabb is mondogatni, hogy mas pap tamadjon a Melki-
sédek rendje szerint, és ne az Aron rendje szerint? Mert
a papsag megvaltozasaval sziikségképpen megvaltozik a
torvény is. Mert akirél ezek mondatnak, az mas nem-
zetségbdl szarmazott, amelybdl senki sem szolgélt az ol-
tar koral. Mert nyilvanvald, hogy a mi Urunk Jadabdl
tamadott, amely nemzetségre nézve semmit sem szélott
Mobzes a papsagrol. Es még inkdbb nyilvanvalé az, ha
a Melkisédek hasonlatossidga szerint all el6 mas pap, aki
nem testi parancsolat térvénye szerint, hanem enyészhe-
tetlen élet ereje szerint lett. Mert ez a bizonysagtétel:
»Ie pap vagy Orokké, Melkisédek rendje szerint.« Mert
az elébbi parancsolat eltordltetik, mivelhogy erStlen és
haszontalan.” (7,11-18)

Elére szélt az Ur e préfécia altal arrdl, hogy pappa teszi az
eljovend6 Messiast, mégpedig ,Melkisédek rendje” szerinti
pappa. Ezzel Kkijelentette, hogy nem Lévi torzsébdl fog szar-
mazni a Messiés.

Nincs miért megiitkozni tehat azon, hogy Jézus Krisztus
nem a papi toérzsbdl, hanem Juda torzsébdl szarmazott, s
mégis O a mi papunk és f6papunk. Jelenti ez a profécia egy-
ben a lévitai papsag végleges eltorlését is. A Messids eljove-
telével a papsag torvénye megvaltozik. A lévitai vagy &aroni
papsagot felvaltja a Melkisédek rendje szerinti papsag.

A profécia fontos részlete: ,pap vagy Te 0Orokké”, arra
utal, hogy a Melkisédek rendje szerinti papsag orokkévalod,
végleges. Amig csak a megvaltas mive tart, és kozbenjaréra
sziilkség van, ez a papsdg marad érvényben, mert a Messids
orokkévald isteni 1ény.

A Krisztus-hitben ingadozé zsidé keresztényeknek nagy
sziikségiik volt erre a vilagos érvelésre. Nekiink is igen fon-
tos megérteni az Isten altal rendelt kozbenjaras sziikségessé-
gét. Mi ellentmondéds és kételyek nélkil elfogadjuk, hogy
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Krisztus o6rokkévalé papsaga lépett a lévitai papsag helyére.
De ez sokszor csupan tantétel, elméleti igazsdg szamunkra.
Izrael tanitast nyert a templomi szolgalatok altal arrél, hogy
mint blinds emberek nem kozeledhetnek masképpen a szent
Istenhez, csak az altala rendelt papi kozbenjaras altal. Krisz-
tus kijelentette: ,,Senki sem mehet az Atydhoz, hanemha
éndltalam” (Jan 14,6), mi mégsem értjik igazan, hogy mit
jelent ez, és nem érvényesitjik imaéletiinkben.

Komolyan venni ezt az igazsdgot azt jelenti, hogy méltat-
lansdgunk tudatdban mindenkor mély aldzattal jarulunk az
Atyahoz, halds szivvel Krisztus emberfia voltdért. Meg sem
sz6lalunk addig, mig elcsendesedve at nem gondoljuk és at
nem érezzik mindezt. Ha igazdn megértjik, hogy csakis
Krisztus papi kozbenjardsa altal jarulhatunk az Atyahoz,
csakis azaltal, hogy O ,,megigazit” és megvall minket, akkor
mindig az jut esziinkbe, amikor imadkozni kezdink, hogy
nincs-e valami rendeznivalé blnink, amiért még nem kér-
tink és nyertiink bocsdnatot Krisztustdl. Valédi blinbanatot,
tiszta szivet kériink Téle, mielStt barmilyen mas kéréssel fo-
lyamodnank hozza, illetve altala az Atyahoz.

Hogyan mutat ra az apostol a tovabbiakban arra, hogy
Krisztus papsaga sokkal nagyobb aldas, mint az aroni
papsag volt az Oszovetség idején?

»A torvény semmiben sem szerzett tokéletességet, de be-
all a jobb reménység, amely altal kozelediink Istenhez.
Es amennyiben nem eskiivés nélkiil valé6 — mert amazok
eskivés nélkil lettek papokka, de ez eskiivéssel, azaltal,
aki ezt mondta néki: »Megeskidétt az Ur, és nem ban-
ja meg, pap vagy Te o6rokké, a Melkisédek rendje sze-
rint« —, annyiban jobb szovetségnek lett kezesévé Jézus.
Amazok jéllehet tobben lettek papokka, mert a halél
miatt meg nem maradhattak, de ennek, minthogy o6rok-
ké megmarad, véltozhatatlan a papsaga. Ennekokaért
O mindenképpen udvézitheti is azokat, akik Oaltala ja-
rulnak Istenhez, mert mindenkor él, hogy esedezzék éret-
tik. Mert ilyen fépap illet meg minket, szent, artatlan,
szeplStelen, a blindsoktdl elvalasztott, aki az egeknél ma-
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gassagosabb lett, akinek nincs sziiksége, mint a fépapok-
nak, hogy naprdél napra elébb a sajat blneiért vigyen al-
dozatot, azutan a népéiért, mert ezt egyszer megcsele-
kedte, magamagat megaldozvan. Mert a térvény gyarld
embereket rendel fépapokka, de a térvény utan vald es-
kiivés beszéde 6rok, tokéletes Fiat.” (7,19-28)

Szinte felfoghatatlan kivaltsag, hogy a hatalmas, tokéletes
Fiat, Jézus Krisztust rendelte a mennyei Atya szdszélénkul és
kozbenjarénkul. Ezért eskiivéssel erdsitette meg szamunkra
dontését. Kilon hozzateszi még, mintegy nyomatékul, hogy
»meg nem banja” ezt a végzését. Igy biztosit benniinket val-
tozatlan békeszandékardél és udvozité kegyelmérdl minden
megtér$ blinds irant.

Az Oszévetségben csak halandé emberek voltak a papok,
akik ,a haladl miatt meg nem maradhattak”, Krisztus azon-
ban oOrokkévalé pap, aki ,tegnap és ma, és mindorokké
ugyanaz” (Zsid 13,8).

Jézus Krisztus ,,mindenkor él, hogy esedezzék érettiink”
(v6. Rém 8,34). Milyen keveset gondolunk arra, hogy Krisz-
tus imadkozik értink! Nemcsak Péterért imadkozott meg-
prébalasa és elesése idején, hogy ,el ne fogyatkozzék az
6 hite”, hanem ezt cselekszi mindnyajunkért is. Mi is az &l-
dasa és jelentésége Krisztus ,értiink valé esedezésének”?
Amikor mi imadkozunk, a mennyei Atya mennyei erdket in-
dit meg valaszul, Szentlelkét kiildi, és ,az O angyalainak
parancsol felSlunk” (Zsolt 91,11). Ezért mondja David
imadsagaban: , Rendelkezzél megtartdsom fel6l.” (Zsolt 71,3)
Mi torténik Krisztus imdadsagara? Ugyancsak mennyei erdk
lépnek munkaba értink Krisztus kérése szerint, aki bolcses-
ségében és szeretetében pontosan tudja, hogy mire van sziik-
ségink.

Miért is nem bizzuk akkor Jézusra a problémainkat? Mi-
ért is nem vagyunk sokkal halasabbak azért, hogy O akkor
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is szivén viseli tigylnket és esedezik értink, amikor mi nem
kérjiikk Ot, amikor eltavolodunk Téle, amikor kisértések kor-
nyékeznek, vagy éppen elestiink és az Ellenség fogsagaban
vergédink? Krisztus sziinteleniil, lelkiismeretes gonddal, s el
nem fogyatkozd, hliséges szeretettel tigyel lelki épségiinkre és
novekedésiinkre.

Tanulmanyozzuk az dészovetségi fOpapok isteni rendelkezés
altal meghatarozott oltdzetét. Figyeljik meg, hogyan viselte
a fépap a vallan és a szive folott, a hdsenen, Izrael torzsei-
nek dragakdébe vésett nevét: 2Méz 28,9-12; 15-21. 28-29.
Ez az el6kép csodalatos bizonysagtétel arrdl, milyen egyiitt-
érzéssel és szeretettel hordozza Krisztus minden kovetdjét, az
O egész népét Isten szine elStt kozbenjard szolgédlataban, ko-
nyorgésében.

Jézus Getsemdne-kertben mondott, Un. fépapi iméjardl irja
Ellen G. White: ,Ez az imaddsag tanitast nyujt nekiink arrdl,
hogy miben is 4ll Udvéziténk kézbenjaré szolgalata, amelyet
a karpiton belul teljesit. Krisztus fogalmat adott ezzel az
imadsagaval tanitvanyainak az O mennyei szentélyben vég-
zend8 szolgalatar6l, amelyet mindazok javara teljesit, akik
alazatossagban jarulnak Ohozza.” (29. sz. kézirat, 1906, idézi:
SDA Biblia-kommentdr 7/a, 1145. o.)

Amennyire igaz, hogy Krisztus sziintelen fenntarté munka-
ja tart életben benniinket flzlkallag (Csel 17,28), épp annyi-
ra igaz, hogy az O sziintelen papi szolgalata biztositja lelki
életink fennmaradasat és novekedését.

»Krisztus a mi Kozbenjarénk az Atya jobbjan... Sziintele-
nil szamon tart minket, hiszen éppolyan szikséges, hogy
megtartson, mint amilyen sziikséges volt, hogy megvaltson.
Ha egy percre is magunkra hagyna, Satan ott all, készen ar-
ra, hogy elpusztitson. Akiket Krisztus a vérén megvaltott,
azokat most kozbenjardsa altal tartja meg.” (Ellen G. White, 73.
sz. kézirat, 1893)

Isten elleni lazadasunkat, btlineinket tekintve egyaltalan
nem ,illet meg” minket ilyen fépap. Isten azonban maga
a szeretet, ezért irantunk val6é kegyelme a nyomortusagunkkal
aranyos. Gyarlé6 emberek helyett eskiivéssel ajandékozott né-
kiink minden sziikségletiinknek betolts, mennyei kozbenjardt
az ,,0rok, tokéletes Fia” személyében. Azt kell mondanunk,
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hogy ha ilyen megmentd terv, a szeretetnek ekkora ajandé-
ka sem segit rajtunk, akkor méltan veszink el. De Jrizzen
meg ettél az Isten.

A ,torvény” széval a sinai-hegyi torvényadasra, illetve az
Oszovetségre utal az apostol. A 110. zsoltdr préféciajat azért
nevezi ,a torvény utadn valé beszédnek”, mert David a mé-
zesi torvényadashoz képest mintegy fél évezreddel késSbb élt.
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VII. tanulméany - augusztus 16.

Az Gjszovetség Gj temploma,
a benne folyé papi és fopapi szolgalat

Olvassuk el el6zetesen: Zsid 8,1-9,10

Milyen templomban teljesit szolgalatot Jézus, az jszo-
vetség fépapja?

»F6dolog pedig azokra nézve, amiket mondunk, az,
hogy olyan fépapunk van, aki a mennyei Felség kiralyi
székének jobbjara ilt. Mint a szenthelynek és amaz iga-
zi satornak szolgaja, amelyet az Ur, és nem ember épi-
tett. Mert minden fépap ajandékok meg aldozatok vite-
lére rendeltetik, amiért sziikséges, hogy legyen valamije
ennek is, amit aldozatul vigyen. Ha tehat a f6ldén vol-
na, még csak pap sem volna, 1évén olyan papok, akik
a torvény szerint aldoznak ajandékokkal, akik a meny-
nyei dolgok 4abrazolatanak és arnyékanak szolgédlnak,
amint Isten mondta Modzesnek, mikor be akarta végez-
ni a satort: Meglasd, tgymond, hogy mindent azon min-
ta szerint készits, amely a hegyen mutattatott néked.”
(8,1-5)

Nincsen papi szolgalat aldozat nélkul. Az 4j, ,,Melkisédek
rendje szerinti” f6pap azonban nem olyan aldozatot mutat
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be, mint amilyeneket a féldi templomba visznek. Sokkal ma-
gasabb rendd 4ldozattal jarul Isten elé, és nem is a foldi
templomban, hanem egy Uj, mennyei templomban teljesit
szolgalatot.

Imé az ujszoévetségi templom pontos meghatarozdsa, ahol
a pap és kirdly Messias teljesit szolgalatot:

— Ez ,az igazi sdtor, amelyet az Ur, és nem ember épi-
tett”.

— A foldi templom ennek az ,dbrdzolata és az drnyéka”
volt csupdén.

A zsidé szarmazasu keresztények nagyon nehezen szakad-
tak el a jeruzsalemi templomtdl. P4l apostol — miutdn az eld-
z8 szakaszban vilagos érveléssel bizonyitotta, hogy a lévitai
papsagot felvéltotta az isteni eskiivéssel beiktatott aj f&pap
szolgalata — rdmutat most arra, hogy az uj fopaphoz uj temp-
lom is tartozik. Emlékezteti olvaséit, hogy a Sinai-hegyen Mé-
zesnek mutatott Isten egy mintat, és pontosan annak a for-
majara kellett elkésziteni a pusztai satort, majd a késébbi
templomot (az 5. verset v6. 2Méz 25,40).

Az 0j Messias-fépap az eredeti, mennyei templomban, Is-
ten kozvetlen kozelében teljesit most szolgédlatot. Hitlinknek
ehhez a sokkal magasabb rendd mennyei templomhoz kell
immar kapcsolédnia. Oda kell félemelkedniink lélekben, ott
kell megkeresnlink imadséagainkkal e templom papjat és f6-
papjat, Jézus Krisztust, igényelve az O kozbenjaré szolga-
latat.

A mi Biblia-forditasunkban a ,forma” szét taldljuk 2Modz
25,40-ben. A héber szovegben azonban a ,tabnit” sz sze-
repel, amelynek jelentése: ,,minta, ami utdn valami épittetik”
(Pollak Kaim: Héber-magyar szétar).

Ellen White ezt irja: ,Isten latomast tart Mdzes elé a he-
gyen a mennyei szentélyrél, és megparancsolta, hogy min-
dent a neki mutatott minta szerint készitsen el.” (Pdtridrkdk
és profétik, 343. o.)

A ,minta” sz6, és az a tény, hogy Mébzesnek ,meg is mu-
tattatott” ez a minta, vilagos utalas egy foldi templomon ki-
vili, eredeti templom létezésére mar az dszdvetség idején —
érvel az apostol. Mas igék is utalnak Isten mennyei templo-
mara az ()szévetségben: Zsolt 18,7; Jén 2,8; Hab 2,20; Dan

78 2003/3.



24,24/b.,1 A Zsidékhoz irt levélen kivil Jelenések konyve be-
szél az Ujszovetségben a legegyértelmibben Isten mennyei
templomardl mint ténylegesen létezd valésagrél. Lasd féként:
Jel 11,19; 15,5.

Annyira konkrétan szélnak az idézett igék a mennyei temp-
lomrdél, hogy mindenkinek, aki komolyan veszi a Szentirds ih-
letettségét, el kell fogadnia e templom valésagos létezését.
Egyesek nagyon emberinek taldljdk azt a gondolatot, hogy
ténylegesen létezzék a mennyben egy foldihez hasonlé temp-
lom, amelyet ,az Ur, és nem ember épitett” (8,2). Nincs
azonban semmi megiltkoznivalé ezen, inkabb megilletédni
van okunk. A mi Féldink paranyi semmiség a roppant vi-
lagmindenséghez képest, Isten mégis olyan templomot létesi-
tett a mennyben, amely az Ur rank vonatkozé megvaltasi ter-
vének alapvetd igazsagait hirdeti. Ez a tény is Isten béke-
szandékardl, irdntunk, elesett emberek irdnt megnyilatkozé
végtelen kegyelmérdl tanuskodik.

Ahogyan ,az Ige testté lett” (Jan 1,14), azaz Isten Fia va-
lésagosan emberré lett, ugyanugy létezik valésdgosan embe-
rekért alapitott templom a mennyben. Isten ezaltal is Ossze-
kottetést akar teremteni a menny és a Fold kozott. Nemcsak
az ember, hanem bizonydra még a mennyei lények is ,tanul-
jak” a mennyei és foldi templom altal a megvaltas mivének
nagy alapigazsagait (Eféz 3,10). Jelenések konyve latomaésso-
rozatdban mindig a mennyei templombdl indulnak ki a meg-
valtasi terv beteljesedésével kapcsolatos események. A meny-
nyei templom tehat mintegy a megvaltasi md kozpontjaként
jelenik meg.

A mennyei templom csak addig létezik, amig a megvaltas

1 Helytelen nagybettvel irni itt a »szentek szentjé”-t, mert ez a kifejezés
sohasem vonatkozik személyre az Oszdvetségben. Arrdl szél ez a Kkije-
lentés — figyelembe véve az utdna kovetkezd 25,26 verset is —, hogy a
babiloni fogsdg utan Gjjaépil ugyan a jeruzsalemi templom, de végér-
vényesen el is pusztul a ,Messias kiirtasat” kovetSen. Ezt megel6zéen
azonban — még a megjelolt 70 évhetes, illetve 490 éves id8szakon be-
lal - ,felkenettetik”, vagyis linnepélyes felavatast nyer egy uj szentek
szentje, amely a tovabbiakban a bilnrendezés érvényes helyévé valik.
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mive teljesen be nem végzédik. Janos apostol nem latott
templomot az ujjateremtett Foldon, az Uj Jeruzsalemben,
amely latomasban tarult elé (Jel 21,22). A templom azért 1é-
tesiilt, mert a bln valaszfalat emelt Isten és az ember kozé,
sziilkség volt a bilnrendezés helyére és lehetSségére, olyan
»tiszta” és szent helyre, ahol Isten emberek kozott ,lakozha-
tott” (lasd 2Méz 25,8). Amikor emberek ismét ,,szinrdl szin-
re” egyitt lehetnek ma]d Istennel, a megvaltas mdvének tel-
jes bevegzodese nyoman (Jel 22,4), akkor templomra nem lesz
sziikség tobbé.”> Nem az Urat és a mennyet gondoljuk el te-
hat emberi médon, amikor valésagosnak tekintjitk a mennyei
templomot, hanem komolyan vesszik, hogy Isten szinte fel-
foghatatlan kegyelemmel hajol le hozzank, blinds emberekhez.

2 Mi a killonbség az 6- és az ujszovetség kozott?

»Most azonban annyival kivalébb szolgdlatot nyert,
amennyivel jobb szdvetségnek koézbenjardja, amely jobb
igéretek alapjan kottetett. Mert ha az elsé kifogéastalan
lett volna, nem kerestetett volna hely a masodiknak.
Mert dorgalvan &ket, igy szol: »Imé napok jénnek, ezt
mondja az Ur, és az Izrael hazaval és Judanak hazaval
Uj szovetséget kotok. Nem azon szdvetség szerint, ame-
lyet kotottem az 6 atyaikkal ama napon, mikor kézen
fogtam Sket, hogy kivezessem Egyiptombdl, mert 6k nem
maradtak meg abban az én szovetsegemben azért én
sem gondoltam velik«, mondja az Ur.” (8,6-9)

Az 6- és UjszOvetség egymashoz vald viszonya sokszor nehéz
kérdésnek tlnik. Isten adta az Oszovetséget is, O hatarozta

2 Tégabb értelemben — osszejoveteli hely értelmében — lehet templom az
aj Foldon is, de bilnrendezés helyéil, illetve szemléltetéséil szolgald
templom nem lesz tobbé.
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meg a rendeléseit, ez a szovetség is szent volt. Akkor miért
nem volt tokéletes? Miért volt idSleges, amit egy jobb szo-
vetségnek kellett felvaltania? Hogyan szarmazhatott Istentdl
valami, ami nem tokéletes, ami torténelmi kudarcot vallott?

Az Oszovetség tokéletes volt a maga mivoltdban. Az 6szo-
vetséget azonban eleve iddlegesnek szanta Isten. Az volt a
rendeltetése, hogy ,pedagégusként”® nevelje, felkészitse Iz-
rael népét az orok kegyelmi szovetségre, a hit szovetségére.
Ilyen szovetségben voltak Istennel mar a hivé Ssatyak is (vo.
1Méz 15,6). Az egész vegyes, testi gondolkodasu nép azon-
ban alkalmatlan volt erre a magasrendd, lelki szovetségre,
amikor kijottek Egyiptombdl. Sem megérteni, sem megvaldsi-
tani nem tudtak volna. Isten kegyelme tehat egy elSkészité
szovetséget iktatott be szamukra nevelS, tanitd ,testi rend-
szabdlyokkal”, amelyek mindenképpen csak ,,a megjobbulds
idejéig” lettek volna ,kotelezéek” (Zsid 9,10). Bolcs isteni
rendelkezések voltak az 6szovetség torvényei, alkalmasak ar-
ra, hogy megtanitsak Izraelt ,,a biln, az igazsag és az itélet”
alapfogalmaira (Jan 16,8), tovabba arra, hogy felkeltsék ben-
nik megvaltasra utaltsaguk tudatat, és vagyat ébresszenek
a blntdl valé szabadulas irant.

Ha htek maradtak volna ehhez a szovetséghez — amelynek
a kivanalmai megértésiikhoz és erejikhoz szabottak voltak —
akkor torés nélkil, természetes médon léptek volna at a rna-
gasabb rendd, 6rok, hitbeli szévetségbe. Akkor az Ur nem fel-
bontotta, hanem megerdsitette volna veliik kotott szovetségét,
magasabb szintre emelve velik valé kapcsolatat. Egyesekkel,
egy csekély hivé maradékkal, akik felismerték Jézusban a
megigért Messiast, meg is tudta tenni ezt az Ur. Daniel elé-
re megjovendolte, hogy a Messias ,,sokakkal megerdsiti majd
a szovetséget” (Dan 9,27). A tobbségre vonatkozdéan azonban

3 Gal 3,24 eredeti szovegében ez a sz6 taldlhaté. A mi Biblia-forditasunk
a ,mester” széval adja vissza a gordg paidagogosz szét. Paidagogosznak,
pedagdgusnak a kiskord gyermekek feliigyelGjét hivtak a gorogok, akik-
nek a szoktatds és fenyités eszkozével kellett nevelnitik. A magasabb
korosztalynak elméleti ismereteket oktatd tanitét masképpen (didaszka-
losznak) nevezték.
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az volt érvényes, amit itt az idézett igeszakaszban igy Ossze-
gez témoren az Ur: ,,Ok nem maradtak meg abban az én szo-
vetségemben, azért én sem gondoltam veliik.” (8,9)

Mi a lényege az ujszovetségnek? Honnan szarmazik az
Oszovetség elnevezés?

»Mert ez az a szovetség, melyet kétok az Izrael héazaval,
ama napok multan, mondja az Ur: Adom az én torvé-
nyemet az 6 elméjikbe, és az & sziviikkbe irom be azo-
kat, leszek nekik Isteniik, és &k lesznek nekem népem.
Nem tanitja tobbé ki-ki az & felebaratjat és ki-ki az
6 atyafiat, mondvan: »Ismerd meg az Urat«, mert mind-
nyajan megismernek engem, KkicsinytSl nagyig. Mert meg-
kegyelmezek alnoksagaiknak, biineikrél és gonoszsagaik-
r6l meg nem emlékezem. — Mikor Gjrdl beszél, éva tette
az els6t, ami pedig megavul és megvénhedik, kozel van
az enyészethez.” (8,10-13)

]er 31,31-32-bdl idézi Pal apostol az ujszovetség fogalmat
és meghatarozasat Feddd iizenetei mellett vigasztaldsként ko-
zOlte ezeket az 1geket az Ur Jeremias profeta altal, egy re-
ményteljes, jobb jové igéreteként. Az egész Izraelnek és
Jadanak szolt ez az igéret. Isten mindnydjukkal meg akarta
kotni ezt az ujabb szdvetséget, eredeti, kegyelmes terve sze-
rint. Hitlenségiik miatt azonban csak Izrael hivé maradéka-
val léphetett ilyen szovetségre, valamint azokkal a poganyok
kozil valé megtértekkel, akik elfoglaltdk a hitlen izraelitdk
helyét, s atvették megbizatasukat (1Pét 2,9-10). Az utolsé
vacsoran Jézus formadlisan is megkotdtte az ,,4j szdvetséget”
tanitvanyaival (Mat 26,27-28). Ez bizonysaga volt annak,
hogy a Jeremias altal adott igéret beteljesedése megkezdSdott.

Az 4j szOvetségnek az a lenyege hogy Isten cselekszik, az
ember pedig hittel elfogadja ezt, és egyuttmukodlk Ovele. Az
Ur munkalkodik az ember elme]eben és szivében, hogy a szo6-
vetség rd es$ részét, a parancsolatok megtartasat megvaldsit-
hassa. Az ujszovetség a hit dltali megigazulds szévetsége. Arra
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tanit, hogy sajat értelmiink és erénk helyett teljes sziviinkkel
és minden erénkkel az Urra tdmaszkodjunk, s arra nyit lehe-
téséget, hogy kozvetlen, személyes kapcsolatra lépjiink Istennel.

Az Oszovetségben Izrael feladata volt, hogy a rendeléseket
és torvényeket megtartsak, tovabba csak a foldi templom és
papsag kozvetitésével érintkezhettek Istennel. Ebben az eld-
készits szovetségben annak belatasdhoz akarta elvezetni Sket
Isten, hogy még a kiilsé ,testi rendszabalyokat” sem tudjék
megtartani a sajat erejikbdl, az erkdlcsi torvényt pedig még
kevésbé tudjak betdlteni. Igy akarta felkésziteni Sket arra,
hogy megértsék az GjszOvetség lényegét, és haldsan fogadjak
el, sét igényeljék, hogy segitségiikre j6jjon az Ur, s O ,irja
be elméjiikkbe és sziviikbe” az O térvényét. Az ember olyan
biiszke, ugy ragaszkodik 6nzé énjéhez, hogy nehéz elfogadnia
ezt a szovetséget. Nehéz rdvezetni minket arra, hogy az a leg-
jobb nekiink, az a legbolcsebb résztinkrdl, ha megnyitiuk szi-
viinket, belsé vildgunkat Isten elétt, dtadjuk magunkat neki
bizalommal, hogy O munkalja benniink ,,az akardst és a vég-
hezvitelt” (Fil 2,13), az O kegyelmébdl.

Az igazi hiv6k mar az 4szovetség idején is egyénileg fel-
novekedtek az Ujszovetség szintjére, és ebben a hitszovetség-
ben éltek Istennel (lasd tobbek kozott pl. David kapcsolatat
Istennel, zsoltarai tiikrében stb.). Nincs, nem is létezik ud-
vOsség mas uton: , Tudvdn azt, hogy az ember nem igazul
meg a térvény cselekedeteibél, hanem a Jézus Krisztusban va-
6 hit dltal, mi is Krisztus Jézusban hittiink, hogy megigazul-
junk a Krisztusban valo hitbél és nem a torvény cselekedetei-
bél; mivel a torvény cselekedeteib6l nem igazul meg egy test
sem.” (Gal 2,16) Az 6szdvetség csak Jézus Krisztushoz veze-
t6 pedagdgus volt, hogy azutdn mindenki ,hitbdl igazuljon
meg” (Gal 3,24). De amiként az Oszovetségi korszakban is
ﬁjszévetségi szintd kapcsolatra léptek Istennel az igazan hi-
vk, ugyanugy lehet az UJszovetsegl korszakban is &szdvetsé-
gi szintd a viszonyunk Istenhez és az O térvényéhez a lelki
visszamaradas vagy visszahanyatlas kovetkeztében.

Tegylik fel magunknak a kovetkezd kérdéseket, szembesiil-
junk veliik &szintén:
— Ujszovetségi kapcsolatban vagyunk-e Istennel ténylegesen?
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— Teljes-e benniink a meggydzidés, hogy Jézus Igéje — ,,nd-
lam nélkiil semmit* sem cselekedhettek” (Jan 15,5) — abszo-
lut igazsdg?

— Eliink-e azzal az igérettel, hogy Krisztus kozbenjdrdsa dl-
tal kozvetleniil Istentdl kérhetjiik biineink bocsdnatdt?

— Jarulunk-e olyan szent komolysdggal Istenhez ezen az
uton, mint ahogyan az izraelitdk jdrultak az 6szévetségi temp-
lomhoz, illetve a papok kozvetité szolgdlatdhoz, hogy a helyet-
tes dldozat dltal biinbocsdnatot nyerjenek?

— Részestiltink-e esetrdl esetre az Istentél személyesen el-
nyert bilinbocsdnat és megigazulds békességet és oOromet ado
tapasztalataban?

Az Otestamentum értelemszertien nem alkalmazta még az
Oszovetség elnevezést a sinai-hegyi szovetségre. Az ujszovet-
ségrél szold jeremidsi profécia magaban foglalta azonban azt
a gondolatot, hogy amikor a megigért Gj szdvetség életbe 1ép,
akkor ,,0va” lesz, érvénytelenné valik a kordbbi szovetség.
Pal apostol zsid6 (és kereszténnyé lett zsidd) olvasdinak nagy
sziilkségiik volt arra, hogy megértsék: a sinai vagy mozesi
szovetség 6va, idejétmultta lett Jézus halalatél fogva, amikor
az ,ujszovetség vére — ami ezt a szdvetséget érvényesiti — ki-
ontatott sokakért a biinok bocsdnatdra” (Mat 25,28). Errdl
tett bizonysagot nekik Isten a természetfeletti eredetre utald,
feltiné esemény altal is, hogy Jézus haldlakor az &szovetségi
templom karpitja ,,f6létél az aljaig kettéhasadt” (Mat 27,51).
Azt jelezte ez, hogy a templom immadr ,pusztdn hagyatott”
(Mat 23,38), Isten jelenléte tavozott, az ott foly6é szertarta-
sok értelmiiket és érvényulket veszitették.

Mit mond az apostol az 6szovetségi templom berende-
z€sérdl? Mi volt a jelentése ennek?

»Annakokédért voltak ugyan az elsé szovetségnek is isten-
tiszteleti rendtartasai, mint szintén vilagi szenthelye.
Mert sator épittetett, az els§, amelyben volt a gyertya-

4 Frtsd: semmi igazan j6t, ami Isten erkolcsi mértéke szerint is igazsag.
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tarté, meg az asztal és a kenyerek felrakdsa, ezt nevez-
ték szenthelynek. A masodik karpiton tul pedig az a sa-
tor, melyet neveztek szentek szentjének, amelyben volt
az arany fustolSoltar és a szovetség ladaja, beboritva
mindenfelSl arannyal, ebben a mannas aranykorsé és
Aron kihajtott vesszeje, meg a szovetség tablai, folotte
pedig a dicséség kérubjai, bearnyékolva a fedelet, amik-
rél nem sziikséges most kilén szélni.” (9,1-5)

Pal apostol véges-végig arra torekszik ebben a levélben, hogy
az Uj szovetségre, annak Uj, mennyei templomara, legf6kép-
pen pedig annak egyetlen és 6rokkévalé Fépapjara iranyitsa
a figyelmet. Mégis megemlékezik az els§ szovetség — vagy
6szovetség — ,foldi szentélyérsl”,” és részletesen felsorolja
berendezését. Nem tér el ezzel attdl a céljatél, hogy minden
figyelmet az 14j, mennyei szentélyre és az ott folyé papi szol-
galatra iranyitson. Csakis abbdl a szempontbdl tekint vissza
az Oszovetségi templomra, és a kovetkezékben majd annak
szolgalataira is, mivel ezek ,,a mennyei dolgok dbrdzolatai és
drnyékai” (Zsid 8,5) voltak, amint el6zdleg is emlitette mar.
Amikor tehat ezeknek a berendezési targyaknak a jelentdsé-
gérél gondolkodunk, a mennyei, Ujszévetségi szentélyt is
megismerjik.

A templom zart épiiletének az elsé részében, amelyet szent-
helynek neveztek, két fontos berendezési targy volt:

— A szent kenyerek szinarannyal boritott asztala, tizenkét,
lepényszertien elkészitett kenyérrel — Izrael torzseinek szama
szerint —, amelyeket a papok minden szombaton friss kenye-
rekre cseréltek, a levett kenyereket pedig nekik kellett el-
fogyasztaniuk (3Méz 25,23. 30; 3Mdz 24,5-9). E szent ke-

5 A mi Biblia-forditdsunkban a ,vilagi szenthely” kifejezés talalhaté. Az
itt szereplé ,koszmikosz” gordg szé jelentése: vildgi, foldi, érzéki.
Megfelelébb ,,foldi”-nek forditani.
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nyerek Krisztust jelképezték mint ,az élet kenyerét”, az
(@) Igejet amely tanitdsairél és aldozatarél tanuskodik ne-
kiink, és amely ,lélek és élet” szamunkra (Mat 4,4; Jan
6,63). Azt az uzenetet is kozvetitették, hogy a szombatnap
killonosképpen arra rendeltetett, hogy az Ige friss, Gj kenye-
rével taplalkozzunk. MindenekelStt a papoknak kell ezt ten-
niik, hogy hivatasukat betolthessék, s valéban Isten Igéjét
kozvetitsék a népnek.

— A hétkard, vert arany gyertyatarté Krisztust abrazolta
mint a ,vildg vilagossagat” (Jan 8,12), valamint tanitvénya-
it, gytlekezetét is, amennyiben visszatikrozik az O fényét,
és ezaltal betoltik hivatasukat, hogy &k is a vilag vildgossa-
gava lesznek (Mat 5,13-16; vo. Jel 1,13. 20; 2,1).

A f6ldi templomban a papok gondoskodtak arrél, hogy a
gyertyatarté lampasai szlintelenil égjenek, és hogy a kenye-
rek mindenkor ott legyenek az asztalon. Az ujszovetség pap-
ja Krisztus. O feliigyel gyiilekezetére, hogy vilagossaguk ki ne
aludjék, O taplalja ket friss kenyérrel, O eleveniti meg sza-
mukra Igéjét (vo. Jel 3,17; 12,6. 14).

A masodik, karpiton tuli rész (az elsé karpit a bejarati flig-
goény volt; 2Méz 26,33), az un. szentek szentje berendezési
targyai a kovetkezSk voltak:

— Az arannyal boritott fiistoléoltar, még az elsé részben, a
szenthelyen volt, de kozvetlenil a szentek szentjét eltakard
karpit el6tt. A réla felszallé jé illat bearadt a szentek szent-
jébe. Ez is volt a rendeltetése, hogy az un. kegyelmi trénus-
hoz jusson, amely a kérubok kozott volt, a frigylada fedele
felett. Bizonyara ezért szamitja az apostol inkdbb a szentek
szentjéhez tartozénak. 1Kir 6,22 is ugy emlegeti ezt az ol-
tart, mint amely kozvetlentil a szentek szentje elStt volt és
hozza tartozott. A joéillat-tétel oltarardl sziintelenil felszalld
tomjénfist jelképezte Isten népe imait, amelyek Krisztus, az
igazi f6pap 4aldozatdnak és kozbenjaradsanak ,,j6 illatdval”
egyutt jutnak Isten szine elé sziintelenil. Vilagosan szdl er-
rél Jel 8,3-4 (v6. még Zsolt 141,2; Jel 5,8).

— A szovetség arannyal boritott, vert arany fedeld ladaja,
amelyben a Tizparancsolat két kd&tdbldja volt elhelyezve.
(A pusztai vandorlas idején egy korsé manna és Aron kihaj-
tott vesszeje is a lada mellett volt emlékeztetéil: 2Modz
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6,33-34 és 4Moébz 17,10.) A lada felett két kérub szobra
volt, amelyek az Isten trénjat korilvevé angyalokat jelképez-
ték. Ezek a lada folé hajoltak, és mintegy ,bedrnyékoltak”
a fedelet (2Méz 25,18-22, v6. 1Kir 6,23-28).

A fedél felett, a kérubok kozott jelent meg Isten dicsSsé-
ge — ragyogd kod, fényesség formdajaban — kiilonleges alkal-
makon (2Moédz 25,22), ezért ,kegyelmi tronusnak” is nevez-
ték ezt a helyet. Azért is talalé volt ez az elnevezés, mert a
nagy engesztelési napon a fépap a fedélre hintett a binért
val6é 4aldozat vérébdl, a szentélyre haritott Osszes blin végle-
ges eltorléséért esedezve.

A szovetség ladajat ,azért nevezték Isten laddjanak, vagy
frigyladanak, mert az Isten és az ember kozott létrejott szo-
vetség alapjat a benne levé Tizparancsolat képezte. A kérub-
szobroknak az az elhelyezése, hogy tiszteletteljesen a fedélre
tekintettek, jelképezte a mennyei lények tdrvénytiszteletét,
valamint a megvaltds mive irant tanusitott érdeklédését is.”
(Ellen G. White: Pdtridarkdk és profétdk, 355. o.)

Jelenések konyve szamos helyen utal arra, hogy mindezek
a berendezési targyak a mennyei szentélyben is megtaldlha-
téak. ,,Amikor Janos apostolnak megadatott, hogy latomasban
Isten mennyei templomat szemlélhesse, azt latta, hogy »hét
tizlampas égett a kirdlyi szék elStt«. Latott egy angyalt
sarany tomjénezSt tartva; és adatott annak sok témjén, hogy
tegye minden szentek konyorgéseihez az arany oltarra, amely
a kiralyi szék elétt volt« (Jel 4,5; 8,3). A préféta e latomas
sordan a mennyei szentély elsé részébe tekinthetett be, és ott
»hét tlzlampast« és egy »arany oltart« latott, melyet a foldi
szentélyben az arany gyertyatarté és a joillat-tétel oltara &b-
razolt. Ujra »megnyilatkozott Isten temploma a mennyben«
(Jel 11,19), és a bels6é karpit mogott, a szentek szentjébe te-
kintve, ott latta a »szovetség ladajat« (Jel 11,19), amelyet a
Foldon frigyladaként Moézes a tOrvény szamara készittetett...
A mennyei templomot [azonban], amelyet az o6rokkévald trén
dicsésége tolt be, ahol a szerafok, a trén fényes drei elfede-
zik arcukat, foldi épitmény sem nagysagaban, sem dicséségé-
ben nem adhatta vissza tokéletesen. A foldi szentély és szol-
galatai mégis fontos és mély igazsagokat tanitottak a mennyei
szentélyrél és az ember megvaltasaért ott folyé nagy mirdl.”
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»lsten torvénye a mennyei szentélyben — az a nagy, erede-
ti, amelynek szabalyait Isten a kd&tablara véste, s melyeket
Mobzes konyve tartalmaz tévedhetetlen masolatban -, Isten
térvénye, akaratdnak kinyilatkozatdsa, jellemének madsolata
mindoérokké megmarad a mennyben. Egyetlen parancsolat sem
szlint meg, egyetlen pontocska sem valtozott meg. A zsoltar-
ir6 mondja: »Uram! Orékké megmarad a Te Igéd a menny-
benl« (Zsolt 119,89)” (Ellen G. White: Pdtridrkdk és préfétdk,
356-357. o.; A nagy kiizdelem/Korszakok nyomdban, Isten térvénye val-
tozhatatlan c. fejezet)

Fontos, hogy elevenen éljen benniink a szentek szentje be-
rendezési targyainak a jelentésége, amint hitben a mennyei
templomhoz jarulunk.

Tudnunk kell, hogy &szinte imadsagaink ténylegesen Isten
szine elé jutnak, hogy Krisztus maga kozvetiti Sket, hozzaté-
ve kozbenjarasat (oly médon, hogy tanitvanyainak vall meg
benniinket, akikre Kkiterjeszti aldozatdnak érvényességét), és
a sajat imajat, amellyel sziikségleteink mennyei betoltéséért
konyorog.

Fontos, hogy mindig olyan mély tisztelettel jaruljunk imad-
sagainkban a mindenhaté Isten szine elé, amilyenre a kéru-
bok szobranak szemléltetd lelki tanitdsa oktat.

Mindenkor gondolnunk kell Isten térvényére is — mint Is-
tennel kotott szovetségink alapjara. Fajdalommal kell emlé-
keznlink toérvényszegéseinkre. Bilinbanattal és Krisztus bocsa-
natat kérve el kell rendeznink ezeket, hogy imadsagunk el-
fogadhaté legyen Isten elétt.

Soha ne gondolkozzunk alacsonyrendd, tiszteletlen mddon
Istenr8l! Soha ne kozeledjiink igy Ohozza! Szemiink el6tt le-
gyen a mennyei templom dicssége, amelynek csak halvany
visszfénye volt a foldi szentély dicsSsége!

»Nincs sz0, amely leirhatnd a szentély belsejének dicsésé-
gét! Az arannyal burkolt falak visszaverték az arany gyertya-
tartd fényét, a gazdagon himzett fliggdbnyok pompas arnyala-
tait, a rajtuk &brazolt angyalokkal, az arany asztal és jéillat-
tétel oltaranak csillogasat. A masodik figgény mogott pedig
ott volt a szent lada a titokzatos kérubokkal, és folotte
a szent »sokina« [a kegyelmi trénus] Isten jelenlétének latha-
té megnyilvanulasaval. Azonban mindez csupan halvany vissza-
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tikrozédése volt Isten mennyei temploma dicséségének,
amely az ember megvaltasaért folyd mid kozpontja.” (Ellen G.
White: Pdtridrkdk és préfétdk, 367. o.)

5 Hogyan sz6l Osszefoglaléoan az apostol a szentély két
részében folyé szolgalatrol?

»Ezek pedig ekképpen levén elrendezve, az els§ satorba
ugyan mindenkor bejarnak a papok az istentisztelet el-
végzésére, a masodikba azonban csak egy évben egyszer
maga a fépap, vérrel, melyet magaért és a nép bineiért
aldoz. Azt jelentvén ki ezzel a Szentlélek, hogy még nem
nyilt meg a szentély utja, fenndllvdn még az elsé sator,
ami példazat a jelenkori idére” (9,6-9/a)

A 6-7. vers ismert tényrdl beszél: a templom elsé részében,
a szenthelyen naponta folyt a papi szolgdlat. A templom bel-
sé részében, a szentek szentjében azonban csak egy évben
egyszer volt fépapi szolgalat. E ténymegallapitas utdn ramu-
tat az apostol arra, hogy mi volt mindezek értelme.

A 6. versben az ,elsé sator” Kkifejezés a zart templomépii-
let elsé részére, a szenthelyre utal, amint ez a szovegdssze-
fliggésbdl egyértelmlen kitinik. Kétségteleniil ugyanez a je-
lentése a 8. versben is. A 8. versben foglalt fontos kijelen-
tés értelme tehat a kovetkezd: azzal a ténnyel, hogy a f6-
pap nem szolgalt &4llandéan a szentek szentjében, hanem
csak egy évben egyszer lépett be oda, arra tanitott a Szent-
lélek, hogy a fépapi szolgalat ideje még nem jott el, annak
csak egy préfétikus elére bemutatasa tortént, évente egyszer.
Nem nyilt meg még a szentély utja, avagy a szentek szent-
jét eltakaré karpit, nem kezd4dott meg a szentek szentjében
foly6 szolgalat, mivel az elsé sator — azaz a templom elsé
részében foly6 szolgalat — volt még érvényben. Az eredeti
szoveg igy is visszaadhatd: ,,Mivel az elsé sdtor, illetve an-
nak szolgdlatai vannak még folyamatban vagy érvényben.”
Ezutan az apostol még hozzateszi ezt a fontos megjegyzést:
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»Ami példdzat a mostani idore.” A ,példdzat” Kifejezést hasz-
ndlja itt — ,,szemléltets, képies dbrazolas” jelentéssel — ugyan-
olyan értelemben, mint az ,dbrdzolat és drnyék” Kifejezést
8,5-ben, vagy a ,masolat” kifejezést 9,24-ben. Ez esetben
azonban nem szébeli példazatrél van szé, mint Jézus neve-
zetes példazatainal, hanem jelképes szertartas altal adott pél-
dazatrol.

Az apostol tehat arrél tett tanasagot olvaséinak, hogy ab-
ban az idGben a szent sator elsd részében folyd szolgalat
volt érvényben, az példazta a jelent. Semmiképpen nem azt
akarta mondani, hogy a jeruzsdlemi templomban lett volna
még érvényes papi szolgdlat abban az idében. A kovetkezd
versekben erSteljesen elharitja majd ezt az esetleges félreér-
tést. Azt mar tisztazta az el6bbiekben, hogy az aroni papsag
és a foldi templom, valamint az egész Oszovetség érvénye
megszlnt Krisztus &aldozata beteljesitésével, illetve mennyei
papi szolgdlata megkezdésével. Arra mutat ra az apostol e
tomor kijelentésével, hogy Krisztus mennyei templomban vég-
zett szolgdlatan belil az a kozbenjardi szolgédlat kezdSdott
meg, illetve volt folyamatban az apostoli korszakban, amely
megfelel a templom elsé részében teljesitett naponkénti vagy
sziintelen végzett szolgalatnak.

Ehhez képest korunkban — a 2300 éves préfécia 1844-es
lejartatdl fogva — donté valtozas lépett érvénybe. Az a fSpapi
szolgélat, amelyre az &6szovetségi szolgdlatban csak egy évben
egyszer Kkerilt sor a jové préfétikus bemutatasaként, Jézus ér-
vényben levd szolgalatdva lett. Azt mondhatjuk tehat, hogy
ma a fépap évenkénti egyszeri belépése a szentek szentjébe
az, ami ,példazat a jelenkori idére”. Nem kevesebbet jelent
ez a tény, mint hogy napjainkban valahol az ,,6rokkévalésag
hatarmezsgyéjén” jarunk mar, a megvaltasi terv végsé szaka-
szaban élink.

Az apostol hatdrozottan kiilonbséget tesz tehat a templom
két részében folyd szolgalat kozott. Nem a hely kiilonbsége
a dontd, amint egyesek tévesen értelmezik — és mindjart meg
is utkoznek azon, hogy miként lehet Krisztust helyhez kotott-
nek gondolni, aki egy adott idében atmegy az egyik helyiség-
b6l a masikba. A két szolgalat, a papi és fGpapi szolgalat
tartalmi és iddbeli kiilonbsége a dontd. Az egész szentély,
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ezen belil a szentély két része is, csupan jelképes oktatas
szamunkra, hogy Krisztus értink végzett szolgalatanak a lel-
ki lényegét meg tudjuk érteni.

A papi szolgalat - amelyet a szentély elsé részében vég-
zett szolgalat jelképezett - a bilinok megbocsatasat nydjtja
szamunkra. A fGpapi szolgalat pedig - amelyet a templom
belsé vagy masodik részében végzett szolgalat jelképezett -
a bilinok eltorlésében részesit. A blindk megbocsatasa Krisz-
tus mennybemenetele 6ta naponta, sziinteleniil folyik. A ba-
nok eltérlésének a szolgdlata pedig csak a préfétikusan meg-
szabott idében kezd&dott el, amelyet a Biblia végsé idének
nevez (Dan 8,14-et vo6. uo. 17. és 19. verssel; lasd még:
Csel 3,19-20). Ez az id&szak az un. kegyelemid$ lezartdig
tart, ami kozvetleniil Jézus eljovetele eltt fog bekovetkezni
(Jel 22,11-12, vo6. 15,8).

Hogyan magyarazza meg az apostol, hogy az isteni
megvaltasi terv teljesedésének kovetésében lemaradnak
azok, aki Jézus haldla utan is még mindig a fo6ldi temp-
lomhoz jarulnak, és részt vesznek annak szertartasai-
ban?

»Mikor aldoznak olyan ajandékokkal és aldozatokkal,
amelyek nem képesek lelkiismeret szerint tokéletessé
tenni a szolgdlattevét, csakis ételekkel meg italokkal és
kilonb6zé mosakodasokkal, amelyek testi rendszabalyok,
és a megjobbuléds idejéig kotelezdek.” (9,9/b-10)

Az Oszovetségben eldirt aldozatok és tisztuldsi szertartasok
(erre utal a ,,mosakodasok” emlitése) egyrészt csak Krisztus
eljoveteléig, ,a megjobbulads idejéig voltak kotelezSek”, mas-
részt pedig sohasem tudtdk ,lelkiismeret szerint” — vagyis
a sziv mélyéig hatéan — ,tokéletessé tenni azokat, akik ezek
altal jarultak Istenhez”. Csupan a Krisztushoz vezet6 neveld
szerepét toltotték be ezek a tanitd jelképek, Jézus halalaval
pedig egyszer s mindenkorra érvényiiket veszitették.
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VIII. tanulmany - augusztus 23.

Krisztus aldozata
mint ,egyszer s mindenkorra elégséges”
aldozat

Olvassuk el el6zetesen: Zsid 9,11-10,18

Melyik az az aldozat, amely megszenteli és megtisztit-
ja az ember benséjét is?

»Krisztus pedig megjelenvén, mint a jovendS javaknak
fépapja, a nagyobb és tokéletesebb, nem kézzel csinalt,
azaz nem e v1lagbol valé séatoron keresztil, és nem ba-
kok és tulkok vére altal, hanem az O tulajdon vére &l-
tal ment be egyszer s mindenkorra a szentelybe orok
valtsagot szerezve. Mert ha a bakoknak és bikdknak a
vére, meg a tehén hamva,' a tisztitalanokra hintetvén,
megszentel a testnek tisztasagara, mennyivel inkabb
Krisztusnak a vére, aki o6rokkévald lélek altal onmagat
aldozta fel artatlanul Istennek, megtisztitja a ti lelkiisme-
reteteket a holt cselekedetektdl, hogy szolgaljatok az él6
Istennek.” (9,11-14)

1 A ,veres tehén hamva” egy killonleges szertartasra utal, amelyrél 4Méz
19. fejezetében olvashatunk. Ellen G. White ehhez flzo6tt magyarazatat
lasd: Bizonysdgtételek IV, 120-122. o.
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Mindenekel6tt a mennyei szentély valdésagara utal az apostol
ismét azzal, hogy a foldinél ,,nagyobb, tokéletesebb, nem kéz-
zel csindlt, nem e vildaghol val6” satorrdl beszél.

Azutan arrdl szél, hogy Krisztus aldozata, amely beteljesi-
tette az Oszovetségi elSképeket, valdsagos lelki megtisztuldst
visz véghez benniink, amennyiben igazan megértjik és meg-
becsiiljik. Onzésiink kemény pancélja megroppan, ha szem-
betalalkozunk Isten végtelen szeretetével, amely Krisztus al-
dozatdban nyilatkozott meg irdntunk, méltatlanok irant.

A 14. versben nincs hatarozott névelé az ,,6rokkévald 1é-
lek” Kkifejezés el6tt az eredeti szovegben. Ezt a tényt, vala-
mint a szévegdsszefliggést is figyelembe véve kisbettivel kell
irni a lélek szét. Arra utal itt az apostol, hogy Jézusnak ,éle-
te volt énmagadban” (Jan 5,26), és ezzel foldi élete folyaman
is rendelkezett. Onként tette le halhatatlan isteni életét fol-
di szolgédlata idejére, onként ,aldzta meg magat” azzal, hogy
egyszer se vegye igénybe, mig emberfiaként él a Foldon (lasd
Fil 2,5-7). Jézusnak hatalma volt ,letenni az életét”, azaz
onként haldlra adni magat helyettes aldozatul értiink (Jan
10,17-18). Krisztus isteni lény, aki o6nmagat aldozta fel
orokkévalé 1élek altal Istennek.

Ezenfelil Jézus ,artatlanul” adta oda az életét: ,Krisztus
bln nélkil vald volt, maskilonben emberi testben élt élete
és kereszthaldla nem lett volna értékesebb, mint barki mas-
nak a haldla. Nem tudott volna kegyelmet szerezni a bilnds
ember szdmara. Jézus, bar emberi létet vett magara, az is-
tenséggel valé egységét megdrizte. Mddjaban allt letenni az
életét, mint aki pap is és aldozat is. Hatalma volt arra, hogy
letegye az életét, és ujra felvegye. Krisztus artatlanul ajan-
lotta f6l magat Istennek.” (Ellen G. White, 92. sz. kézirat, 1899)

Ez a ,kimondhatatlan” (2Kor 9,15) onfeldldozads meg tud
tisztitani minket a ,holt cselekedetekt8l”. A ,holt cseleke-
det” kifejezés Zsid 6,1-ben is szerepelt mar. Nem egyszertien
a bilnnel fertézott cselekedeteket jeloli, amelyek ,zsoldja a
halal” (Rém 6,23), hanem azokat a cselekedeteket, amelyek
kiils6leg helyesek ugyan, de csak az Onbecsiilés vagy masok
megbecsiilése elnyerésének az inditékabdl fakadnak, avagy Is-
ten iranti szolgai engedelmességbdl, félelembdl, jutalomvagy-
bdl. Amiképpen a ,holt hit” cselekedetek nélkiili hitet jelent
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(Jak 2,20-26), a ,holt cselekedetek” hit és szeretet nélkiili
cselekedeteket jelentenek. Az ilyen cselekedetek, amelyek csak
a kegyesség latszatat biztositjak, érintetlentil hagyjak sziviink
Onzését. A ,langyos kereszténységre” jellemzéek a ,holt cse-
lekedetek” — ennél a tagadd, szembeszegilé &llapot is re-
ményteljesebb Jézus szava szerint (Jel 3,15-16).

Jézus aldozata viszont, ha igazan hat a sziviinkre, forrd,
hélas szeretetet teremt benniink Isten irant. Ennek nyoman
jutalomra, onérdekre vagy becsvagyra valé tekintet nélkil
cselekedjik az igazsadgot, mint akik az ,él6 Istennek szolga-
lunk” teljes szivb8l. Ez a tiszta szeretet, amely megsziiletik
benniink Isten irdnt, megnyilatkozik azutdn Isten Osszes te-
remtményei, minden embertarsunk irant is.

2 Hogyan magyarazza meg az apostol ezutan, hogy az
Oszovetségi szentély tanitasai altal elnyert biinbocsana-
tot is Krisztus halala tette érvényessé?

LEzért Gj szovetségnek a kozbenjarsja O, hogy meghal-
van az elsé szovetségbeli blinok valtsagaért, a hivatottak
elnyerjék az orokkévalé orokség igéretét. Mert ahol vég-
rendelet van, sziikséges, hogy a végrendelkezd halala be-
kovetkezzék. Mivel a végrendelet holtak utdn jogerds,
kilonben pedig, ha él a végrendelkezd, éppen nem ér-
vényes. Innét van, hogy az els6 sem szenteltetett meg
vér nélkil. Mert amikor Modzes a térvény szerint min-
den parancsolatot elmondott az egész népnek, vévén a
borjuknak és a bakoknak vérét, vizzel és vords gyapju-
val meg izséppal egylitt, magat a konyvet is és az egész
népet meghintette, mondvan: ez azon szdvetség vére,
amelyet Isten szamotokra rendelt. Majd a satort is és az
istentiszteletre val6é Osszes edényeket hasonléképpen
meghintette vérrel. Es csaknem minden vérrel tisztittatik
meg a torvény szerint, mert vérontas nélkil nincsen
blnbocsanat.” (9,15-22)
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A szovetségnek forditott gordg kifejezés egyarant jelent szo-
vetséget és végrendeletet. Ezt hasznalja fel fejtegetésében az
apostol, amikor azt mondja, hogy az 06szdvetség olyan volt,
mint egy végrendelet, amely a végrendelkezd haldla nyomén
lett csak érvényessé. Erre utalt az a tény is, hogy a sinai-
hegyi szovetség megkotésekor Mozes — Isten utasitdsdra —
vérrel hintette meg a szovetség konyvét, a népet, a szentélyt
és annak minden berendezését, azt jelezve ezzel, hogy az el-
jovendd Megvaltd kiontott vére teszi majd érvényessé a meg-
kotott szovetséget. Az utolsé vacsoran Jézus Ugy beszélt az
O kiontott vérérdl, mint a ,,szovetség vérérSl” (Mat 26,28).

Az 6szovetség elSkép jellegli, jelképes szertartdsai altal csak
azon az alapon lehetett blnbocsanatot nyerni, hogy az eljo-
vendé Megvalté aldozata fedezet lesz majd erre. Csodalatos,
hogy Isten teljes hatdrozottsdggal hirdetett bilnbocsanatot
mindazoknak, akik az &szévetségi templomszolgédlat altal ke-
gyelméért folyamodtak (lasd: 3Moéz 4,20. 26. 31 stb.). Kife-
jezte ezzel a bizalmat azirdnt, hogy Krisztus nem fog megtor-
panni, hanem véghez viszi azt az Onkéntes aldozatot, amelyre
a messiasi jovendolések és a templom aldozatai is igéretet tet-
tek. Ha Krisztus nem gy6zott volna a Getsemdane-kertben, az
onmagaval vivott vérveritékes harcban, akkor érvényiiket ve-
szitették volna az 6szévetségi korszakban mintegy elbleg jelleg-
gel nyujtott bilinbocsanatadasok, mert mindezeket csak Krisz-
tus haldla tette ,jogerdssé”, amint az ige itt mondja (17. v.).

Kilénos arra gondolnunk, hogy Mézes és Illés, akik a meg-
dics6ulés hegyén megjelentek Jézusnak, és kozelgé halalardl
beszélgettek vele, ugyancsak elveszitették volna kilonleges ki-
valtsagként az elbre elnyert 6rok életet, ha Krisztus visszalé-
pett volna onkéntes aldozata teljesitésétSl. Ebben az esetben
Ujra a haldl foglyaiva lettek volna. Milyen lelki terhet és fe-
lelésséget hordozott foldi életében Jézus! Mint szeretd Terem-
t6 és Megvalto, szinte egyenként érezte at az egyes emberek
helyzetét, akiknek az tdvossége az O Onmegtagadasan és al-
dozatvallaldsan mault. Kifejezhetetlentl nagy jelent8ségl volt
felkialtasa a kereszten, kozvetlentl haladla el6tt: ,,Beteljese-
dett!” (Ez az eredeti szOveg pontos forditdsa.) Jézus mind-
végig Kkitartott az irantunk valé végtelen szeretetében és On-
felaldozasaban, és ezzel beteljesitette azt az aldozatot, amely
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hitelesitette az 0sszes addig nyujtott blinbocsanatot, valamint
megnyitotta az ingyen kegyelembdl valé bocsanat forrasat
a jovére vonatkozdéan, minden ember szamara.

»[Jézus] igy Kkialtott fel: »Beteljesedett!« (Jan 19,30) A csa-
tat megnyerte... kivivta a gy6zelmet (v6. Zsolt 98,1)... Az
egész menny ujjongott az Udvozité gybzelmén. Satan veresé-
get szenvedett, ezentul tudta, hogy birodalma elveszett...
A menny és az el nem bukott vilagok lakéi feszilt érdekld-
déssel vartdk a befejez§ eseményeket. Lattdk belépni az Ud-
vozitét a Getsemane-kertbe. Lattak, amikor elszomorodott a
lelke. Hallottak féjdalmas kidltasat: »Atydm, ha lehetséges,
muljék el télem e pohdr!« (Mat 26,39) Haromszor szakadt fel
ajkairdl a szabaditasért valé konyorgés... [Azutan] fajdalom-
mal és megdobbenéssel nézték a kereszten fliggé Krisztust...
Nehéz lélegzése egyre szaporabb és mélyebb lett, amint lel-
ke zihalt a vilag blneinek terhe alatt. Az egész menny meg-
telt amulattal, amikor Krisztus iszonyatos szenvedései koze-
pette ezt az iméadsagot ajanlotta fel: »Atydm! Bocsdsd meg
nekik, mert nem tudjdk, mit cselekszenek.« (Luk 23,34)

Krisztus végil lehajtotta a fejét, és meghalt, de rendithe-
tetlentl megtartotta hitét és Isten iranti engedelmességét. »Es
hallék nagy szézatot az égben, amely ezt mondta: Most lett
meg az Udvisség és az er6, a mi Isteniink orszdga és az O
Krisztusdanak hatalma, mert a mi atydnkfiainak vddoldja le-
vettetett, ki vddolta Oket éjjel és nappal a mi Isteniink elbtt.«
(Jel 12,10)

Az angyalok ujjonghattak, mert tudtak, hogy a blin és Sa-
tdn megsemmisitése biztosan, Orékre megtortént... Maga
Krisztus teljes tudatdban volt annak, mit eredményez a Gol-
gotan elvégzett aldozat. Mindezekre eldre tekintett, amikor
igy kialtott fel a kereszten: »Elvégeztetett!« (Jan 19,30)” (El-
len G. White: Jézus élete, 666-669., 373. o0.)

»A biin zsoldja a haldl.” (Rém 6,23) Bln sohasem marad-
hat biintetleniil. 2Méz 34,6-7> nem azt allitja, hogy Isten

2 Biblia-forditasunkban a binés sz6 délt bettvel van szedve a 7. vers-
ben, ami azt jelzi, hogy az eredeti szovegben nincs ott ez a sz, ha-
nem csak forditéi (és ezittal téves) kiegészités.
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nem hagyja buntetlenill a ,biinést”, hanem ,a hamissagra,
vétekre és blnre” vonatkozik, hogy semmiképpen sem ma-
radhatnak bintetlentl. Ebbdl az kovetkezik, hogy mindenkép-
pen haldlos itéletnek kellett sdjtania azokat a blindket, ame-
lyeket mi, emberek elkévettiink. Azon az alapon kaphatunk
csak bilnbocsdnatot, ha egy mds élet adatik haldlra helyet-
tink ,valtsagul”, ha a Megvalté ,vére kiontatik” értiink.
Nincs bilinbocsanat vérontds, illetve valtsaghaldl nélkil. Az
Isten és ember kozotti szovetség is csak a valtsagot ,,meg-
fizet6” Megvaltéd helyettes aldozati haldla &ltal lehetett érvé-
nyessé.

Az igazsag és szeretet Istene nem adhat blnbocsanatot oly
moédon, hogy ez menlevelet adjon a blnnek. Nem bocsathat
meg nekiink ugy, hogy ne karhoztatnd és ne semmisitené
meg benniink ugyanakkor, ezzel egyutt az életet pusztitd
bilnt. Isten csakis Ugy részesithet minket blinbocsanatban, ha
a megbocsatassal egyutt ki is tisztitja szivinkbdl a bint. Eh-
hez az sziikséges, hogy egyiitt, egymdas mellett hasson szi-
vinkre — megrendit6 erével — a biln haldlt hordozd, karho-
zatos volta és Isten végtelen, megment$ szeretete.

»A megbocsatds sokkal tobbet jelent, mint sokan gondol-
jak... Amikor Isten megbocsat, ez nem csupdn térvénykezés,
amellyel a karhozattél megszabadit. O nemcsak megbocsatja
a blnt, hanem meg is szabadit attél. A megbocsatas tulara-
do szeretete atalakitja a szivet.” (Ellen G. White: Gondolatok a He-
gyi beszédrdl, A Miatyank c. fejezetbdl)

3 Csakis hogyan lehet megvaldsitani a biintdl valé tény-
leges megtisztitast, illetve a btinok eltorlését?

»Annakokéaért sziikséges, hogy a mennyei dolgok abrazo-
latai effélékkel tisztittassanak meg, maguk a mennyei
dolgok azonban ezeknél kiilonb aldozatokkal. Mert nem
kézzel csindlt szentélybe, az igazinak csak masolataba
ment be Krisztus, hanem magdba a mennybe, hogy most
Isten szine el6tt megjelenjék érettiink. Nem is, hogy sok-
szor adja magat aldozatul, mint ahogy a fépap évenként
bemegy a szentélybe idegen vérrel. Mert kiilonben sok-
szor kellett volna szenvednie a vilag teremtetése Sta, igy
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pedig csak egyszer jelent meg az idSk végén, hogy aldo-
zataval eltordlje a blnt.” (9,23-26)

A 22. versben mar taldlkoztunk azzal a gondolattal, hogy a
foldi szenthelyen is ,csaknem minden vérrel tisztittatott
meg”. (Arra utal ez a megfogalmazas, hogy a viz és a tlz is
a megtisztitas eszkoze volt bizonyos esetekben.) A 18-21.
versben leirt vérhintésnél nem megtisztitasrél volt szd, ha-
nem a megkotott szovetség ,,megszentelésérSl”, azaz meg-
erdsitésérél. A nagy engesztelési napon, a szenthely megtisz-
titasakor alkalmaztak megtisztitd eszkozként a vérrel vald
meghintést. Azoktél a blnoktdl tisztitotta meg a szentélyt,
amelyeket a naponkénti aldozatok és a papi kozbenjaras ré-
vén hdaritottak a szenthelyre: 3Méz 16,15-16. 30.

A ,mennyei dolgok abrazolatanal” hasznalhattdk az aldo-
zati allatok vérét megtisztité eszkodzként, magukhoz a meny-
nyei dolgokhoz, a mennyei szenthely megtisztitasahoz, a bi-
nok tényleges eltérléshez azonban kilénb aldozatra, a Meg-
valté kiontott vérére, ennek a kiontott vérnek a bizonysaga-
ra van szikség (23. v.). A foldi szenthely csak ,masolata”
volt az igazinak — magyarazza tovabb az apostol a 24. vers-
ben -, Krisztus pedig ,,magaban a mennyben” végzi a bi-
noktdl valé megtisztitas szolgalatat.

Az Ige tehat bizonysagot tesz ebben a szakaszban arrdl,
hogy a mennyei szentélynek is meg kell tisztittatnia, a nagy
engesztelési nap el6képének is van megfelelSje Krisztus f6-
papi szolgalatdban. Ez tamogatja Dan 8,14-nek azt az értel-
mezését — ami a szovegdsszefliggés alapjan az egyediil lehet-
séges értelmezés egyébként —, hogy a mennyei szentélyre vo-
natkozik ez a kijelentés. Nyilvanvalé, hogy a btinodk tényle-
ges eltérlése csak a mennyben torténhet, egyrészt mert Isten
szine elStt vannak nyilvantartva bineink (lasd Esa 65,6-7/a,
Jer 2,22), masrészt pedig azért, mert csakis a mennyei ité-
16szék jogosult ilyen végzést hozni. Blineink eltérlésének
Krisztus tokéletes aldozata lehet csak a fedezete, amennyiben
O megvall minket Isten szine elStt és a szent angyalok el6tt,
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mint olyan btnbandkat, akikre O kiterjeszteni kivanja helyet-
tes aldozatanak az érdemét (Mat 10,32; Jel 3,5).

A 24. verssel kapcsolatban egyesek a kovetkezd véleményt
juttatjak Kkifejezésre: ,,Ez az ige arrdl tanuskodik, hogy Jézus
mindjért a mennybemenetele utdn megjelent Isten szine elétt,
és azéta is kozvetlenil jarul az Atydhoz, mint a mi kdzben-
]aronk Ertelmetlen tehat kiilonbséget tenni Krisztus szenthe-
lyen és szentek szentjében végzett szolgalata kozott, mivel
Krisztus mindenkor Isten szine elé jarulhat.”

Valéban helytelen lenne azt gondolni, hogy Jézus mintegy
el lett volna zarva az Atya jelenlététél a mennyei szenthely
megtisztitdsanak idejéig, ami a proéfétikus kijelentés (Dan
8,14) szerint 1844-ben kezd6dott meg. Nem is az a dontd
kilénbség a szenthelyen és a szentek szentjében végzett szol-
galat kozott, hogy ,hol” torténik az egyik és a masik. Ab-
ban rejlik a donté kiilénbség, hogy a szenthelyen végzett pa-
pi szolgalat biinbocsanatot nydjt, a szentek szentjében vég-
zett fOpapi szolgalat pedig a biin eltorlésében részesit. Az
eldbbi altal adossag elengedése torténik, az utdbbi altal pe-
dig az adéssaglevél megsemmisitése. A két helyen végzett
szolgédlat csupan arra szolgalt, hogy a szemléltetés eszkozével
hangsﬁlyozza a kétféle szolgalat, a papi és f6papi szolgalat
id6beli és tartalmi kilonbségét, amint erre mar az el6zé ta-
nulmanyban is ramutattunk. Csak az észovetség idején volt
jelentésége annak a ténynek, hogy a szentek szentjébe senki
sem léphetett be, kivéve a nagy engesztelési napot. Kettss
mondanivaléja volt:

— Azt hirdette egyrészt, hogy Krisztus még nem jott el,
ezért nem volt még kozvetlen utja az embernek Isten szine
elé. Nem volt még kozvetlen képviselénk a mennyben tulaj-
don aldozatara hivatkozé Isten Fia és emberfia Messids sze-
mélyében. Isten és az ember kapcsolata csak Krisztus foldi
gyézelme, aldozata és mennybemenetele nyoman emelkedett
magasabb, kozvetlenebb szintre.

— A szentek szentjének zartsdga azt hirdette, hogy a f&pa-
pi szolgalat, avagy a buneltorlés ideje nem jott még el abban
az idében. Az évenként egyszer megismétl6dé kilonleges,
szenthely-megtisztité szolgalat csupan préfétikus elbrejelzése
volt a jov6beni sorsdonté és nagy reménységet nyuajtd ese-
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ménynek: hogy a vég idején megvaldsul majd a blinok eltor-
lésének szolgalata is.

Foldi el6képek nem d&brazolhattak tokéletesen Jézus csoda-
latos megvalté mivét. Kilon volt pap és fépap, és sok ha-
landé, gyarlé ember abrazolta az egyetlen Isten Fia és em-
berfia fépapot, aki a mennyei templomban végzi majd mind
a papi, mind a fépapi szolgadlatot. Tovabba sok-sok, napon-
ta ismételt aldozat jelképezte Krisztus aldozatat, amely a va-
lésagban csak egyszer torténik majd meg, az ,id6k végén”.
(Az ,utols6é id6” vagy ,idSk vége” kifejezést tagabb értelem-
ben hasznélja itt az apostol. Lasd ezzel kapcsolatban a Zsid
1,1-r8l mondottakat.)

A 25-26. versben foglalt Kkijelentés nyilvanvaléva teszi
hogy a katolikus egyhazban gyakorolt misealdozat nem csu-
pan helytelen, hanem egyenesen antikrisztusi jellegli lebecsii-
lése Krisztus aldozatanak. Ezt a sulyos megéllapitast réviden
indokolnunk kell. A rémai katolikus teoldgia szerint a mise-
aldozat valésagos aldozat, Krisztus aldozatdnak az ujbdli be-
mutatasa. Krisztus &ldozatat azonban nem Kkell Gjra és ujra
ismételni, mint az O&szdvetségi aldozatokat, amelyek toredé-
kes foldi abrazolasok voltak. A megismétlés eszméjének a
puszta felvetése is Krisztus aldozatanak a bantalmazasa. Az
urvacsordban is csupan emlékeziink az egyszeri, csodalatos
aldozatra. A kifejezd jelképek rest gondolkoddsunk serkenté-
sére szolgadlnak. Abban kivadnnak segiteni, hogy megértsiik és
megbecsiiljik Krisztus hallatlan, egyszeri aldozatat. Ezenkiviil
pedig az odaszentel6déstinket ujitjuk meg hitbeli valaszként
Krisztus aldozatara.

Ha Krisztus 4aldozatanak a megismétlése egyaltalan széba
johetne, az csak kimondhatatlan lelki szenvedéseinek az uj-
boli atélése lehetne, nem pedig megtort testének és kiontott
vérének az 6dnmagaban vald, Gjbdli megjelenitése, vagyis csak
a nagy aldozat testi vonatkozasainak a reprodukéldsa a pap
un. konszekralo igéi altal.

Krisztus 4aldozatdnak az ismétlédése azt jelentené, hogy
»Sokszor kellett volna néki szenvednie a vilag teremtése Sta”
— amint itt az ige vildgosan mondja. Azt a mérhetetlen szen-
vedést azonban, amelyet Krisztus viselt a kereszten, semmi-
képpen nem kell, nem is lehet megismételni.
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Tovabbi kilonbség az &szovetségi 4aldozatokhoz képest,
hogy a papok és a fépap csak ,idegen vérrel”, a megolt al-
dozati allatok vérével jarulhattak Isten elé, hogy biinbocsa-
natot és bineltorlést kérjenek a bilindsék szamara, akiket
képviseltek.

A foldi sator és templom a mennyeinek az ,abrazolata és
masolata” volt, és a foldi dolgokkal val6é szemléltetés sziik-
ségszerlen mélyen alatta maradt a csodalatos mennyei valé-
sagnak. Lehetetlen volt, hogy halandé foldi emberek és jel-
képek tokéletes képet adjanak Krisztus aldozatardl és kozben-
jaré szolgalatardl! A foldi papok ,idegen vérre” hivatkoztak,
és az emberek is idegenek voltak szamukra, akikért kozben-
jartak. Krisztus viszont sajat vérére hivatkozik, és nem ide-
genek szamara az emberek sem, akikért kozbenjar, hanem
ugy szerette Gket, hogy az életét adta értik. Ezért mély sze-
retet nyilatkozik meg ebben a kozbenjarasban!

Sulyos lelki hatranyt okozdé tévedés tehat Krisztus mennyei
papi szolgdlatanak a megkezd&dése utdn az Oszovetségi temp-
lomszolgalathoz ragaszkodni — ezt akarta vilagossa tenni Pal
apostol az olvaséi el6tt. Mi is bankédhatunk azon, hogy nem
kutattuk jobban megvaltdsunk csodélatos titkait, és hogy
nem éltiink Krisztus papi szolgalatanak az aldasaival ugy,
ahogyan élhettiink volna.

Milyen szabott rendje van Krisztus biintdl megtisztité
szolgalatanak?

»~Amiképpen elvégezett dolog, hogy az emberek egyszer
meghaljanak, azutdn az itélet: azonképpen Krisztus is
egyszer megaldoztatvan sokak bineinek az eltorlése vé-
gett, masodszor bln nélkil jelenik meg azoknak, akik
Ot varjak udvosségiikre.” (9,27-28)

Fontos helyesbités: a ,,sokak biineinek eltérlése végett” Kifeje-
zés eredeti szovege (28. vers) pontosan igy forditandé: ,,so-
kak biineinek a magdra vétele, hordozdsa végett”.
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»Elvégzett dolog”, hogy nekiink, embereknek a halal utdn
itélet elé kell allnunk. A biblikus tanitds szerint nincs ugyan
egyéni, kilon itélet kozvetlenil a haldl utdn, amint azt sza-
mos keresztény egyhdz tanitja (jéllehet barmilyen bibliai bi-
zonysag nélkil), az azonban tény, hogy az itélet végzésének
meg kell sziiletnie a halal és a végs6 sors elvétele kozott
(lasd: Dan 12,13, 2Tim 4,8, ahol a ,sors” és a ,,biré” ki-
fejezések nyilvanvaléan a kozbeesd itéletre utalnak).

Krisztus masodik eljovetele is az itélettel fligg Ossze. Az
apostol pontosan meghatarozza Jézus két adventjének az egy-
mastél eltéré rendeltetését:

— El6szor azért jott el Jézus, hogy blineinket hordozza, hogy
azoknak az isteni jogrend szerinti biintetését elszenvedje he-
lyettiink.

— Madsodszor azért jon el Jézus, hogy itéletet hirdessen,
hogy érvényesitse a felmentd itéletet az tdvoziilendSkre vo-
natkozdban: ,,Biin nélkiil jelenik meg azoknak, akik Ot vdrjak
tidvosségtikre.”

Keresztények tomegei ugy tudjak, hogy Krisztus megvaltd
mive bevégzddott elsé adventjekor. Nem vilagos szamukra,
hogy a szabaditds csak masodik adventjével valik teljessé,
mind az egyének, mind pedig az egész Fold szamara. Meny-
nyire fontos, hogy Jézus dicséséges megjelenése elétt hiisége-
sen betoltsiik hivatasunkat az 6rokkévalé evangélium hirde-
tésével! A vildg nem ismeri a megvaltds evangéliumat igazi
mivoltaban és teljességében!

Fontos mondanivalét hordoz az a megallapitds, hogy Jézus
masodszor ,,blin nélkil” jon el. Ez azt jelenti, hogy Jézus f&-
papi kozbenjaré szolgalatdnak a befejezése utdan fog megva-
l6sulni a dicséséges masodik advent. A megvaltottak binei-
nek eltorlése utan jon el Jézus, ezért szabadithatja ki Sket
a halal fogsagabdl.

A 28. vers tehat ismét a mennyei szenthely megtisztita-
sara utal. Ha Jézus masodszor ,bln nélkul” jon el, akkor
ez azt feltételezi, hogy eljovetelét megelézte a szenthely
megtisztitasa, a jelképesen odaharitott blindk végsé rende-
zése. Ezek a btnoék kordbban megbocsattattak, de még nem
toroltettek el, a velik kapcsolatos feljegyzések vagy ,,adds-
levelek” még nem semmisittettek meg. Az Oszévetségi els-
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kép tnnephez ez az igéret kapcsolddott: ,,Ezen a napon
engesztelés lesz értetek, hogy megtisztitson titeket, minden
biinétoktoél megtisztultok az Ur elétt.” (3Méz 16,30) Ez az
igéret tokéletes beteljesedést nyer Krisztus fépapi szolgala-
ta altal.

Jézus masodik eljovetelét tehat sziikségszerien megeldzi
egy mennyei vizsgélati itélet, amelynek sordan megallapitjék,
kik mélték arra, hogy neviik az élet kényvében maradjon,
azaz blneik Orokre eltoroltessenek, ennek nyoman kiszaba-
duljanak a halal fogsagabdl, és elnyerjék az Orok életet
(lasd: Dan 12,1; Luk 20,35; Jel 3,6, v6. Luk 10,20; Jel
13,8).

Jel 11,18-19 kiiléndsen vildgosan utal az un. preadvent
itélet (a masodik adventet megel6z$ itélet) valdsagara. Né-
hany kérdés ezzel az igeszakasszal kapcsolatban:

— Mire utal az, hogy az itt emlitett itélet , halottakon” megy
végbe, illetve rajtuk kezddédik?

— A halottak koziil azonban kikre vonatkozik csak ez az
itélkezés, és mit hatdroznak meg veliik kapcsolatban?

— Miért sorolja olyan hosszan azoknak a ktilénb6z6 csoport-
jait, akikre ez az itélet vonatkozik?

— Mivel fiigg Ossze ez az itélet, illetve mi a kapcsolat a 18.
és a 19. vers kozott?

— Mit jelent Jézus Krisztust ,,vdrni a mi tdvdsséglinkre”?
Milyen vdlaszt ad erre a kérdésre 2Pét 3,11-12. 14 és 3Moz
16,29-30, 23,27-28. 327

Hogyan mutat ra az apostol mindezek utan ismét arra,
hogy az 6szovetségi aldozati szertartasok egyrészt nem
abrazolhattak tokéletesen a valésagot, masrészt onma-
gukban nem tehették tokéletessé azokat, akik ezek al-
tal jarultak Istenhez?

»Minthogy a torvényben a jovendS jok arnyéka, nem
maga a dolgok képe van meg, ennélfogva azok az &aldo-
zatok, amelyeket esztendénként sziinetleniil visznek, so-
hasem képesek tokéletességre juttatni az odajaruldkat,
kiléonben megszlint volna az aldozas, mivelhogy az egy-
szer megtisztult aldozék tobbé semminemd bintudattal
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nem birtak volna. De azok esztendénként bilnre emlé-
keztetnek. Mert lehetetlen, hogy a bikak és bakok vére
eltorolje a blinoket.” (10,1-4)

A ,térvény” szd a sinai-hegyi szdvetségre utal az 1. versben,
amely magadban foglalta az aldozati torvényeket is. Ezekben
a jelképes szolgdlatokban a ,,jovendd jok” arnyéka volt meg
csupan, nem pedig a dolgok valédi képmasa. Az ,arnyék”
kifejezés a valésag korvonalakban valé, homalyos visszatiik-
rozédésére utal.® Sziikségszertien csak ilyen képet adhattak
az O6szovetségi elSképek Krisztus 4aldozatardl, valamint papi
és fépapi szolgalatarél. Nem nyujthattak pontos ,,képmast”,
mert olyan magasrendd valdsagrél van szé, amelyet foldi
szemléltetSeszkozok, és halandd, gyarlé emberek csak toredé-
kesen &abrazolhattak.

»Lehetetlen volt” az is, hogy ezek az aldozatok lelkiisme-
ret szerint megtisztitsak azokat, akik gyakoroltak &ket. Az al-
dozati torvények csak ,pedagdgus torvények” voltak, ame-
lyeknek az volt a rendeltetésiik, hogy az igazi bilnbanathoz
és az eljovend6 Megvaltéba vetett hithez vezessenek, amint
erre mar ramutattunk. A bakok és bikdk vére nem tavolit-
hatta el ténylegesen a blndket a mennyei kényvekbdl, és az
emberi szivekbdl sem. Ha igy lett volna, akkor azoknak, akik
egyszer részesiltek a nagy engesztelési nap szertartdsaban,
»tObbé semminémid blntudatuk nem lett volna” (2. vers).
Hiszen megmondatott: ,,Ezen a napon minden biindtoktsl
megtisztultok az Ur elétt.” (3Méz 16,30) Nemcsak a szen-
télybdl valé bineltavolitast igérte meg ez az ige, hanem azok
személyének a teljes megtisztitasat is, akik lelkileg részt vet-
tek az Unnepélyes szolgdlatban, lelkiik Isten elStti megalaza-

3 Az itt szerepld gorég sz6 jelentése a Varga Zsigmond-féle Gordg-magyar
Ujszovetségi szotar szerint: ,,Valaminek az drnyképe, mint a valésdgra
homdlyosan utalo jel.”
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sa altal. A nagy engesztelési nap szertartasa azonban évrdl
évre ismétlédott. A blinok eltérlése és a blindsok megtiszti-
tasa nem tortént meg tehat ténylegesen. Ez a szertartas csak
»a jovendd jé arnyéka” volt, a mennyei szenthely eljovendd,
valésagos megtisztitasarél adott bizonyos fogalmat.

Kozvetve benne van azonban ebben az igében az az igé-
ret, hogy a valésdgos nagy engesztelési napon majd tényle-
gesen tokéletességre jutnak, azaz megtisztulnak minden bi-
niiktél azok, akik lelkileg részt vesznek a fépap szolgélata-
ban. Hatalmas evangélium ez: ,,Ezen a napon engesztelés lesz
értetek, hogy megtisztitson titeket, minden btindtoktél megtisz-
tultok az Ur elétt.” Vildagosan mondja: ,engesztelés lesz érte-
tek, hogy megtisztitson titeket”. Nemcsak azt jelenti ki tehat
ez az ige, hogy ebben az idében eltavolitja az Ur biineinket
a szenthelyrél, hanem sajat személyiink, illetve Jellemunk
megtisztitasat is igéri. Ertékeljikk-e ezt a hatalmas és csoda-
latos igéretet? Egyuttmikodiink-e Krisztussal annak érdeké-
ben, hogy rajtunk is beteljesedjék?

Milyen észovetségi idézetekkel erdsiti meg az apostol
azutan azt az allitast, hogy Krisztus egyszeri és toké-
letes aldozata érvénytelenitette az egész OszoOvetségi al-
dozati rendszert?

,Azért a vilagba bejovetelekor igy szél: »Aldozatot és
ajandékot nem akartdl, de testet alkottdl nékem, égd és
blnért valé aldozatokat nem kedveltél. Akkor mondtam:
Imé itt vagyok (a kényv fejezetében irva van rélam),
hogy cselekedjem, 6 Isten, a Te akaratodat.« Fentebb
mondvan, hogy &aldozatot, ajandékot, és égé meg binért
valé aldozatokat nem akartdl, sem nem kedveltél, ame-
lyeket a torvény szerint visznek, akkor ezt mondta: »Imé
itt vagyok, hogy cselekedjem a Te akaratodat.« Eltorli az
els6t, hogy meghagyja a masodikat, amely akarattal
szenteltettink meg egyszer s mindenkorra, a Jézus Krisz-
tus testének megaldozasa 4altal. Minden pap naponként
szolgédlatban 4ll, és gyakorta viszi ugyanazokat az aldo-
zatokat, amelyek sohasem képesek eltérdlni a binoket.
O azonban, egy aldozattal aldozvan a biindkért, mind-

VIII. tanulmany 105



Orokre ult az Istennek jobbjira, varvan immar, mig la-
bainak zsdmolyaul vettetnek az O ellenségei. Mert egyet-
lenegy aldozataval orokre tokéletesekké tette a megszen-
telteket. Bizonysagot tesz pedig errél minékiink a Szent-
lélek is, mert minekutana elére mondta: »Ez az a szo-
vetség, melyet kotok velik ama napok utan, mondja az
Ur: Adom az én térvényemet az & sziviikbe, és az 6 el-
mejukbe from be azokat.« Azutin pedig igy szél: »Es az
6 bineikrél és alnoksagaikrél tébbé meg nem emléke-
zem.« Ahol pedig blindk bocsdnata van, ott nincs tébbé
blnért valé aldozat.” (10,5-18)

A 40. zsoltar 7. versének héber szovegét az Oszovetség Oko-
ri gorog forditdsabodl, a Septuagintabdl idézi az apostol, ezért
olvassuk a ,fiileimet felnyitottad” részlet helyett itt a kovet-
kezét: ,testet alkottdl nékem”. Ezzel bizonysagot tesz Pal ar-
rél is, hogy ez a szoveg helyes értelme. P4l apostol a héber
nyelv és az &szdvetségi irdasok kivald szakértSje volt, és ami
a legfontosabb: a Szentlélek altal ihletetten elemzi az &szo6-
vetségi igehelyeket, amelyeket idéz. Ez a zsoltarvers — a he-
lyesbitett forditds szerinti értelmezésben — arrél beszél, hogy
az Oszovetségi aldozatok helyét az emberfiaként megjelend
Messias foglalja majd el.

Vilagos utalas torténik itt Jézus testtélétele elStti 1étezésé-
re: a Messids ,vilagba valé bejovetelérdl” szél az apostol, és
idéz egy messidsi jovendolést, mely szerint Isten ,testet al-
kotott” a Messiasnak, aki eszerint mar elébb is létezett.

Legf6képpen arra akar rdmutatni az apostol a Zsolt
40,7-9-bél valé idézettel, hogy az dszdvetségi dldozati rend-
szer nem cél volt, hanem csupdn eszkéz. Isten ,nem kedvel-
te” ezeket a véres dldozatokat, hanem csupdn az ember biine
és biin okozta vaksdga tette sziikségessé ezt a szemléltetést.
Mindezek az aldozatok arra a valakire utaltak, aki az egyet-
len és igazi aldozat lesz, aki Isten teremtS bolcsességének
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csodaja altal a miénkhez hasonlé emberi testbe 6ltozik. Ami-
kor az apostol azt mondja, hogy ,Isten eltorli az elsét, és
meghagyja a mdsodikat”, akkor arra utal, hogy a véres al-
dozatok és az égdé A4ldozatok, illetve az egész Oszovetségi
aldozati rendszer eltordltetett, mert a , Krisztus testének oda-
dldozdsa” érvénytelenitette ezeket.

Az Oszovetségi aldozatokat folyton, végelathatatlanul ismé-
telni kellett. Ez a tény Onmagdban is azt tanusitotta, hogy
ezek az aldozatok nem tudtak ténylegesen elvégezni a bin-
tél valé megtisztitdst, hanem csupan eldére hirdettek, abrézol-
tak egy eljovendé 4aldozatot, amely megfelel majd ennek a ki-
vanalomnak. Sziintelen ismétlédésiikkel valami nagy hidnyt
fejeztek ki. Ez is volt a rendeltetésiik, hogy vagyat, szomji-
sagot ébresszenek az egyetlen, tokéletes és Orokre elégséges
aldozat irant.

Hogy Krisztus aldozata volt az, amely betoltétte ezt a sziik-
ségletet, arrdl az a tény is tanuskodik, hogy helyettes aldo-
zati haldla utdn Jézus azonnal Isten jobbjara ilt. A leghatal-
masabb megtiszteltetésben részesiilt tehat, és arra var, hogy
erkolcsi gy6zelme utdn megadja neki az Atya az ellenségei
feletti kiilsé gyGzelmet is, megvaldsuljon teljes és végleges
hatalomatvétele megvaltottai javara. Ezeket a gondolatokat is-
mét a 110. zsoltdr messidsi profécidjara hivatkozva fejtegeti
az apostol.

Ujbdl idézi az ujszovetségrdl szold profétikus igét is Jere-
mias kényvébdl. Ez az ige réviden, toméren meghatarozza az
Ujszovetség lényegét. Aldozatok bemutatdsanak a sziikséges-
ségérdl azonban semmit sem sz6él. Nem rendeli el a régi al-
dozatok folytatasat, és nem iktat be 1j 4ldozati rendeléseket
sem. Ellenben btinbocsanatot igér, ingyen kegyelembdl. Ak-
kor tehat erre a kovetkeztetésre lehet csak eljutni: egyetlen
tokéletes, oOrokre elégséges aldozatra épul az ujszovetség.
Semmilyen mads, tovdbbi 4ldozatra nincs sziikség, mert ez az
aldozat egyszer és mindenkorra megnyitotta a biinbocsanat
béséges forrdsat az Osszes blinds szamara.

»Mert ahol a biinék bocsdnata van, ott nincs tébbé biinért
valé dldozat” — mondja ki az apostol a logikus végkovetkez-
tetést. Eddigi érvelésének megkoronazasa ez. Emlékezteti ol-
vaséit arra, hogy mar az &szovetség idején megigérte népé-
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nek az Ur az ujszdvetséget, a nagy préféta, Jeremids altal.
Kozvetve azt is megmondta, hogy ebben az Gj szdvetségben
nem lesz aldozati rendszer, mert a blinbocsanat igérete eleve
adott e ,,jobb szovetségben”. Ennek pedig az az alapja, hogy
elvégeztetett az az egyetlen aldozat, amely a blnbocsanat-
adé minden feltételének tokéletesen megfelel.

Az e heti adomdny
a kényvevangélista munkdt tdmogatja
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IX. tanulmany - augusztus 30.

»Igaz szivvel, hitnek teljességével
jaruljunk Jézushoz!”

Olvassuk el el6zetesen: Zsid 10,19-11,3

1

Hogyan foglalja 6ssze tomdren az apostol, hogy mi az
a kivaltsag, amelyben Krisztus papi szolgalata altal ré-
szesiiliink? Mire késztessen ez benniinket?

»Mivelhogy azért, atyamfiai, bizodalmunk van a szen-
télybe valé bemenetelre a ]ezus vére altal, azon az uton,
amelyet O szentelt néklink 11] és él6 ut gyanant, a kar-
pit, azaz az O teste altal, és 1évén nagy papunk az Is-
ten haza felett: jaruljunk hozzd igaz szivvel, hitnek tel-
jességével, mint akiknek sziviik tiszta a gonosz lelkiisme-
rettél, és testik meg van mosva tiszta vizzel. Tartsuk
meg a reménység vallasat tantorithatatlanul, mert hd az,
aki igéretet tett! Ugyeljink egymasra, a szeretetre és jé
cselekedetekre valé felbuzdulas végett, el nem hagyvan
a magunk gytllekezetét, amiképpen szokasuk némelyek-
nek, hanem intvén egymast annyival inkabb, mivel lat-
jatok, hogy ama nap kozelget!” (10,19-25)

Jézus altal aj, él6 és kozvetlen Gt nyilt nekink, blindséknek
Isten szine elé. Az dszovetségi templom még azt hirdette,
hogy ,Isten hozzdférhetetlen vildgossdghban lakozik” (1Tim
6,15-16) a blinésok szadmara. Jézus aldozata és papsaga don-
t6 valtozast hozott. Szinrdl szinre tovdbbra sem lathatjuk Is-

IX. tanulmany 109



tent, egészen a végs$ Ujjateremtésig, ebben az értelemben to-
véabbra is igaz, hogy az Atya ,hozzaférhetetlen vildgossagban
lakozik”. A foldi szolgédlata utdn mennybe ment Krisztus sze-
mélyében azonban olyan képviselc’ink van, aki kozvetlenil Is-
ten elé jarulhat, mert Isten Fia és emberfia egy személyben,
aki emberi mivoltdban sem vétkezett soha. O fenntartds nél-
kil jarulhat a szent Isten szme elé értink mindenkor.

Tovabba nem ,,idegen vér”, hanem az O sajat vére szolgal
fedezettl blneink megbocsétasahoz Olyan kozbenjarénk van
tehat Isten szine elStt, aki az életét adta értiink. Krisztus
szolgalata az egész menny el6tt képviseli ezt az igazsagot: mi,
veszend$, blinds emberek annyira értékesek vagyunk Isten
szemében, hogy 6nmaga odadldozasaval valtott ki benniinket
a blin és Satan fogsagabdl. Az Atya pedig, akinek az akara-
tabdl Krisztus ezt az aldozatot megvaldsitotta, oril annak,
hogy minket — akik ldzadasunk ellenére is szeretett teremt-
ményei vagyunk — koézelebb vonhat magahoz Krisztus altal.

Ezek az igék ugyanazt az igazsagot tarjak elénk, amelyrdl
Jézus igy szolt foldi szolgalata idején: ,,En vagyok az ut, az
igazsdg és az élet. Senki sem mehet az Atydhoz, hanem csak
éndltalam.” (Jan 14,6) Erre az oromteljes kivaltsagra muta-
tott ra az apostol mar el6zdleg is, amikor arrdl szélt, hogy
hitiink, amely koveti Krisztust, a mi kézbenjarénkat a meny-
nyei templomba, ,beljebb hatol a kdrpitndl, ahovd utnyitéul
ment be érettiink Krisztus” (6,19-20).

Krisztus nemcsak abban a vonatkozdsban nyitott utat ne-
kiink az Atyahoz a szentek szentjébe, hogy O mindenkor kéz-
vetlenill Isten szine elé jarulhat értink. Testtélétele, kozot-
tink lakozésa és édldozata altal a mi sziviinkben is bizalmat,
batorsagot ébresztett, hogy Oadltala blinés voltunk ellenére is
az Atyahoz jarulhatunk blnbocsdnatért és gydzelemhez segi-
t6 mennyei erdért. ,Krisztus vére” olyan hallatlan bizonysag
Isten szeretetérdl, hogy altala ,,bizodalmunk van nekiink is a
szentélybe valo bemenetelre” (19. v.). Krisztus teste, vagyis
az Emberfidva lett Isten Fia mlntegy »karpittd” lett szamunk-
ra. A karpit, amelyrdl itt szo van, az OszOvetségi szentek
szentjét, Isten jelenlétének jelképes helyét eltakaré fiiggony.
Krisztus van most az Atya és az ember kozott, mert ,,aki lat-
ta Ot, az latta az Atyat” (Jan 14,9). Igy csak egy ,fliggony”
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valaszt el mar minket Isten szinrdl szinre latasatdl, és ez a
»Karpit” nem rejt mar semmi titokzatossagot Isten lényérdl.
Krisztus kinyilatkoztatta nekiink az Atya jellemét a sajat éle-
te altal, és bizonysagot tett arrdl, hogy ,az Atya ugy szeret
minket, ahogyan Ot szereti” (Jan 17,23). Azt is tudjuk, hogy
az Atya ajandékozta Ot oda nekiink, O aldozta oda szeretett
Fiat értink (Jan 3,16). Igy nyilt nekink uj, él6 ut Istenhez.

Az a felhivas, amellyel az apostol ezutdn olvaséihoz for-
dul: ,,Jaruljunk hozzd igaz szivvel, hitnek teljességével”, nem
azt jelenti, hogy csak blineinktSl megtisztulva jarulhatunk
Krisztushoz, illetve altala az Atyahoz. Ellenkezéleg, éppen ah-
hoz kell a teljes hit, hogy binds, elesett allapotunkban,
amint vagyunk, azonnal folyamodjunk Ohozza. Ebben nyilat-
kozik meg a ,hit teljessége”, a bizalom abban, hogy Krisz-
tus ,,mindenképpen L'idvézz’theti azokat, akik dltala Jdarulnak
Istenhez” (7,25). Az azonban sziikséges, hogy blnbanattal ja-
ruljunk Ohozza, mint akiknek ,sziviik tiszta a gonosz lelki-
ismerettél”, azaz a bilnnel valé megalkuvastdl, az Onigazult-
sagtél és a képmutatastol.

A test tiszta vizzel valé megmosasa bizonyara a keresztség-
re és az uUrvacsorahoz tartozé labmosdasra utal. Sziikséges,
hogy gyakoroljuk ezeket a hitet ébresztd, Krisztus aldozatara
emlékeztetd és sziviink megtisztitdsat munkalé jelképes cse-
lekedeteket. Igénybe kell venniink azokat az eszkozoket, ame-
lyeket Krisztus rendelt nekiink abbdl a célbdl, hogy &szinte,
igaz szivet teremtsen bennink.

Az az ujabb felhivas, hogy ,tartsuk meg a reménység val-
ldsdt, tdntorithatatlanul”, szintén igen jelent&ségteljes. A 11.
fejezetben fejti ki majd bdvebben Pal, hogy miért a remény-
ség vallasa a keresztény hit, hogy az igaz hit Isten igéretei-
be vetett teljes bizodalmat jelent, a lathatd realitasokra vald
tekintet nélkul. Egymas batoritasara, tamogatasara buzditja
a keresztény gyllekezet tagjait ezutdn az apostol. Ne csak
maguk alljanak meg tantorithatatlanul, hanem tgyeljenek
egymasra is, segitsék egymadst.

A 25. vers arra utalhat, hogy egyes zsidé szarmazasu ke-
resztények annyira elbizonytalanodtak, annyira nem értették
meg, mit ajandékozott Isten az Uj szovetség, az Uj papsag és
az 4j aldozat altal, hogy visszatértek a zsinagdgai gyiilekeze-
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tekbe. Az apostol inti &ket, hogy ne tegyék ezt, hiszen Jézus
visszajovetele kozelget, és Sk végtelen, helyrehozhatatlan vesz-
teséget fognak szenvedni, ha az evangélium hivatasat és bi-
zonysagtételét visszautasitjak.

2 Mire figyelmezteti az apostol a tovabbiakban azokat,
akik feladtak korabbi evangéliumi meggy6zddésiiket?

»Mert ha szandékosan vétkezlnk, az igazsdg megismeré-
sére valé eljutas utan, akkor toébbé nincs blinokért vald
aldozat, hanem az itéletnek valami rettenetes varasa és
a tlznek langja, amely megemészti az ellenszegilSket.
Aki megveti Mobzes torvényét, két vagy harom tanubi-
zonysagra irgalom nélkil meghal. Gondoljatok meg,
mennyivel sulyosabb biintetésre mélténak itéltetik az,
aki az Isten Fiat megtapossa, és a szovetségnek vérét,
amellyel megszenteltetett, tisztdtalannak tartja, s a ke-
gyelem Lelkét bantalmazza! Mert ismerjik azt, aki igy
szolt: »Enyém a bosszuallds, én megfizetek, ezt mondja
az Ur« Es ismét: »Az Ur megitéli az o népét.« Rettene-
tes dolog az él6 Isten kezébe esni.” (10,26-31)

A Szentlélek elleni bln elkdvetésének veszélyében forogtak
azok, akik utébb felilbirdltak és elvetették azt a vildgossa-
got, melyet Isten a Szentlélek altal ajandékozott nekik. Cse-
lekvésiik és magatartdsuk egyenértékii volt

— Isten Fidnak megtaposdsdval,

— a szovetség vére tisztdtalannak tartdsdval (amellyel pedig
kordbban megszenteltettek),

— a kegyelem Lelkének bdntalmazdsdval.

Az ilyen mélységl, megfontoltan elkovetett hitehagyas az,
amirél a 26. versben mint ,,az igazsdg ismeretére valé eljutds
utdani szdndékos vétkezésrol” beszél az apostol. Nem szabad
kiragadnunk a 26. verset egymagaban, hogy megrettenve ku-
tassuk, vajon nem mindsultek-e ,,szdndékos blinnek” egyes
eleséseink, hiszen tudtuk, vagy legalabbis sejtettiik, hogy btn
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az, amibe belemegyiink. Minden ilyen szembeszegiilés és en-
gedetlenség karos, sokat rombol rajtunk. Mégis felépiilhetiink
azonban belble, ha Krisztushoz folyamodunk biinbdnatért és
blinbocsanatért (Csel 5,31). A sajat at melletti dontés,
a mennyei befolyas és figyelmeztetés ellenében - attol el-
zarkézva, annak kitarté elutasitasaval -, ez az a ,,szandé-
kos bilin”, amelyr6l az apostol szol.

»Az apostol nem azokat nevezi vétkezSknek, akik valami-
lyen tekintetben vétkeznek, hanem akik az egyhaz elhagya-
saval teljesen elszakadnak Krisztustél. Mert itt nem ilyen
vagy olyan blnrél beszél, hanem kifejezetten azokat feddi
meg, akik az egyhazzal valé kozosségrél onként lemondottak.
S nagy kiilénbség van a részleges elesések és az olyan alta-
lanos elpartolas kozott, amelynek kovetkeztében teljességgel
kiestink a Krisztus kegyelmébdl. Mivel pedig ez csak azzal
torténhetik meg, aki el6z6leg mar megvilagosodasban része-
silt, azért mondja: ha szandékosan, az igazsdg megismerésé-
re val6 eljutds utdn vétkeziink. Mintha ezt mondana: aki tu-
datosan és akarattal eldobja magatdl a kegyelmet, amelyet
megnyert kordbban... Azt mondja tehat, hogy azok szamara
nincs tobbé aldozat, akik elszakadnak a Krisztus halalatdl,
ami nem valami részle%es bln miatt torténik, hanem a hit
teljes elvetése folytdn.”

A sulyos hitehagyas veszélyében forgd hivéket inti tehat itt
az apostol. Emlékezteti Sket arra, hogy Modzes térvényének
megvetése is maga utdn vonta a megvaltoztathatatlan itéle-
tet. Mi a kovetkezménye akkor annak, ha valaki az ennél
sokkal nagyobb vilagossagot is megveti? A Modzes 4ltal tani-
tott profétikus ének sorait idézve emlékezteti olvaséit Pal
arra, hogy ,megitéli az Ur az O népét”, ha megkeményitik
sziviiket. Ez azonban nem ,bosszadallas” részérél, hanem sza-
méra is igen fajdalmas ,igazsagszolgaltatas”.” Isten siratja
azokat a teremtményeit is, akik visszafordithatatlanul rossz

1 Kalvin: A Zsidékhoz irt levél magyardzata. Reformétus Sajtéosztaly,
1965; 141. o.

2 A 30. versben ,igazsagszolgaltatas”-t jelent a ,bosszdallds”-nak fordi-
tott szo.
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utra tértek, a sajat vesztikre (lasd Luk 19,41), ,bankédik a
gonosz miatt is” (Jéel 2,13 stb.). Mindazonaltal rettenetes
»az €él6 Isten kezébe”, azaz a buntetd igazsagszolgaltatds ha-
talya ald esni, mert az kovetkezetes és visszavonhatatlan. Az
ember kénytelen lesz szembenézni Isten igazsagaval, s6t azt
elismerni kényszeriil majd. A blnbanat nélkiili 6nkarhoztatés
pedig rettenetes, gyotrelmes szenvedés. A ,Kkiils6 sotétség”
(Méat 25,30) teljes reménytelensége a megsemmisité pusztu-
lasba torkollik.

Néhany vilagos szé a Szentlélek elleni blin mibenlétérdl:

»A farizeusok — csak azért, hogy az igazsagot ne kelljen be-
ismerniiik — kétségbeesett kisérleteket tettek, hogy az Udvozi-
t6 tanitasait tamadjak, tagadjak. Hatalmanak és irgalmanak bi-
zonyitékai felbdszitették, elkeseritették &ket... Minden téluk
telhet6t megtettek, hogy Ot rossz szinben tiintessék fel, és
szavait meghamisitsdk... Az ember a vilagossdgot Isten Igéje
altal nyeri, vagy szolgai, vagy pedig a Szentlélek kozvetlen
munkalkodasa 4ltal, de ha a vilagossdg egyik sugarat mells-
zik, a lelki felfogoképesség részben eltompul, a vilagossag is-
mételt felvillandsat mar kevésbé ismeri fel. Igy strtsodik a
sotétség, mig végil éjszaka uli meg a lelket. Ez tortént a zsi-
dé vezetSk esetében is. Meggy6zédtek arrdl, hogy mennyei
er§ kiséri Krisztust, de azért, hogy az igazsagnak ellenall-
janak, a Szentlélek ténykedését Satannak tulajdonitottak.
Minthogy igy jartak el, szdndékosan a csaldst valasztottak,
atengedték magukat Satannak, s attél kezdve a Gonosz ural-
kodott felettiik.”

»[Egyesek] addig jarnak a maguk csiholta szikrak fényében,
mig csak istenkdromldssal nem illetik akdr a legszentebb be-
folyasokat, melyek a mennybdl valaha is aldszalltak. Olyan
Osvényre l1épnek, amely éjféli sotétségbe vezet... Olyan hata-
lom ala helyezik magukat, amelyrél vaksagukban mit sem
tudnak. Azzal a Lélekkel fordulnak szembe, aki vezetni, fel-
vilagositani, megmenteni tudna &ket. Olyan blinben jarnak,
amelyre nem lehetséges a blnbocsanat sem ebben, sem az
eljovend$ életben. Nem azért, mert a bln barmilyen mérté-
ke ki tudnd meriteni Isten kényoriletét, hanem mert a biisz-
keség és a makacssag arra vezeti Gket, hogy Isten Lelke el-
lenére cselekedjenek, olyan allaspontot foglaljanak el, ahol
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a Lélek semmiféle megnyilvanuldsa nem tudja mar meggydz-
ni Gket tévedésikrdl. Az ilyen emberek nem hajlanddk le-
mondani csokdnyds akaratukrdl... A Szentlélek elleni karom-
las biine nem valamilyen hirtelen széban vagy cselekedet-
ben rejlik, hanem az igazsag és annak bizonyitékai elleni
merev, konok ellenallasban.” (Ellen G. White: Jézus élete,
322-323. o.; 1888-as anyagok/Kiben bizhatunk? I., 912-913. o.)

Hogyan emlékezteti az apostol a silyos hitehagyas ve-
szélyében forgé hiviket egykori tapasztalataikra, ame-
lyeket igen veszélyes lenne megtagadniuk?

»Emlékezzetek pedig vissza a régebbi napokra, amelyek-
ben, minekutdna megvildgosittattatok, sok szenvedéstel-
jes kiizdelmet allottatok ki, midén egyfelSl gyalazasokkal
és nyomorgattatdsokkal a nyilvanossag elé hurcoltak ti-
teket, masfelSl tarsai lettetek azoknak, akik igy jartak.
Mert a foglyokkal is egytitt szenvedtetek, vagyonotok el-
rablasat 6rommel fogadtatok, tudvéan, hogy néktek jobb
és maradandé vagyonotok van a mennyben.” (10,32-34)

Milyen megddébbent8, hogy még ilyen hatalmas tapasztalatok
utdn is megcsalhatja és tévutakra vezetheti a Kisért§ az em-
bert! Gyakran emlékezziink vissza Istennel szerzett értékes
€lettapasztalatainkra, amelyek kétségtelentl az Ur kegyelmé-
nek a]andekal voltak szamunkra! Ovakodjunk attél, hogy va-
laha is szembeforduljunk ezekkel! Ne kérdgjelezziik meg eze-
ket a sajat utunkhoz vagy allaspontunkhoz valé ragaszkodas
miatt! Fél6 ugyanis, hogy ez a kordbban nyert vildgossag
megtagadasahoz, a Szentlélek elleni bln allapotaba jutdshoz
vezet végil.

4 Milyen lelki magatartasra buzditotta az apostol a meg-
kisértett gyiilekezeti tagokat?

»Ne dobjatok el hat bizodalmatokat, melynek nagy ju-
talma van. Mert békességes tlrésre van sziikségetek,
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hogy Isten akaratat cselekedvén, elnyerjétek az igéretet.
Mert még vajmi kevés idd, és aki eljovendd, eljon, és
nem késik. Az igaz pedig hitbdSl él. Aki meghatrél, ab-
ban nem gydnyorkédik a lelkem. De mi nem vagyunk a
meghatralas emberei, hogy elvessziink, hanem a hitéi,
hogy életet nyerjink. (10,35-39)

Tragédia, ha valaki ,eldobja megkezdett bizodalmat, és meg-
hatral”. Olyan hitre van sziikség, amely az igazsag kovetésé-
vel jaré hatranyokat egy pillanatig sem latolgatja. Aki a ra
héarulé gyakorlati kovetkezményekbdl akarja megitélni annak
a hitnek a helyességét, amelyet elfogadott és kovetni kezdett,
veszedelmes utra lép. Ebben a vilagban sokszor ér minket
veszteség, nyomorusag és elhagyatottsdg, éppen az igazsag
utjanak kovetése miatt. Sohasem szabad ezekbdl kiindulva
vizsgalni, hogy vajon jé uton jarunk-e. Sohasem szabad ezt
a helytelen logikat kovetni: ha igaz ez az ut, amelyet valasz-
tottam, amelyen jarok, miért torténnek ezek velem?

Az igazsag igazsag voltardl alaposan meg kell gy6z&dniink,
mielStt kovetni kezdenénk, azutdn pedig magaért az igazsa-
gért kell kovetnink. Sohasem szabad a kovetkezmények vagy
masok véleménye oldaldarél megkérddjelezniink. Isten igéretei
mind beteljestilnek a kell6 idében, ha varni kell is rajuk. Ez
érvényes a leghatalmasabb igéretre, Jézus visszajovetelére vo-
natkozdan is. ,,Az igaz ember hith6l él” - idézi az apostol
Habakuk koényvébdl (2,4-bdl). Nem a lathatd realitdsok sza-
mitanak. Habakuk megtanulta, hogy j6é és szikséges kitar-
téan varni az Ur igéreteinek teljesedésére, még a sotétség és
a kilatastalansag idészakaban is. Ilyenkor az igéretekbe ve-
tett hitbdl él az ember, mert tudja, hogy ,hii az, aki igére-
tet tett” (10,23/b). Kitart az igazsag cselekvésében, nem hat-
rdl meg, barmilyen reménytelenséget sugallndnak is a jelen
kilatasai.

»Amikor Jésids uralkodni kezdett, de mar hosszu évekkel
elébb is, Juda hiségesei azt kérdezték maguktdl, egymastdl,
vajon valéra valnak-e egykor az &si Izraelnek tett isteni igé-
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retek. Emberi szemszogbdl nézve szinte lehetetlennek latszott,
hogy Isten véghez tudja vinni szandékat a valasztott néppel.
A Kkorabbi szazadok hitehagyasa csak fokozodott az évek
mulésaval... Tudtdk, hogy Isten meg akarja szabaditani az
Obenne bizékat. Lehetséges, hogy megvaltoztatja szandékat?
Latva az igazak régéta tartd uldozését, és a gonoszok latszé-
lagos szerencséjét, remélhetnek-e vajon jobb napokat azok,
akik hiiségesek maradtak Istenhez (Hab 1,2-4)...

A legsotétebb ordkban, a legijesztébb korilmények kozott
is bizhat a hivé keresztény a minden fény és hatalom For-
rasdban. Nap mint nap megujulhat reménye és batorsaga Is-
tenbe vetett hite altal... Isten szolgdlataban nincs miért csiig-
gedni, bizonytalankodni, vagy félni!...

Taplaljuk és &apoljuk magunkban a préfétdk és apostolok
hitét — azt a hitet, amely megragadja Isten igéreteit, és var-
ja, hogy szabadulast hozzon, amikor és ahogyan O jénak lat-
ja. A biztos préfétai beszéd végsé beteljesiilése a mi Urunk
és Megvaltd Jézus Krisztusunk dicséséges adventje lesz, ami-
kor eljon mint kirdlyok Kirdlya és uraknak Ura. A varakoza-
si id6 hosszinak tlnik taldn, és lesUjtanak a csiiggeszté ko-
rilmények. Taldn sokan, akikben biztunk, elvesznek az
uton... Tartsuk mindig emlékezetiinkben ezt a vigasztalé ki-
nyilatkoztatast: »E Idtomds bizonyos iddre szol, de vége felé
siet, és meg nem csal; ha késik is, bizzdl benne, mert eljon,
el fog jonni, nem marad ell... Az igaz pedig az & hite dltal
éll« (Hab 2,3-4)” (Ellen G. White: Préfétdk és kirdlyok, Manassé és
Jésias c. fejezet)

5 Hogyan hatarozza meg ezek utan az apostol az él6 hit
mibenlétét?

»A hit pedig a remélt dolgok valésadga, és a nem latott
dolgokrdl valé meggy6zédés.” (11,1)

Ezt az igét sokan félreértik: ugy értelmezik, hogy a meny-
nyei dolgokra vonatkozik, arra, hogy hisziink ezekben, noha
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a természetfeletti dolgokat nem lathatjuk. Nem errél van szd!
A hit nem a képzelSerd dolga! Arra utal ez a kijelentés, hogy
aki igazan hisz, az biztosan épit Isten igéreteire mar akkor,
amikor ezeknek a beteljesedése még nem lathatd, amikor ez
még csak reménység!

»A hit bizalom Istenben, bizakodas abban, hogy O szeret
benniinket, és a legjobban tudja, mi vélik a javunkra, A hit
arra Oszténéz minket, hogy sajat utunk helyett az O utjat
valasszuk. A hit sajat tudatlansagunk helyett elfogadja az O
bolcsességét, gyengeséglink helyett az O erejét, bunossegunk
helyett az O igazsagat. A hit elismeri Isten tulajdonjogat, és
elfogadja aldasait. Alaposan meg kell érteni, hogyan lehet a
hitet gyakorolni! Mindaz az ajandék, amit Isten nyujtani
akar, benne van az igéretben. »A mag az Isten beszéde.« (Luk
8,11) Amennyire bizonyos, hogy a tolgyfa benne van a
makkban, Isten ajandéka ugyanolyan biztosan benne van az
0 1gereteben Ha elfogadjuk igéretét, miénk az ajandék. A
hit énmagédban is lelki ajandék, amely képesit benniinket Is-
ten tobbi ajandékanak az elfogadasara.” (Ellen G. White: Neve-
lés/Elbtted az élet, 251. o.)

AKki valéban hisz, az nem tamaszkodik az érzéseire vagy a
benyomadsaira. Tudja, hogy ezekre mindenkor hatnak a ko-
rilmények, a korilottink 1évé emberek viselkedése, sajat fi-
zikai allapotunk, s6t a Kisérté is nyomast gyakorolhat rank.

»A hit és az érzés annyira kilonbdznek egymdstdl, mint
ahogyan kiilénbozik egymastdl a Kelet és a Nyugat. A hit
nem fliigg az érzelmektsl. Komolyan kidltanunk kell Istenhez
hitben, akar van érzelmi indittatasunk erre, akar nincs, és
azutan élntink kell, imdinknak megfeleléen. Isten Igéjében
van a biztonsagunk és a bizonyossagunk. Ezért, miutdn kér-
tink, hinnlnk kell, éspedig kételkedés nélkil.” (Ellen. G. White,
7. sz. levél, 1892, idézi: SDA Biblia-kommentdr 7/a, 1073. o0.)

Honnét van az igaz hitnek ez az abszolut bizonyossaga?
Az €16 hit az Isten erkolcsi jellemébe, szavahihetGségébe és
irgalmas szeretetébe vetett megingathatatlan bizalmon nyug-
szik. Négy dologrdl kell egyszer mélységes és teljes meggyd-
z6dést szerezniink:

a) Isten létezik — mint él6, személyes, teremté és fenntarto
Isten (Zsid 11,6).
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b) Krisztus dldozata valésdgosan megtortént, annak bizony-
sdgaként, hogy Isten ugy szeret benniinket, ahogyan ezt Jdn
3,16 és Rom 8,32 mondja.

c) A Szentirds teljes egészében Isten szava, ,egy szo sem
tdmadt abban sajdt magyardzatbol” (2Pét 1,19-21).

d) ,,Lehetetlen, hogy Isten hazudjék”, azaz hogy valamely
igéretét ne teljesitse, ,mert O énmagdt meg nem tagadhatja”
(Zsid 6,18; 2Tim 2,13).

Ha ebben a négy pontban mély, személyes meggybz&désre
jutottunk, akkor tegylik ezeket ,hitink horgonyava”! Ne
mozduljunk el e biztos pontoktdl, ne hagyjuk elsodortatni
magunkat! ,,Mert bizony mondom néktek, mig az ég és a fold
elmulik, a torvénybdl egy jota vagy egyetlen pontocska el nem
mulik, amig minden be nem teljesedik” — mondta Jézus (Mat
5,18).

A 2. vers arra utal, hogy a 11. fejezetben felsorakoztatott
hithés6k mindegyikére az Isten igéreteibe vetett, feltétlen hit
volt jellemzg.

A hit tehat egészen roviden igy hatarozhaté meg: Isten igé-
reteibe vetett abszolut bizalom.

Milyen alapon fogadjuk el példaul azt, hogy az egész
vilagmindenség Isten teremtésébdl szarmazik?

»Hit altal értjik meg, hogy a vilag Isten beszéde Aaltal
teremtetett, hogy ami lathaté, a lathatatlanbdl allott
els.” (11,3)

Igy hangzik ez az ige pontos forditasban: ,Hit dltal értjitk
meg, hogy a vildg Isten beszéde dltal teremtetett, hogy ami
ldthato, az nem valami meglévobdl (vagy foghatobol) lett.” Lu-
ther Marton szabadon, de tartalmilag helyesen igy forditotta
ezt az igét: ,Hit dltal értjtik meg... hogy mindaz, ami ldtha-
t6, a semmibdl lett.” Azért fontos ez a helyesbités, mert a
mi forditdsunkat esetleg félre lehetne érteni, mintha Isten
meglévs, de nem lathaté anyagbdl formalta volna ki a lat-
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haté vilagot. Igy a teremtést a meglévé formalasanak és at-
alakitasanak értelmezhetnénk, nem pedig a semmibdl vald,
abszolut teremtésnek, ahogyan ezt az egész Szentirds tanitja
(v6. pl. Zsolt 33,6. 9; Rém 4,17). A Biblia-vers mondani-
valéja csak a helyesbitett forditdsban vildgos és logikus: Hit
altal — a hit abszolut bizalma alapjan - értjiik meg, illetve
fogadjuk el, hogy a vilag Isten beszédére, azaz csak az O
szava, akarata altal jott létre a semmibdl.

Akinek nincs abszolut hite Istenben és Igéjében (11,1), az
sok nehézséget talal ezen a ponton, sok kételye és kérdése
tamadhat. A hivé ember szamara azonban abszolut bizonyos-
sag a vilag ilyen eredete. Nem fanatizmus vagy makacs el-
tokéltség ez részérSl, hanem megingathatatlan bizalom Isten
Igéjében, mivel értelemmel is, személyes tapasztalatbdl is
megismerte az Urat, és a Szentirdst mint az O szavat. Oszin-
tén oril annak, hogy a természettuddésok egy része ma rend-
re olyan nyilatkozatokat tesz, amelyek kozelitenek a bibliai
allasponthoz. Hitbeli bizonyossagat azonban nem ezekbdl me-
riti, illetve az nem fligg ezektdl, hanem a Szentirds igazsaga-
ra vonatkozé meggybzdésen és az ezzel kapcsolatban szer-
zett személyes tapasztalatain nyugszik.
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X. tanulmany - szeptember 6.

Mire tanitanak benninket
a hit példaképei?

I. rész

Olvassuk el el6zetesen: Zsid 11,4-22

1 Az apostol az emberi 3storténetnél kezdi a hit példaké-
peinek felsorakoztatasat. A hitnek mely vonasat emeli
ki az els6 két személy emlitésénél?

LHit altal vitt Abel becsesebb aldozatot Istennek, mint
Kain, ami altal bizonységot nyert afeldl, hogy igaz, bi-
zonysagot tevén az 6 ajandékairdl Isten, és azaltal még
holta utdn is beszél. Hit altal vitetett fel Enok, hogy ne
lasson halélt, és nem talaltdk meg, mert Isten felvitte
6t. Mert felvitetése elStt bizonysagot nyert afelél, hogy
kedves volt Istennek. Hit nélkil pedig lehetetlen Isten-
nek tetszeni, mert aki Isten elé jarul, hinnie kell, hogy
O létezik és megjutalmazza azokat, akik Ot keresik.”
(11,4-6)

A helyes valaszhoz keressiink feleletet az aldbbi részletezé
kérdésekre: )

— Hogyan, miben jutott kifejezésre a hit Abel dldozatdban,
dsszehasonlitva dldozatdt Kainéval?

— Hogyan nyert Abel bizonysdgot arrél, hogy Isten igaznak
tekintette 6t? (Ldsd: 1Moz 4,4/b)
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— Mit értsiink azon, hogy hite — vagy életpélddja — ,,még
holta utdn is beszél”? ;

— Ki volt Enok? Hol olvasunk rdla az Irdsban Moézes I
konyve 5. fejezeten kiviil? Miért volt olyan kiilonleges ese-
mény Enok szdmdra fia sziiletése, hogy az Irds erre kiilon rd-
irdnyitja a figyelmet? (1Mobz 5,21-22)

- Hogyan nyert bizonysdgot Enok arrél, hogy ,kedves volt
Istennél”?

— Hogyan kapcsolodik a 6. vers ehhez a két életpélddhoz,
illetve a hit 11,3-ban adott meghatdrozdsdhoz?

»Abel hi volt Istenhez, igazsagot és irgalmat latott abban,
ahogyan a Teremt$ a bukott emberiséggel bant, és hélasan
fogadta a megvaltas reménységét...

Kain zugolodva jarult Isten elé, s nem hitt a megigért Al-
dozatban és a véres aldozatok sziikségességében. Ajandéka
nem fejezett ki blnbanatot. Mint napjainkban igen sokan,
6 is az emberi gyengeség jelének tekintette azt, ha ponto-
san koveti az Isten altal elSirt utat, ha tdvosségét teljesen
a megigért Udvozits engesztelési szolgdlatara bizza. A maga
utjat valasztotta. Sajat érdemeivel akart Isten elé jarulni.
Nem akart baranyt aldozni és annak vérét az aldozatdhoz
vegyiteni, hanem sajat gyimolcseibdl hozott, sajat munkaja-
nak eredményét. Ugy mutatta be aldozatat, mintha szives-
séget tenne Istennek, ami &ltal Isten tetszését biztosithatja
maganak...

»Hit dltal vitt Abel becsesebb dldozatot Istennek, mint
Kain.« (Zsid 11,4) Abel megértette a megvéltés nagy alap-
elveit. Beismerte, hogy bilinds, s latta a bint és annak bun-
tetését... Tekintetét a kiontott vér az eljovendd Aldozatra ira-
nyitotta... Nem Isten valasztotta ki az egyik fivért, hogy
elfogadja, és a masikat, hogy elvesse. Abel a hit és az en-
gedelmesség utjat valasztotta, Kain a hitetlenséget és a laza-
dast. Ez allt az események hatterében... Abel engedelmes es
allhatatos hitélete allandé szemrehényas volt Kain szdmadra.’
(Ellen G. White: Pdtridrkdk és préfétdk, 56-58., 60. o.)

»Elsé fia szlletése utdan Enok magasabb rendl tapasztala-
tot szerzett, még kozelebbi kapcsolatba kertlt Istennel. Még
teljesebben értette meg sajat kotelezettségeit és felel&sségét,
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amelyek rd mint Isten gyermekére harultak. Amikor gyerme-
kének iranta valé szeretetét, az apai oltalomba vetett egy-
szerd bizalmat latta, amikor érezte sajat szivének mély, ra-
gaszkod6 gyengédségét elsdszulottje irant, értékes leckét ta-
nult meg Isten emberek irdnti csodélatos szeretetérdl, mely
Fianak odaadasdban nyilvanult meg, és arrél, hogy Isten
gyermekei nyugodtan vethetik bizalmukat mennyei Atyjukba.
Istennek Krisztus altal megnyilvanulé végtelen, felfoghatat-
lan szeretete foglalkoztatta éjjel és nappal, és lelkének tel-
jes buzgalméval igyekezett megismertetni ezt a szeretetet
embertéarsaival, akik kozott élt... Enok haromszaz éven at
torekedett lelki tisztasagra, hogy Osszhangban éljen a meny-
nyel. Harom évszizadon at Istennel jart... Enok ott allt az
Orokkévaldsag kiiszobén, csak egyetlen lépés valasztotta el a
boldogsag honatdl. Ime a kapuk feltarultak, Istenben elrej-
tett foldi életét ott folytatta; atment a szent varos kapujan
— az emberek Kkozil els6ként.” (Ellen G. White: Pdtridrkdk és pro-
fétak, 70-71., 74. o.)

Abel is, Enok is valaszt kapott hitére Istentdl. ,,Az Gdvos-
séget hinni kell, nem sejteni... Csak akkor tokéletes minden
izében a hit... amikor hatarozottan bizunk abban, hogy nem
hidba keressik Ot és igy bizton varjuk Téle Udvosségin-
ket” — irja Kalvin.'

A hitnek mely vonasat emeli ki az apostol, Noé és Ab-
raham életpéldajat allitva elénk?

»Hit altal tisztelte Istent Noé, mikor megintetvén a
még nem latott dolgok feldl, haznépe megtartasara bar-
kat készitett, amely altal karhoztatta e vilagot, és a hit-
bdl vald igazsag Orokosévé lett. Hit altal engedelmes-
kedett Abraham, mikor elhivatott, hogy menjen ki ar-
ra a helyre, amelyet 6rokoélend$ volt, és kiment, nem
tudvan, hova megy. Hit altal lakott az igéret foldén,
mint idegenben, satorokban lakvan Izsdkkal és Jakob-

1 A Zsidékhoz irt levél magyardzata. Reformétus Sajtéosztaly, 1965;
156-157. o.

X. tanulmany 123



bal, ugyanazon igéretnek o6rokostarsaival. Mert varja az
alapokkal biré varost, melynek épitSje és alkotdja az
Isten.” (11,7-10)

Részletezd kérdések:

— Mi volt az a ,nem ldtott” dolog, amit Noé komolyan vett?

— Milyen cselekvésre késztette ez o6t?

— Milyen ,jigazsdg” alapjdn soroltatott az igazak kozé?

— Milyen ,nem Idtott dolgot” vett valésdgnak Abrahdm,
amikor elhagyta sziiléfoldjét és rokonsdgdt?

— Miben nyilatkozott meg még hite Kdnadnban tartézkodd-
sa idején, amelyben fia és unokdja is osztozott?

Noé is, Abraham is hosszi idén 4t kitartott abban, hogy
Isten szavara épitett — nehézség, meg nem értés, vagy guny
ellenére is.

»ozazhusz esztenddvel az 6zonviz elStt Isten angyala &ltal
kozolte Noéval szandékat, és utasitotta, hogy épitsen egy
barkat... Az 6ridsi alkotmany épitése kitarté és faradsagos
munkat igényelt. Figyelembe véve a fak hatalmas méretét és
szivosabb anyagat, a gerenddk elkészitése sokkal nehezebb
munka volt akkor, mint napjainkban, még az akkor élt em-
berek nagyobb testi erejéhez képest is... Mikoézben Noé hir-
dette a vildgnak a figyelmeztetd uzenetet Sszinteségérdl cse-
lekedetei tantskodtak. Igy tokéletesedett és valt nyilvanvalé-
va a hite. Példat adott a vilagnak arra, mit jelent hinni Is-
ten szavanak. Minden vagyonat a barka épitésére forditot-
a... Kortarsai megvetése és gunyolédasa kozepette is kitdnt
szent életével, rendithetetlen hitével... Addig még soha nem
esett es$, a foldet para vagy harmat nedvesitette meg. A fo-
lyék sohasem léptek ki medrﬁkbé’l, méltésagteljes biztonsag-
gal hémpolyogtek a tengerbe.”

»Abraham feltétlen engedelmessége a hit egyik legszebb bi-
zonyitéka az egész Szentirdsban. Szamara a hit »a remélt dol-
gok valésaga, és a nem latott dolgokrdl valé meggydzddés«
volt. Az isteni igéretben bizva, a teljesiilés egyetlen kiilsé biz-
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tositéka nélkiil, otthagyta otthonat, rokonsagat, sziléfoldjét, és
elindult, hogy kovesse Istent, noha nem tudta, merre fogja
vezetni...

A préba, amelyet Abraham kiallt, nem volt kénnyd. Isten
nem csekély aldozatot kovetelt téle. Szoros kotelékek flzték
hazajahoz, rokonsagahoz és otthondhoz. De nem habozott,
hanem engedelmeskedett a hivé szénak. Nem kérdezdsko-
dott az igéret foldje feldl — termékeny—e a fold, egészséges-e
az éghajlat, kellemes koérnyezet var-e ra azon a f6ldon, sze-
rezhet-e ott vagyont, gazdagsagot. Isten szdlt, és az O szol-
gdjanak engedelmeskednie kell. Szamara az a legboldogabb
hely a vilagon, amelyet Isten jeldl ki neki.” (Ellen G. White:
Pdtriarkdk és profétdk, 81-84., 120-121. o.)

3 Miképpen lett Sara szintén a hit példaképévé?

»Mert varja az alapokkal biré varost, melynek épitSje és
alkotéja az Isten. Hit altal nyert erét Sara is az & mé-
hében valé foganasra, és életkora ellenére sziilt, mint-
hogy hilnek tartotta azt, aki az igéretet tette. Azért is
egytSl, mégpedig mintegy kihalttél annyian szarmaztak,
mint az égnek csillagai sokasdgra nézve, és mint a ten-
ger partja mellett a févény, mely megszamléalhatatlan.”
(11,10-12)

Részletezd kérdések:

— Kezdettél fogva ugy hitt Sdra, ahogyan itt Pdl apostol
sz06l rola? Olvassuk el: 1Moz 16,1-2; 18,9-15.

— Hogyan egyeztethetjitk 6ssze az 1Moéz 16,2-ben és
18,9-15-ben taldlhaté hiraddst Sdrdnak azzal a jellemzésé-
vel, amelyet a Zsidoékhoz irt levélben ad réla az apostol?

— Hogyan viszonyult Sdra férje, Abrahdm is elészor az Is-
ten dltal adott igérethez? (1Méz 16,1-6; 16,1-2; 17,15-19)

— Hogyan egyeztetheté ez Ossze azzal, ahogyan a Rémai
levél szél hitérél (Rom 4,17-22) Sdra gyermekét illetéen?
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»El kell ismerni, hogy [Sara] hite bizalmatlansaggal vegyes
volt, de mivel a feddés kovetkeztében felhagyott bizalmatlan-
sagaval, hite Isten részérdl elismerésben és dicséretben része-
sil. Tehat amit elészor mint hihetetlen dolgot visszautasitott,
azt, mihelyt meghallja, hogy az Isten szajabdl ered, engedel-
mesen fogadja. S ebbdl azt a hasznos tanitast merithetjik,
hogy ha valami tekintetben ingadozik és santikal is a hitiink,
mégsem marad el melléle Isten helyeslése, csak ne kedvez-
zink bizalmatlansagunknak. Egyszéval: az a csoda, amelyet
Isten akkor mutatott meg, amikor Izsdk sziiletett, az Abra-
ham és felesége hitének volt a gylimodlcse, azé a hité, amely-
lyel Isten erejét megragadtak... Ha valaki csak azt hallja,
hogy Séra hit altal sziilt, még nem fogja megérteni, hogy mi
akar ez lenni. De az a magyardzat, amelyet az apostol hoz-
zafzott, minden nehézséget eloszlat. Ugyanis azt mondja: ez
volt Sara hite, hogy Istent igaznak tartotta, igaznak az O igé-
reteiben is... Sara hlinek tartotta Istent, aki az igéretet tet-
te. Az az igaz hit — mondom -, amelyik hallja az Isten be-
szédét, és az O igéretére tamaszkodik.”?

Hogyan tekintett Isten ezekre a hivékre, akiknek toret-
len volt a reményiik - és annak megfeleléek a tetteik
is -, bar egyaltalan nem, vagy csak részben lattak még
Isten igéreteinek beteljesiilését?

»Hitben haltak meg mindezek, nem nyerve meg az igé-
reteket, hanem csak tavolrdl latva és udvozolve azokat,
és vallast téve arrdl, hogy idegenek és vandorok a fol-
don. Mert akik igy szélnak, nyilvan jelentik, hogy hazat
keresnek. Es hogyha esziikbe jutott volna az, amelybdl
kijottek, volt volna idejuk a visszatérésre. Igy azonban
jobb wutdn vagydédnak, tudniillik mennyei utan. Azért
nem szégyelli Gket az Isten, hogy Isteniiknek neveztes-
sék, mert készitett nékik varost.” (11,13-16)

2 Kalvin: A Zsidokhoz irt levél magyardzata. Reforméatus Sajtéosztaly,
1965; 161-162. o.
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»Mert mit hasznal az embernek, ha mind e vilagot meg-
nyeri is, & magat pedig elvesziti, vagy magaban kart
vall? Mert valaki szégyell engem és az én beszédemet,
az embernek Fia is szégyellni fogja azt, amikor eljon az
O dics6ségével, és az Atyaéval és a szent angyalokéval.”
(Luk 9,25-26)

sz

Mindezen hivék a végsS Udvosség isteni 1geretere szegeztek
tekintetiiket. Ezért nem veszitették el céljukat és reménysé-
giket semmilyen nehézség kozepette. Mindvégig allhatatosan
kitartottak a hitben. Az ilyen hivéket Jézus ,,nem szégyelli”
megvallani tanitvanyaiként a mennyei Atya és a szent angya-
lok elétt. ,,Szégyelli” viszont tanitvanyainak elismerni azokat,
akiknek blinés emberek véleménye fontosabb, mint az Ur
szava és az UdvOsség ajandéka. Azok valasztanak jol, akik
nem a ,lathatékat” tartjdk mértékadénak, hanem mindenek-
felett ,Isten orszagat és annak igazsagat” (Mat 6,36) kere-
sik. ,,Mivelhogy nem a lathatékra nézink, hanem a lathatat-
lanokra, mert a lathaték ideig valdk, a lathatatlanok pedig
orokkévalok.” (2Kor 4,18)

Hogyan, miben nyilatkozott meg Abraham hite, amikor
az Izsak felaldozasara vonatkozdé parancsot kapta?

,Hit altal 4ldozta meg Abraham Izsikot, prébara tétet-
vén, és az egyszulottet vitte aldozatul, &, ki az igérete-
ket nyerte. Akinek megmondatott: »lzsdkban neveztetik
néked mag.« Ugy gondolkozvan hogy Isten a halalbdl is
képes feltdmasztani, miért is &t példaképpen visszanyer-
te.” (11,17-19)

Részletezé kérdések: )
— Milyen ellentmondds volt az Abrahdmnak kordbban adott
igéret és az Izsdk feldldozdsdra vonatkozé parancs kozott?
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— Hogyan oldotta meg hitével Abrahdm ezt a prébdra tévd,
felfoghatatlannak tiiné ellentmonddst?

- Mi allt tehat amdgétt, hogy Moria hegyehez érkezve igy
szolt Abrahdm a szolgdkhoz: ,Elmegyiink... imddkozunk..
visszatértink hozzdtok.” (1Moéz 22,5)

»Abraham... gy6trédé lelke nem nyert enyhiilést... Satan is
ostromolta, hogy kételyt, hitetlenséget sugalljon, Abraham
azonban ellenallt késztetéseinek... Most sem zugolodott Isten
ellen, hanem felvértezte lelkét, az Ur jésaganak és hitiségé-
nek bizonyitékain elmélkedett... Feltoéré hittel ismételgette
magaban az igéretet: »lzsakrol neveztetik a te magod« - a
mag, amely éppugy megszamlalhatatlan, mint a tenger fove-
nye (1Méz 21,12). Izsak sziiletése csoda volt, és az a hata-
lom, amely életet adott neki, nem adhatja-e vissza életét?
Tal a lathaté vilagon, Abrahdm megragadta Isten szavat,
»ugy gondolkozvan, hogy az Isten a haldlbdl is képes felta-
masztani« (Zsid 11,19).

Abraham hitbeli gyézelme vilagité oszlopként emelkedik,
amely beragyogja Isten szolgdinak Osvényét nemzedékrdl
nemzedékre. Abrahdm nem keresett kifogast, hogy felmentést
nyerjen Isten akaratdnak teljesitése aldl. A héromnapos uta-
zas alatt elegendS ideje volt a meggondolasra, és arra, hogy
kételkedjen Istenben, ha erre hajlott volna. Ugy is ervelhe-
tett volna, hogy fidnak megolése utdn ugy tekintenek majd
ra mint gyilkosra, masodik Kainra, hogy mindazt, amit ed-
dig hirdetett, megvetnék és elvetnék, s ezzel lerombolnad be-
folyasat, nem tehetne tobbé joét embertarsaival. Mentségére
hozhatta volna még fel idés korat is. Azonban a patridrka
egyik kifogashoz sem folyamodott... Tudta, hogy Isten min-
den kovetelménye igazsagos és jogos, és engedelmeskedett a
parancsnak az utolso betdig.

Az egész menny csodalkozva és csodalattal szemlélte Abra-
hdm megingathatatlan engedelmesseget Az egész menny Or-
vendezett husegen . »Hol van az égé aldozatra valé barany‘7«
Abraham igy valaszolt: »Isten majd gondoskodik az égé al-
dozatra valé baranyrél.« Es amikor az apa kezét megallitot-
tak, amint fidt megolni késziilt, Izsdk helyett pedig a kost
éldozta meg, amelyrdl Isten gondoskodott — akkor megvila-
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gosodott a megvaltas titka, és még az angyalok is jobban
megértették azt a csodalatos tervet, amelyrél Isten gondos-
kodott, hogy az embert Udvozitse (1Pét 1,12).” (Ellen G. White:
Pdtridrkdk és profétdk, 148-153. o.)

6 Hogyan nyilatkozott meg Izsak, Jakob és Jozsef hite ha-
laluk el6tti aldasmondasukban, illetve rendelkezésik-
ben?

»Hit altal aldotta meg a jovendSkre nézve Izsak Jakobot
és Ezsaut. Hit altal aldotta meg a haldoklé Jakéb a J6-
zsef fiainak mindegyikét, és botja végére hajolva imad-
kozott. Hit altal emlékezett meg élete végén Jézsef Izra-
el fiainak kimenetelérdl, és az 6 tetemeirdl rendelkezett.”
(11,20-22)

Részletezé kérdések:

— Mi tanuskodott Izsdk dlddsdban az isteni igéretekbe ve-
tett hitrél? Gondoljuk dt az 1Moz 27,29-ben foglaltakat! Kire
vonatkozott ez: a fidra, Izrael népére mint leszdarmazottaira?
Vonatkozhatott ezenkiviil még valakire, aki szintén utédai ko-
zul valo lesz?

— Hogyan jutott kifejezésre Jakob dlddsdban (1Moz 49,1-28)
az dbrahdmi igéretekbe vetett hit?

— Miképpen jutott Kifejezésre ugyanez a hit Jozsef haldla
elétti rendelkezésében? (1Moz 50,24-26)

»[JO0zsef] amikor kozeledni érezte halalat, maga koré gytjtot-
te rokonait. Barmennyire tisztelték is a farad orszagaban, sza-
mara Egyiptom csak szdmizetésének helye volt. Elete végén
is arrdl tett bizonysagot, hogy Izrael fiaival vallal sorsk&zos-
séget. Utolsé szavai igy hangzottak: »Isten bizonnyal meglato-
gat titeket, és felvisz titeket e f6ldrdl arra a foldre, amelyet
eskiivel igért Abrahamnak, Izsiknak és Jakébnak.« Ezutan
tinnepélyesen megeskette Izrael fiait, hogy csont]alt elviszik
magukkal Kanaanba. »Es meghalt Jozsef szaztiz éves koraban,
és bebalzsamoztdk és koporséba tették Egyiptomban.« Ez
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a koporsé a kovetkezd évszazadok elnyomatdsanak ideje alatt
azt hirdette Izrael fiainak, hogy csak véandorok Egyiptom
foldjén. Emlékeztette Sket a haldoklé Jozsef bucsujara, hogy
minden reményik az igéret foldjére Osszpontosuljon, mert
biztosan eljon a szabadulds.” (Ellen G. White: Pdtridrkdk és profé-
tak, 240. o.)
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XI. tanulmany - szeptember 13.

Mire tanitanak benninket
a hit példaképei?

II. rész

Olvassuk el elézetesen: Zsid 11,23-40

1 Miben nyilatkozott meg Mézes sziileinek a hite?

»Hit altal rejtegették Mozest az & sziilei sziiletése utan
harom hénapig, mivel lattdk, hogy kellemes a gyermek,
és nem féltek a kirdly parancsatél.” (11,23)

A hit eloszlatja a félelmet. Az igazdn hivé ember egyik jel-
lemz& tulajdonsaga, hogy nem fél akkor sem, amikor embe-
rileg volna rd oka. Nem fél, mert Istenben bizik. , Mikor fél-
nem kellene is, én bizom tebenned” — irja David egyik zsol-
tardban, amely bujdosdsa idején keletkezett, amikor Saul
halalra kereste 6t (Zsolt 56,11). Jézus batorité felhivasa: ,,Ne
félj, csak higgy!” (Mark 5,36), arra mutat ra, hogy félelmiink
ellenszere a hit.

»Alz egyiptomi] kirdly... felszélitotta népét, hogy ki-ki ku-
tassa fel és pusztitsa el az izraelitak csecsemdit. »Minden
fiat, aki sziletik, vessetek a folyovizbe, a leanyt pedig hagy-
jatok mind életben.« Még érvényben volt a rendelet, amikor
a Lévi nemzetségébdl szarmazd istenféld hazasparnak, Am-
ramnak és Jokébednek fiugyermeke sziiletett. A sziilék »lat-
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tak, hogy szép az«, és tudva, hogy Izrael szabadulasanak ide-
je kozel van, és Isten tamaszt majd népének szabaditét, el-
hataroztak, hogy kicsinyiiket nem hagyjak elpusztulni. Isten-
be vetett hitik meger&sitette sziviiket, »és nem féltek a ki-
raly parancsatél« (Zsid 11,23). Az anya harom hoénapig rej-
tegette a gyermeket. Azutdn belatva, hogy nem tarthatja to-
véabb titokban, gyékénybdl kosarkat font, azt szurokkal viz-
hatlanna tette, beletette a gyermeket, és a folyd partjan,
a sas kozé rejtette el...

Az anya buzgd konyorgése Isten gondviselésére bizta a
gyermeket, akinek parancsara lathatatlan angyalok sokasaga
vette koril a fitcska rejtekhelyét. Angyalok vezették oda a
farad leanyat is. A kis gyékénykosar felkeltette érdeklédését,
és meglatva benne a gyonyord gyermeket, rogtén megértette
a torténteket. A gyermek konnyei részvétet ébresztettek ben-
ne, és meghatédva gondolt az ismeretlen anyara, aki igy
akarta megmenteni gyermekét. Elhatdrozta, hogy sajat fidva
fogadja a kisdedet.” (Ellen G. White: Pdtridrkdk és profétdk, 251. o.)

Milyen valasztasban és dontésben mutatkozott meg
Mozes hite?

»Hit altal tiltakozott Moézes, midén felndvekedett, hogy
a faraé lednya fidnak mondjak. Inkabb valasztvan az Isten
népével vald egyiitt nyomorgast, mint a bilinnek ideig-6raig
val6é gyonyoriségét, Egyiptom kincseinél nagyobb gazdag-
sagnak tartvan Krisztus gyaldzatat, mert a megjutalma-
zasra tekintett. Hit &ltal hagyta oda Egyiptomot, nem
félvén a kiraly haragjatél, mert erds szivd volt, mintha
latta volna a lathatatlant.” (11,24-27)

Részletezd kérdések:

— Milyen Kkét lehetdség Kkozétt vdlasztott Mozes, és miért?
Mire szegezte a tekintetét?

— Amikor menekiilnie kellett Egyiptombdl, félelmetesnek és
Kildtdstalannak tint a helyzete. Ennek ellenére félelem és
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cstiggedés jellemezte-e 6t? Bdnkodott-e sorsdnak ldtszélag ne-
gativ fordulata miatt?

— Hogyan jellemzi oOsszefoglaloan Mozes hitét az apostol?
Hogyan fiigg ez dssze a hit 11,3-ban adott meghatdrozdsdval?

»Mobzes a Fold nagyjai kozott is kimagaslé egyéniség volt,
tekintélyével és képességeivel tiindokolt kora legfényesebb
kirdlyi udvardban, a hatalom jogaranak varomanyosa volt.
Szellemi nagysdga minden korok nagyjai folé emelte. Egye-
dalallé mint torténetiré, mint bolcsész, kolts, hadvezér és
torvényadé. Ové lehetett volna az egész vildg, mégis volt er-
koélesi ereje ahhoz, hogy minden f6ldi nagysagot, méltésagot
és hatalmat elutasitson, »inkabb valasztva az Isten népével
valé egylitt nyomorgast, mint a blinnek ideig-6raig wvald
gyonyoriségét«.

A faraé tindoklé palotdja és a kiralyi tron nagy igéretek-
kel kecsegtette Modzest, de 6 tudta, hogy a fejedelmi csarno-
kok bilinods élvezetei elfeledtetik Istent az emberekkel. A pom-
pas palotan, s6t az uralkoddéi cimen tul tekintete a nagy mél-
tésagra iranyult, melyet a magassagos egek szentjei nyernek
majd el abban az orszagban, amelyet a bin nem rontott meg.
Latta a »hervadhatatlan koronat« (1Pét 5,4), melyet a menny
Kiralya helyez a gy6z6k homlokara. Hite és meggy6z6dése in-
ditotta arra, hogy hatat forditson a vildg nyujtotta nagysag-
nak, és egyesiiljon Isten megvetett, szegény népével, amely
inkabb az engedelmesség utjat valasztotta, semhogy a bin-
nek szolgaljon.”

»[Mididn pusztdjaban], a hegyek maganydnak Unnepélyes
fenségében Mozes egyedil volt Istennel. Kortildtte minden Is-
ten nevét viselte. Ugy érezte, hogy az Ur allandé jelenlétében
él, és az O ereje arnyékolja be &t. Itt felszivodott benne az
Onelégiltség. A Végtelen jelenlétében felismerte, hogy milyen
gyenge, tehetetlen és rovidlaté az ember.

Itt a pusztadban tarsult Moézeshez Isten személyes jelenlé-
tének érzete, amely végigkisérte faradsagos, gondterhelt éle-
tén... »Mintha ldtta volna a ldthatatlant.« (Zsid 11,277) M¢6-
zes nemcsak elmélkedett Istenrdl, hanem latta is Ot. Az Ur
folyamatos latomasként volt jelen életében. Arcat sohasem
veszitette el tekintete el6l. Mézes szamara a hit nem fel-
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tételezés, hanem ¢€16 Valéség volt. Hitte, hogy Isten kiilo-
ndsképpen iranyitja életét, és minden megnyilatkozasaban
felismerte Ot. Téle varta az er6t a kisértések legy6zésé-
hez... Teljesen az isteni hatalomra bizta magat. Erezte,
hogy segitségre van sziitksége, ezt allandéan kérte, hit altal
megragadta, és a megtarté erd biztositékaban, bizonyossa-
ganak tudataban haladt elére. Ilyen tapasztalatot nyert Moé-
zes negyvenévi pusztai atformalédasa alatt, és ennek elnye-
réséhez a Végtelen Bolcsesség nem tartotta tal hosszinak az
id6t, és tal nagynak az arat.” (Ellen G. White: Pdtridrkdk és pro-
fétak, 254-255. o.; Nevelés/Elétted az élet, 60-61. o.)

Miben nyilatkozott meg Moézes és az izraelitak hite a
kivonulaskor?

»Hit altal rendelte a paskat és a vér kiontadsat, hogy az
0ldokls ne illesse az & elsészilotteiket. Hit altal keltek
at a Veres-tengeren, mint valami szarazf6ldén, amit meg-
prébalvan az egyiptomiak, elnyelettek.” (11,28-29)

Mindkét emlitett helyzet félelmetes volt. Az izraelitak félel-
mét csak a hit oszlathatta el. Kérdés volt azonban, hogy a
félelemnek, a zagolédasnak és a panasznak adjdk-e at magu-
kat, vagy pedig — Isten szavdban, igéretében bizva — a hit-
beli cselekvés utjat valasztjak?

»~Amikor Mézes a nép elé tarta a szabaditasuk érdekében
hozott isteni rendelkezéseket, »a nép meghajtotta magat, és
leborult«... Az izraelitdk engedelmeskedtek Isten rendelkezé-
seinek. Gyorsan és titokban tették meg az elSkésziileteket
a kivonulasra. OsszegyUjtotték csaladjukat, levagtak a paska-
baranyt, a hust tizén megsitotték, a kovasztalan kenyeret és
keserd fiiveket is elkészitették. Az apa, aki a csaldd papja is
volt, a szemoOldokfara hintette a vért, és csatlakozott bent
levé csaladjahoz. Sietve és csendben fogyasztottak el a pas-
kabaranyt. A nép ahitattal imadkozott, és vart. Az elsSszii-
lottek szivét, az erds férfiaktdl kezdve egészen a piciny gyer-
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mekekig, leirhatatlan félelem fogta el. Apak és anyadk karjaik-
ba zartak elsészilottjeiket, amikor a félelmetes csapasra gon-
doltak, ami aznap éjjel atvonul felettik. Az 06ldoklé angyal
azonban elkerilte az izraelitdk lakhelyeit. A vér — a Megval-
té6 védelmének jele — ott volt az ajtéfélfaikon, és a pusztitd
elkertlte Sket.”

»A héberek a tenger mellett taboroztak, amelynek habjai
latszélag athatolhatatlan akadalyt jelentettek, mig dél felé
vad, sziklas hegység zarta el az utjukat. Hirtelen fényes fegy-
verek csillogdsat pillantottdk meg, és kozeledé harci szekere-
ket a tavolban - egy hatalmas hadsereg el&6rseit. Lassan lat-
hatéva valt a kozeled§ egyiptomi sereg. Félelem szallta meg
Izrael szivét...

Moézest nagyon bantotta, hogy népe ennyire kicsinyhitd an-
nak ellenére, hogy ismételten tandja volt az érdekiilkben meg-
nyilvadnulé isteni hatalomnak... Igaz ugyan, hogy isteni be-
avatkozas nélkill semmiképpen sem menekiilhetnek meg, de
mivel az isteni rendelkezéseknek engedelmeskedve jutottak
jelenlegi helyzetiikbe, Mézes nem félt a kovetkezményektdl.
Nyugodt, biztaté valasszal fordult a néphez: »Ne féljetek,
megalljatok, és nézzétek az Ur szabaditdsat, amelyet ma cse-
lekszik veletek. Mert amely egyiptombelieket ma lattok, azo-
kat soha nem latjatok tobbet. Az Ur hadakozik értetek, ti
pedig veszteg legyetek.« (2Méz 14,13-14) Nem volt kénnytd
Izrael seregeit az Ur szine el&tt vérakoztatni. Fegyelem és 6n-
uralom hidnyaban erdszakossa valtak, és ésszerttlenil visel-
kedtek. Azt hitték, hogy ujbdl elnyomodik kezébe keriilnek, és
elkeseredésiik, sirankozasuk nem ismert hatart...

Amikor az egyiptomi sereg konnyl zsdkmanyra szamitva
megkozelitette Sket, a felhSoszlop félelmetes fenséggel fol-
emelkedett, atvonult az izraelitdk felett, majd leereszkedett
Izrael tabora és az egyiptomi sereg kozé. Sotét fal magaslott
az uldozott és tldozdje kozott. Az egyiptomiak nem lathat-
tak az izraelitdk taborat, és kénytelenek voltak megallni.
Ahogyan az éjjeli sotétség egyre nétt, a felhéfal fényforrasul
szolgalt a hébereknek, nappali vilagossagot arasztva az egész
taborra.

Ezutan Vlsszatert a remenyseg az 1zraehtak szivébe. Mozes
pedig az Urhoz kialtott. »Es mondta az Ur Moézesnek: Mit
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kidltasz hozzam? Szolj Izrael fiainak, hogy induljanak el. Te
pedig emeld fel a te palcadat, és nyujtsd ki kezedet a ten-
gerre, s valaszd azt ketté, hogy Izrael fiai szarazon menje-
nek at a tenger koézepén.«

Az ebben rejlé tanulsag orok idSkre szél. A Krisztust ko-
vetSk élete sokszor telve van veszedelmekkel, és ilyenkor
nehéznek tilinik a kételesség teljesitése. A képzelet a fenye-
getd pusztulas képét festi elénk. Am Isten szava vilagosan
szol: »Indulj elére!« Engedelmeskedjiink ennek a parancs-
nak, még akkor is, ha szemiink athatolhatatlannak latja
a sotétséget, és ha labunk koriill hideg, szennyes vizet ér-
ziink. Mert a haladasunkat hatraltaté akadalyok sohasem
tiinnek el teljesen. Akik halogatjak az engedelmességet,
amig a bizonytalansag arnyéka el nem oszlik és a kudarc
vagy vereség veszélye el nem harul, azok sohasem fognak
engedelmeskedni. A hitetlenség allandéan azt suttogja:
»Varjunk, mig eltinnek az akadalyok, és utunk tisztan lat-
hat6é lesz.« A hit ellenben batran 6sztonéz el6re, »mindent
hisz, mindent remél« (1Kor 13,7).” (Ellen G. White: Pdtridrkdk
és profétdk, 287-288., 292-294., 297-298. o.)

Miben mutatkozott meg a hit dontése a honfoglalasnal,
nevezetesen Jerikd bevételénél, egyrészt Izrael, mas-
részt pedig egy pogany, biinés nd, Rahab részérsl?

»Hit altal omlottak le Jeriké kéfalai, midén hét napig
koroskoril jartak. Hit altal nem veszett el Rdhab, a pa-
razna né az engedetlenekkel egyttt, befogadvan a kéme-
ket békességgel.” (11,30-31)

»Hat napon at kertlte Izrael serege a varost. Elérkezett a he-
tedik nap... A nagy sereg Unnepélyesen vonult a pusztulas-
ra itélt falak koril. Minden csendes volt, csak a sok 1ab 1ép-
teinek dobbandsa hallatszott, és a kora reggel csendjét idén-
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ként megtoré kirtszé... A falakon az Srszemek névekvs fé-
lelemmel lattdk, hogy amikor az elsé kor befejez8dott, egy
masodik, azutdn egy harmadik, negyedik, 6todik, hatodik ko-
vetkezett. Mi lehet ezeknek a titokzatos hadmozdulatoknak a
célja? Milyen hatalmas esemény kozeledik? Nem kellett so-
kéig varakozniuk. Mihelyt a hetedik kor befejez6dott, a hosz-
szi menet megallt. A kurtok, amelyek egy ideig hallgattak,
most ugy harsantak fel, hogy még a fold is megrazkddott. A
szilard kéfalak, massziv tornyaikkal és oromzatukkal meg-
inogtak, és alapjaikban remegtek, azutdn nagy robajjal a fold-
re hullottak. Jeriké lakosai megbénultak a rémulettdl, Izrael
seregei pedig benyomultak és elfoglaltak a varost..

»Hit dltal omlottak le Jeriko kéfalai.« (Zsid 11 30) Az Ur
seregének fejedelme csak Jézsuéval beszelt és nem nyilatkoz-
tatta ki magat az egész gyiilekezetnek... Igy is érvelhettek
volna: »Milyen értelmetlen és nevetséges dolog ez, naponta
kertilgetni a varos falait, kiirtoket fdjva. Ennek nem lehet
hatdsa a robusztus eréditményre.« De éppen ennek a felvo-
nuldsi ceremoénianak a hosszu folytatdsa — a falak végsé le-
ddlése elStt — adott alkalmat az izraelitdk hitének noévekedé-
sére. Emlékezetiikbe kellett vésédnie, hogy erejik nem em-
beri bolcsességben vagy hatalomban rejlik, hanem egyedil
udvosségiik Istenében. Hozzdszoktak, hogy teljesen isteni Ve-
zérik hatalmara tdmaszkodjanak.

Isten nagy dolgokat akar cselekedni az Obenne bizdkért.
Isten allitélagos népének azért nincs nagyobb ereje, mert tal-
sagosan bizik sajat bolcsességében, és nem ad alkalmat az
Urnak, hogy kinyilvanitsa hatalmat népe érdekében. Minden
veszélyben segiteni fog hivé gyermekein, ha &k teljesen Is-
tenbe vetik bizodalmukat, és hilségesen engedelmeskednek
neki.” (Ellen G. White: Pdtridrkdk és préfétdk, 532-535. o.)

Rahab részérél nagy kockazat volt a kémek befogadasa az
adott helyzetben. Lasd: Jézs 2,1-7. Rahab tettének inditéka
a hitbeli meghajlas volt Isten igazsagos itélete és hatalma
elétt (Jozs 2,8-11). Hite jutalmat nyert, Isten megmentette
6t, és vele egyltt csaladtagjait is, akik szintén kifejezték a
hitiiket azzal, hogy hallgattak R&hab bizonysagtételére, és
odagytltek a hazahoz, menedéket keresve (Jozs 2,12-13,
18-19; 6,22-23, 25).
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Teljes-e a hit példaképeinek eddigi felsorolasa? Elhagy-
va a tovabbiakban a személyek emlitését, milyen cse-
lekedeteket sorol fel az apostol, amelyek véghezvitele
csakis hit altal lehetséges?

,Es mit mondjak még? Hiszen kifogynék az idébdl, ha
sz0lnék Gedeonrdl, Barakrdl, Samsonrdl, Jeftérsl, David-
r6l, Samuelrdl és a profétakrol. Akik hit altal orszago-
kat gydztek le, igazsdgot cselekedtek, az igéreteket el-
nyerték, az oroszlanok szajat betomték. Megoltottak a tiz
erejét, megmenekedtek a kard élétdl, feler6sodtek a be-
tegségbdl, erések lettek a haboriban, megszalasztottak
az idegenek taborait. Asszonyok feltamadas utjan vissza-
nyerték halottaikat. Masok kinpadra vonattak, visszauta-
sitvan a szabadulast, hogy becsesebb feltimadéasban ré-
szeslljenek. Masok pedig megcsufoltatasok és megosto-
roztatasok prébajat allottdk ki, s6t még bilincseket és
bortént is. Megkdveztettek, kinprébat szenvedtek, szét-
frészeltettek, kardra hanyattak, juhoknak és kecskéknek
bérében bujdostak, nélkildézve, nyomorgattatva, gyotor-
tetve, akikre nem volt mélté e vildg, bujdosva puszta-
kon és hegyeken, meg barlangokban és a féldnek hasa-
dékaiban.” (11,32-38)

Részletezd kérdések:

Irjuk ki sorban egymds ald azokat a nagy és diadalmas

tetteket, amelyeket emberek véghez tudtak vinni hit dltal. Ir-

Jjuk

melléjitk a hivé személyek nevét, és az eseteket, amelyek-

re az apostol itt utalhat.

Hitbeli tettek: A hivé személyek: A torténések:
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— Ijuk ki egymds ald azokat a veszteségeket és szenvedé-
seket, amelyeket emberek hésiesen vdllalni tudtak, ugyancsak
hit dltal. Irjuk melléjiik itt is a személyek vagy csoportok ne-
veit, illetve a korszakot, amikor ilyen hitbeli szenvedések vdl-
laldsdnak példdit ldthatjuk.

A szenvedés és martiromsag A hivé személyek
kilonbozé formai, esetei: vagy csoportok:

Sokszor ugy gondoljuk, hogy csakis a lathaté szabadulas és
gyézelem lehet imank meghallgatdsa, hitiink jutalma. Vannak
azonban esetek, amikor ahhoz nyerink hitben erét, hogy kiil-
sé legybzetés mellett belsS, erkolcsi gydzelmet arassunk, az
igazsaghoz valé feltétlen és megingathatatlan hiiség altal. Ezek
a hivék azt a valaszt nyerték hitiikre, amelyet a kovetkezd
igék tartalmaznak: ,,S6t, amennyiben részetek van a Krisztus
szenvedéseiben, orilietek, hogy az O dicséségének megjelené-
sekor is vigadozva Orvendezhessetek. Boldogok vagytok, ha
Krisztus nevéért gyaldznak titeket, mert megnyugszik rajtatok
a dicsoségnek és az Istennek Lelke, amit amazok kdromolnak
ugyan, de ti dicsdititek azt.” (1Pét 4,13-14) ,,Mindenre van
erém a Krisztusban, aki engem megerdsit.” (Fil 4,13) LEs ezt
mondta nékem: Elég néked az én kegyelmem; mert az én erém
erdtlenség dltal végeztetik el.” (2Kor 12,9)

»Isten mindig ugy vezeti gyermekeit, amint 6k maguk is
valasztandk, ha lathatndk a kezdetbdl a véget, ha mint mun-
katérsai felismernék tervének dicsSségét, amelyet teljesitenek.
Sem az elvaltozott és mennybe szallott Enok, sét Illés sem,
aki tiizes szekéren emelkedett az égbe, nem volt nagyobb,
vagy nem részesiilt nagyobb tiszteletben, mint Keresztel§ Ja-
nos, aki elhagyatottan senyvedett a bortonben. sMert néktek
adatott az a kegyelem a Krisztusért, ne csak, hogy higgye-
tek Obenne, hanem hogy szenvedjetek is Oérette.« (Fil 1,29)
A menny Osszes ajandékai kozil, amelyeket az emberre
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araszthat, a Krisztus szenvedéseiben vald részesulés a legko-
molyabb megbizatas és a legnagyobb megtiszteltetés.” (Ellen
G. White: A vildg reménye, Janos bebortonzése és haldla c. hidnyzé feje-
zetébdl, 40. o.)

Mi jellemezte az Osszes felsorolt hithést? Hogyan lat-
hatjuk a fejezet végén, hogy a hit 11,3-ban adott meg-
hatarozasa volt az a vezérfonal, amelyet az apostol
mindvégig kovetett a hitbeli példaképek attekintésénél?

»Mindezek, noha hit altal j6 bizonysagot nyertek, nem
kaptdk meg az igéretet. Mivel Isten mifelélink valami
jobbrél gondoskodott, hogy ndalunk nélkil tokéletességre
ne jussanak.” (11,39-40)

Mi volt az 06sszes jutalmuk a Foéldén sokaknak a hithdsok
kozil, kulonoésképpen azoknak, akik szenvedések elviselésé-
hez és martirhaldl elszenvedéséhez kaptak er6t? Az, hogy ,,Is-
tentdl jo bizonysdgot kaptak”. Lelkiismereti békét és udvbizo-
nyossagot ajandékozott nekik az Ur a Szentlélek altal. Jelen-
létének vigasztaldsa, a rajuk varé végsS szabadulds és dicsé-
ség latomasa mindvégig velik volt. Ez a legnagyobb Kkincs.

Ezenfelil Isten elSre latta, hogy a késébbi nemzedékeknek
is aldasara lesz, ha szemlélik azt a hilséget, amit e hithdsok
sulyos hitprébajukban tanusitottak.

»Jézus nem lépett kozbe, hogy szolgdjat [Keresztel§ Janost]
kiszabaditsa. Tudta, hogy Janos kiallja a prébat... Orémmel
kiszabaditotta volna hlséges szolgajat, de azoknak az ezrek-
nek érdekében, akik az elkdvetkezendd években bortoneikbdl
halalra adatnak, Janosnak ki kellett innia a vértanik poha-
rat. Amikor Jézus kovetSinek elhagyott cellakban kell majd
szenvednitik, vagy kard, kinpad, maglya var rajuk, latszdlag
Istent8l és emberektdl elhagyottan, sziviiket megerdsiti az a
gondolat, hogy Keresztel6 Janosnak is, akinek hiségérdl
Krisztus tett bizonysagot, hasonld osztalyrész jutott. Satan
engedélyt kapott, hogy Isten hirndkének foldi életét megro-

140 2003/3.



viditse: de azt az életet, amely »Krisztussal Istenben volt
elrejtve«, a pusztitd nem érinthette... A haladl Janost mind-
orokre kivonta a Kisérté hatalma aldél.” (Ellen G. White: A vildg
reménye, Janos beborténzése és halala c. hidnyzé fejezet, 40. o.)

Csodalatos részlet a martirok kialtasa és Isten erre adott
valasza Jel 6,9-11-ben. Vilagosan kitlnik: ezek a hivék nem
utkoztek meg azon, hogy nem nyertek lathatd, fizikai szaba-
dulast; hitik, reménységiik toretlen maradt a ,szent és igaz”
Istenben. Isten pedig ,egyenként” ismeri és nagyra értékeli
hiségliket, allhatatossagukat. Janos apostol Patmosz szigetén
nyert latomasaban azt a jelenetet szemlélte, amikor a végsé
udvosség elnyerésekor kirdlyi székekre ilnek azok, ,,akiknek
fejuket vették Jézus bizonysagtételéért és Isten beszédéért”
(Jel 20,4).

A végs6 udvosséget egyszerre nyerjik el majd mindnyajan
Isten orszdgaban. A hit hései addig ,nyugszanak” sirjukban,
»félre van téve” szamukra ,az igazsdg korondja” (Dan
12,13; 2Tim 4,6-8). Pillanatnyi konnyd szenvedésnek tdnik
majd ott mindaz, amit a Foéldon elviseltiink, barmilyen su-
lyos volt is a préba (2Kor 4,17-18).
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XII. tanulmany - szeptember 20.

Batoritas a hitben valé kitartasra

Olvassuk el elézetesen a 12. fejezetet!

Mit jelent hitben mindenkor Jézusra tekinteni? Mire
batorit benniinket O, aki a ,hit fejedelme”, legfébb
példaképe?

»~Annakokdért mi is, kiket a bizonysagoknak ily nagy fel-
lege vesz koriil, félretéve minden akadalyt és a megkor-
nyékez$ bint, Kkitartassal fussuk meg az el6ttink levd
kiizdSteret. Nézvén a hitnek fejedelmére és bevégzsiére,
Jézusra, aki az el6tte levé 6rom helyett, megvetve a gya-
lazatot, keresztet szenvedett, s az Isten kirdlyi székének
jobbjara ult. Gondoljatok meg azért, hogy O ily ellene
valé tamadast szenvedett el a blinodsoktdél, hogy el ne
csiiggedjetek, lelkeitekben elalélvan. Mert még vérig'
nem allottatok ellent, tusakodvan a bin ellen.” (12,1-4)

Részletezd kérdések:

Mire utal vissza a ,,bizonysdgok fellege” sze]ezes7

— Mire Osztondz a hit az 1. vers mdsodik része szerint? Az
apostolnak mely hasonlé felhivdsait juttatia esziinkbe ez a
részlet? (Ldsd 2Kor 10,5; Fil 3,14)

1 A mi Biblia-forditdsunkban ,végig”-nek forditott eredeti szé jelentése:
»VErig”.
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- Ki a ,hit fejedelme mindazon hithésok felett, akikrdl az
eddzgzekben szo volt, aki egyben a mi hitink ,,kezddje és be-
végzdje” is??

— Meddig, milyen mértékig sziikséges kitartanunk a biin el-
leni kiizdelemben?

»Ez a zaradék ugyszélvan az el6zé fejezet utdszava, amelyben
kimutatja az apostol, hogy miért idézte azoknak a szentek-
nek névsorat, akiknek hite a toérvény alatt (értsd: az dszovet-
ségi korszakban) annyira Kkitint, ti. hogy mindenki igyekez-
zék O&ket kovetni... Még ha szambelileg kevesen volnénak,
példajuknak akkor is serkent§ hatdssal kellene lennitik mi-
reank, de mivel igen nagy szamban vannak, anndl erésebb
Osztonzésil kell szolgdlniuk szamunkra... A szentek erényei
mintegy megerdsitésiinkre szolgald bizonysagok, hogy az & ve-
zetéslikre vagy tarsasagukra tdmaszkodva anndl serényebben
haladjunk Isten felé.”®

Krisztus a ,,hit fejedelme”, mert:

a) Nala volt legnagyobb a tét, legnagyobb a tavolsag a két
dolog kozott, amelyek kozul valaszthatott:

— a menny dicsésége volt az egyik lehetdség,

— a kereszt és annak gyaldzata a masik.

b) O volt az, aki emberileg szinte semmit sem lathatott
hitben vallalt déntése gyumolcseibdl, mert halatlansag, hitet-
lenség, arulas és tagadds vette koril, amikor dldozatat meg-
hozta. Es ami a legnagyobb aldozatvallalas volt, amiben ha-
ldla teljesen kiilonbézik a martirok halalatol: Ot nem vette
koril Isten vigasztaldsa és jelenléte, Ot Isten valésagosan és
teljesen elhagyta, hogy megtapasztalja a karhozat ,kilsé so-
tétségét” helyettiink. Mégis, mindezek ellenére, a fajdalom
mélypontja utdn lélekben folemelkedett a bizakodé hit ma-
gaslatara. Ezzel a csodalatos vallomassal adta ki utolsé lehe-
letét: ,,Atydm, a Te kezedbe teszem le az én lelkemet.”

¢) Minden emberi lelki kiizdelmet messze meghaladd tusat

2 A ,,feJedelem ’-nek forditott szé maésik értelme: ,kezd8”. Valdszintleg a
sz6 mindkét értelmét érvényesiteni kivanta az apostol ebben az igében.

3 Kalvin: i. m., 177. o.
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vivott meg énmagéaval is, mivel O nem kényszerhelyzetben,
hanem o6nként hozta meg végteleniil sulyos aldozatat. Erre
utal a 4. vers, amely azt mondja, hogy Jézus ,vérig tusako-
dott”. Jézus Getsemane-kertbeli vérveritékes imaklzdelmére
utal minden bizonnyal az apostol ezzel a megfogalmazassal.

»Krisztus még most is megtagadhatta volna a blindés em-
beri nemzetségért meghatarozott és elrendelt pohar kiivasat.
Még nem volt tal késs, Jézus még letordlhette volna orcaja-
rél a véres verejtékcseppeket, és hagyhatta volna, hogy az
emberek vesszenek el blneikben. Azt mondhatta volna:
»A blinés hadd kapja meg bilinéért biintetését, én pedig visz-
szamegyek az én Atyamhoz.« Vajon Isten Fia kiissza-e a meg-
alaztatas és a halaltusa keserl poharat? Vajon az artatlan el-
szenvedi-e a bln atkdnak koévetkezményét, hogy megmentse
a blnost? A szavak remegve hagytak el Jézus halvany ajkait:
»Atydm, ha el nem mulhat télem e pohar, hogy ki ne igyam,
legyen meg a Te akaratod!« (Mat 26,42)

Lélekben még egyszer elvonul a vildg Megvaltéjanak sze-
me elStt az emberi nemzetség egész torténete. Latja, hogy a
torvény megszeglinek el kell veszniiik, ha magukra hagyja
Sket. Latja az emberek tehetetlenségét. Latja a blin hatalmat.
Az elkarhozott vilag jajkiadltdsa és panasza a szive mélyéig
hatol. Latja a vilag fenyegetd végzetét, és meghozza donté-
sét: megmenti az embereket a karhozattdl, barmibe keril ez
neki! Elfogadja vérrel valé megkeresztelését, hogy altala az
elkarhoztatasra szant millidk 6rok életet nyerhessenek! Krisz-
tus elhagyta mennyei otthonat, ahol csak tisztasadg, boldog-
sag és dicséség honol, hogy megmentsen egy elveszett juhot,
a bln altal elesetté lett vilagot. Nem tért el kiildetésétdl!”
(Ellen G. White: Jézus élete, 596. o.)

Jézus a ,hit fejedelme” szamunkra, mert hitet tud Onteni
belénk, ezaltal pedig reményt és erét is ad nekiink minden-
kor, minden kériulmények kozott.

2 Mire gondoljunk, ha megprobaltatasok érnek, ha nehéz-
ségek alljak el az utunkat?

»Elfeledkeztetek-e az intésrél, amely néktek mint fiaknak
sz6l: Fiam, ne vesd meg az Urnak fenyitését, se meg ne
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lankadj, ha O dorgal téged. Mert akit szeret az Ur, meg-
dorgélja, megostoroz pedig mindenkit, akit fidva fogad.
Ha a fenyitést elszenveditek, akkor ugy banik veletek az
Isten, mint fiaival. Mert melyik fia az, akit meg nem
fenyit az apa? Ha pedig fenyités nélkill valok vagytok,
melyben mindenek részestltek, korcsok vagytok, és nem
fiak. Aztan, ha a mi testi apdink fenyitettek minket, és
becsiiltik &ket, avagy nem sokkal inkdbb engedelmeske-
dink-é a lelkek Atyjanak, és €lunk! Mert am azok kevés
ideig, tetszésiik szerint fenyitettek, O pedig javunkra,
hogy szentségében részesiljink. Barmely fenyités ugyan
jelenleg nem latszik orvendetesnek, hanem keservesnek,
amde utébb az igazsadg békességes gylmolcsével fizet
azoknak, akik altala gyakoroltatnak.” (12,5-11)

Részletezd kérdések:

— Melyik oszévetségi igére hivatkozik az apostol mondani-
valéja aldtdmasztdsdra?

— Az apostol azt vallja, hogy Isten szeretetbil enged meg
probdkat az életiinkben, illetve fedd és fenyit minket adott
esetben. Hol taldlunk ehhez hasonlé kijelentést az Irdshan?

— Milyen pdrhuzamot von az apostol a foldi apdk és a
mennyei Atya fenyitése kozott? Miben van hasonlésdg, miben
van eltérés?

— Mi a jutalma a kitartdsnak a préba idején? (Vo. Jak 1,10,
a ,kisértés”-nek forditott szot helyesebb itt ,,megprobdltatds”-
nak forditani.)

»Krisztus leghSbb vagya az, hogy Orokségét kimentse Satan
kezébdl. De miel6tt kiilsleg szabadulhatnank Satan hatalma-
bél, elébb benséleg kell attél szabadoknak lenniink. Az Ur
megengedi életiinkben a prébakat, hogy megtisztuljunk foldies-
séglinktdl, oOnzéstnktdl, Krisztusétdl elité jellemtulajdonsa-
gainktol. Isten a bdnat arjait engedi athulldmzani lelkinkén,
hogy megismerjiik Ot, és akit elkildott, Jézus Krisztust, mert
igy éled fel benniink a vagy a teljes megtisztulasra, és min-
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den megprébaltatasbdl tisztdbban, jobban megszentelédve,
s boldogabban joviink el6. Gyakran, amikor beléptink a pré-
bak tlizes kemencéjébe, lelkiinket Onzés sotétiti el, de ha
tirelmesen Kkitartunk a megprébaltatasban, utdna isteni jel-
lemvonasokat fogunk visszatiikrozni. Ha a préobak altal Isten
elérte céljat, akkor »felhozza a te igazsdgodat, mint a vila-
gossagot, és a te jogodat, miként a delet«.” (Ellen G. White:
Krisztus példdzatai, A hamis biré és az Ozvegyasszony c. fejezetbdl)

Milyen szeretetteljes szavakkal batoritja ezutan az
apostol a hitbeli hanyatlas veszélyében forgo, keresz-
ténnyé lett zsido testvéreit?

»~Annakokdért a lecstiggesztett kezeket és az ellankadt
térdeket egyenesitsétek fol, labaitokkal egyenesen jarja-
tok, hogy a santa el ne hajoljon, sét inkabb meggyégyul-
jon. Kovessétek mindenki irdnyaban a békességet és
a szentséget, amely nélkiil senki sem latja meg az Urat.”
(12,12-14)

A 14. vers felhivasa a tévelygékre és a blndsOkre is vonat-
kozik: aki valéban keresztény, az sohasem ellenségeskedik,
sohasem harcol hittestvérei ellen, még ha salyos hibat kovet-
tek volna el, vagy személyesen ellene vétkeztek volna, akkor
sem! S&6t, anndl kevésbé. ,Békességre és szentségre” kell to-
rekedniink mindenki irdnt! Milyen komoly figyelmeztetés,
hogy ,enélkiil senki sem fogja meglatni az Urat”!

»Népiunk korében hidnyzik a mély odaadas, a lelket meg-
inditd szeretet és szanakozas a megkisértettek és tévelygdk
irant. Sokan fagyos hidegséget és blinds hanyagsagot arulnak
el... Milyen keveset taldlunk Krisztus szanakozd gyengédsé-
gébdl hitvalld kovetbi kozott. Ha valaki megbotlik, a tobbiek
veszik maguknak a batorsagot, hogy a lehet§ legsotétebb
szinben tlintessék fel az esetet. Konyortelen szigorral bannak
el testvéreikkel, pedig taldn &k is ugyanolyan blindsék mas
iranyban. Ugy tiintetik fel a tudatlansagbél, meggondolatlan-
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sagbdl vagy gyengeségbdl elkovetett tévedést, mint elbre ter-
vezett, szandékos blnt. Némelyek, ha letérni latnak valakit
a helyes utrél, ramutatnak: »Ugye megmondtam! Tudtam,
hogy megbizhatatlan.« Ez Satan allaspontja. Annak oOrilnek,
hogy gonosz gyanusitgatasaik igaznak bizonyultak...

Valtoztassunk gondolkoddsunkon és magatartasunkon, mert
igy méltatlanok vagyunk a keresztény névre. Miuveljik Krisz-
tus lelkiletét, amellyel a blinésék megmentésén faradozott!
A tévelygék ugyanolyan kedvesek Oelétte, mint mi. Irgalma-
nak ugyanolyan gydézelmi jelvényeivé, orszdganak ugyanolyan
Orokoseivé valhatnak... Csak azok élnek Krisztusért, csak
azok hoznak nevére tisztességet, csak azok méltok Mesterik-
hoz, akik igyekeznek megmenteni az elveszettet.” (Ellen G.
White: Vdlogatott bizonysdgtételek II., 282-285. o.)

A megértd, szivélyes batoritas utan hogyan figyelmez-
tet ismét az apostol a megkeményedés és a Szentlélek
elleni biin veszélyére?

»Vigyazvan arra, hogy az Isten kegyelmétsl senki el ne
szakadjon, nehogy a kesertségnek barmely gyokere, fel-
novekedvén, megzavarjon, és ezaltal sokan megfertéztes-
senek. Ne legyen senki pardzna vagy istentelen, mint
Ezsau, aki egy ételért eladta elsGsziilottségi jogat. Mert
tudjatok, hogy azutan is, mikor akarta 6rékolni az al-
dast, megvettetett, mert nem taldlta meg a megbédnas he-
lyét, noha konnyhullatdssal kereste azt az 4&ldast.”
(12,15-17)

Ezsau esete megrazé, szemléletes példa. Amikor keserves si-
rasardl olvasunk az &ldas elvesztése nyoman, megszanjuk,
s azt kivanjuk, hogy barcsak megbocsatasban és a vagyott
aldasban részestiilhetett volna. Az Ige azonban ramutat a ko-
vetkez$ sulyos tényekre:

a) Ezsau olyan blindket kovetett el, amelyekkel mintegy
megvetette Istent, az O torvényét és igéreteit:
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— Pogany ndéket vett feleségiil, nem torédve azzal, hogy aty-
ja hazassagkotésénél nagyatyja és atyja is hogyan tartottak
tiszteletben Isten térvényét, és milyen tapasztalatban része-
siiltek hitiik jutalmaként. Ezsau testi-lelki paraznasaga iitko-
zott ki ebben a tettében. Az eredmények a rossz dontésnek
megfelelGek lettek: 1Méz 26,34-35.

— llyen felkialtassal adta el elsSsziilottségi jogat egy tal len-
cséért, egy testi kivansag azonnali kielégitéséért: ,,Imé én hal-
ni ]arok mire valé nékem az én elsoszulottsegem‘”’ Meg is
jegyzi az Ige: ,Igy vetette meg Ezsau az & elsésziilottségét.”
(1Méz 25,31. 34)

b) Keservesen sirt, amikor az aldast elveszitette, mégsem
»taldlta meg a megbands helyét”. Egy szét sem talalunk
a bibliai leirdsban, amely arra utalna, hogy bankédva emlé-
kezett volna vissza arra az esetre, amikor egy tal lencsére
becsiilte az elsésziilottségi aldast. Ellenkezdleg, azt emleget-
te, hogy Jakob akkor is megcsalta 6t (1Méz 27,36), és ha-
lalos bosszut fogadott magédban testvére ellen. Csak 6nmagat
siratta és sajnalta tehat ekkor is, nem pedig a binét fajlal-
ta, Isten bocsdnatdért esedezve. Ezért vettetett meg Isten ré-
szér@l, sirasa ellenére is.

5 Hogyan allitja parhuzamba ismét az apostol az 6- és
ajszovetségi hivok kivaltsagait és ezekkel aranyos fele-
16sségét?

»Mert nem jéarultatok megtapinthaté hegyhez, langolé
tlizhoz, strd homadlyhoz, sotétséghez, szélvészhez, trom-
bita harsogdsdhoz, és a mondasoknak szavdhoz, melyet
akik hallottak, kérték, hogy ne intéztessék hozzajuk szd.
Mert nem birtak ki, ami parancsolva volt: Még ha ok-
talan allat ér is a hegyhez megkoveztessék, vagy nyillal
16vettessék le. Es oly rettenetes volt a latomas, hogy
Mobzes is mondta: Megijedtem és remegek. Hanem jarul-
tatok Sion hegyéhez, és az él§ Isten varosdhoz, a meny-
nyei Jeruzsdlemhez, és az angyalok ezreihez, az elsészii-
lottek seregéhez és egyhazahoz, akik be vannak irva a
mennyben mindenek biréjéhoz Istenhez a tékéletes iga-

/////
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és a meghintés véréhez, mely jobbat beszél, mint az Abel
vére.” (12,18-24)

»Az elsbszilottek serege és egyhaza, akik be vannak {irva
a mennyben” - jelképes kifejezés. Minden bizonnyal az uj-
szovetség hivSire vonatkozik, akik nem testi szlletés, hanem
hit alapjan valasztattak ki és lettek az abrahami igéretek oro-
koseivé, ami az els@szulottek szamara biztositott aldas volt
eredetileg az Oszovetségben. Kifejezs, jelképes beszéd tehat,
hogy az ujszévetség hivdit ,els6szilottek seregenek” nevezi
az apostol. Visszautal az elz6 Ezsau-torténetre is ez a hivat-
kozéds. Az apostol kérleli kereszténnyé lett zsidé testvéreit,
hogy ne vessék meg az Ujszovetség révén elnyert ,,elsGsziulott-
ségliket” azaltal, hogy leértékelik és megvetik ezt az aldast,
amint — mas Osszefliggésben ugyan, de lényegében azonosan
- Ezsau is cselekedett. Arra mutat rd, hogy az ujszdvetség
hivéi mindnyajan Isten papjai és orszaganak oOrokosei.

»A tokéletes igazak lelkei” kifejezés pontositott forditasban
igy hangzik: ,a tokéletessé tett igazak lelkei”, ami jelentGs,
sokatmondé kiilonbség.

Amikor ﬁjszévetségi vonatkozéasban szdl az apostol a ,meg-
hintés vérérdl”, vagyis Jézus kiontott vérérdl, es azt mond-
ja, hogy ez ,jobbat beszél, mint az Abel vére”, akkor kife-
jezd, jelképes beszédet alkalmaz. Abel klontott vére ,be-
széIt”, mert igazsagszolgaltatasért ,kialtott Istenhez az égre”
(1Méz 4,10). Krisztus vére is ,beszél”, de jobbat beszél,
mert arrdél tandskodik, hogy az isteni igazsagszolgaltatds im-
mar megtortént, Jézus helyettes aldozata eleget tett a meg-
sértett torvény altal kovetelt igazsagszolgaltatdsnak, s ezaltal
megnyilt szamunkra az ut az Udvosséghez.

6 Milyen - szamunkra kilonosen iddszerti - figyelmezte-
téssel zarja le az apostol zsidd hittestvéreihez intézett
buzditasat?

»Akinek szava akkor megrenditette a foldet, most pedig
igéretet tesz, mondvan: »Még egyszer megrazom nemcsak
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a foldet, hanem az eget is.« Az a ,,még egyszer” pedig
jelenti az allhatatlan dolgoknak mint teremtményeknek a
megvaltozasat, hogy a rendithetetlen dolgok maradjanak
meg. Annakokaért mozdithatatlan orszagot nyervén, le-
gyink halddatosak, melynél fogva szolgdljunk az Isten-
nek tetsz6 mdédon kegyességgel és félelemmel. Mert a mi
Istentink megemészt§ tlz.” (12,26-29)

A 26. vers els6 része arra utal, hogy a sinai-hegyi szovet-
ségkotéskor Isten szava megremegtette a foldet (2Moz
19,18). Jézus visszatérésekor nemcsak a fold, hanem az ég
is meg fog rendilni. Es nemcsak a természet rendil meg
majd, hanem az emberek is. A hivék kozil is csak a ,ren-
dithetetlenek” maradnak meg. Az az orszdg, amelynek az
oroklésére vonatkozdan igéretet nyertiink az ujszévetség elss-
szilotteiként, ,,mozdithatatlan” orszag. Tehat minket is, akik
ilyen o6rokség varomanyosai vagyunk, jellemezzen hala, élet-
szentség és istenfélelem, mert a mi Isteniink minden bint és
tisztatalansagot ,megemészt§ tlz”.
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XIII. tanulmany - szeptember 27.

Zar6 intelmek, tanacsok, aldaskivanas

Olvassuk el el6zetesen a 13. fejezetet!

Levele végéhez kozeledve, annak f6 témajat immar le-
zarva, szokasa szerint gyakorlati tanacsokat ad még ol-
vasdinak az apostol. Milyen két - latszdlag kicsiny do-
logra - hivja fel elészor a figyelmet?

»Az atyafiti szeretet maradjon meg. A vendégszeretetrdl
el ne feledkezzetek, mert ezaltal némelyek, tudtukon ki-
vil, angyalokat vendégeltek meg. Emlékezzetek meg a
foglyokrdl, mint fogolytarsak, a gyotr6ddkrdl, mint akik
magatok is testben vagytok.” (13,1-3)

Sziikségiink van-e nekink is erre a buzditasra a vilag ten-
gernyi nyomorusaga kozepette, az Ur itélete kiiszobén?

— Gyakoroljuk-e a testvéri szeretetet egymas irant?

— Gyakoroljuk-e a vendégszeretetet?

— Hol van példa a Szentirdsban arra, hogy valaki ,tudtan
kivil angyalokat vendégelt meg”?

— Egyiitt érziink-e a lelkileg szenveddékkel és a testileg gyot-
réddkkel? Meglatogatjuk-e, segitjiikk-e Sket?

»Az Udvozité draga életét adta oda azért, hogy megala-
pitson egy egyhéazat, amely képes lesz arra, hogy torédjék a
megszomorodott és megkisértett lelkekkel... Mivel ezt a mun-
kat nagyon sokszor figyelmen kivil hagyjak, ezért Krisztus
nagyon sok fiatal tanitvdnya sohasem jut tul a keresztény
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tapasztalat abécéjén. Azt a vilagossagot, azt a tlizet, amely
sajat szivikben izzott fel, amikor Jézus igy szdlt hozzajuk:
»Megbocsattattak néked a te bilneid« (Mat 9,2; Luk 7,48),
csak akkor tarthatjdk meg égé tliznek, ha megsegitik a sziik-
ségben 1évéket... Onmagunkrél csak akkor tudunk elfeledkez-
ni, ha komoly munkaval masok javara kezdiink el tenni va-
lamit... Amikor Jézus bucsuszavai beteljesednek: »Szeressétek
egymast, amiképpen én szerettelek titeket« (Jan 15,12), ami-
kor majd ugy szeretjik ezt a vildgot, ahogyan Krisztus sze-
rette, akkor ér célhoz életiinkben Krisztus kiuldetése.”

»Egy forré nyari napon, déltajban, a patriarka satra ajta-
jaban ult, tekintetét a taj szépségén nyugtatva, amikor ha-
rom utast pillantott meg a tavolban, amint feléje kozeled-
tek. Miel6tt satrahoz értek volna, az idegenek megalltak,
mintha az utirdnyrél tanacskozninak. Abrahdm anélkiil,
hogy megvarta volna, mig szivességet kérnek téle, gyorsan
felallt, és mivel Ugy tlnt, hogy mas irdnyba indulnak, uta-
nuk sietett. Nagy szivélyességgel kérte Oket, tiszteljék meg
azzal, hogy otthonaban kicsit megpihennek és feliidiilnek.
Sajat keztleg hozott vizet, hogy labukrél az at porat lemos-
hassak. Maga gondoskodott élelemrdl is, és mikdzben az ar-
nyék hdvosében pihentek, mindent elSkészitett az étkezés-
hez, majd tiszteletteljesen allt mellettiik, mikézben vendégei
étkeztek. Vendégszeretetének e megnyilvanuldsat Isten olyan
fontosnak tartotta, hogy Igéjében feljegyeztette, és évez-
redekkel késébb az ihletett apostol is hivatkozott erre:
»A vendégszeretetrdl el ne felejtkezzetek, mert ezaltal néme-
lyek, tudtukon kiviil, angyalokat vendégeltek meg.« (Zsid
13,2)” (Ellen G. White: Jézus élete, 640-641. o.; Pdtridrkdk és profé-
tak, 135. o0.)

Emlékezziink Jézus tandacsara, aki ramutatott arra, hogy
kiknek van a legnagyobb sziikségiik vendégszeretetiinkre: Luk
14,12-14.

»o0kak szamdara csupan meleg, szivélyes udvozlésetek, egy
ulShely az asztalotoknal, vagy csak annak a lehet&sége, hogy
részt vegyenek korétokben egy csaladi dhitaton, ugy fog hat-
ni, mint a mennyei tdvozlet.” (Ellen G. White: Vdlaszd az életet!,
Az otthon szerepe c. fejezetbdl)
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2 Milyen tomor intelemmel emlékeztet ezutan az apostol
a hazassag szentségére? Hogyan 6v tovabba a fosvény-
ségtdl?

,»lisztességes minden tekintetben a hazassag és a szep-
16telen hazasagy. A parazndkat pedig és a hazassagron-
tokat megitéli az Isten. Fosvénység nélkul vald legyen a
magatok viselete, elégedjetek meg azzal, amitek van.
Mert O mondta: Nem hagylak el, sem el nem tavozom
tled. Ugyhogy bizvast mond]uk Az Ur az én segit-
ségem, nem félek, ember mit arthat énnékem?” (13,4-6)

A ,,szeplStlen hazasagy” Kkifejezés bizonyara ugyanazt a gon-
dolatot fejezi ki, amelyet 1Thess 4,3-8-ban bdvebben kifejt
az apostol A kulsoleg rendben 1évének latszé hazassagon be-
lil is létezhet pardznasag. A hdazassagi kapcsolatot is le le-
het zulleszteni a kozonséges érzékiség szinvonalara, ahol nyo-
ma sincs az Onzetlen, tiszteletteljes, a masik 1ényét megbe-
csilé szeretetnek. (Ellen G. White szdmos komoly 1ntelmet
kozol erre vonatkozdan Adventista otthon cimid kényvében.')
Azt is tartalmazza az apostol tanitdsa, hogy a ,szeplStlen
héazasagy” viszont — ahol a tiszta és tapintatos szeretet érvé-
nyesil — ,tisztességes”, tehat semmiképpen nem biinds, meg-
vetend$ vagy lealacsonyité.

A hazassagtorés és a pardznasag mas megnyilatkozasaitél
is 6v az apostol ezzel a rovid, de sulyos kijelentéssel: ,,A pa-
raznakat és a hazassagrontokat megitéli az Isten.”

Az apostol ,balvanyimadasnak” nevezi a fdosvénységet
Kolossébeliekhez irt levelében (3,5). Aki az él6, gondvisels
Istenben bizik, az nem lehet fosvény. E két dolog kizarja egy-
mast. Aki a fosvénységet barmilyen formaban is megtlri ma-
gadban, annak ,idegen istene” van, az megtagadja a szeret§
mennyei Atyaba vetett hitet (v0. Jézus Hegyi beszédének ta-
nitasaval Mat 6,24-34-ben).

1 Boldog otthon cimen jelent meg ez a kényv; lasd a 103-108. oldalon
irottakat.
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3 Miként 6v az apostol ismét a hitehagyastol?

»Emlékezzetek meg a ti eldljaréitokrdl, akik szdlottak
néktek az Isten beszédét, és figyelmezvén az & életiik vé-
gére, kovessétek hitiiket. Jézus Krisztus tegnap és ma és
orokké ugyanaz. Kulonbozé és idegen tudomanyok altal
ne hagyjatok magatokat félrevezettetni, mert jo dolog,
hogy kegyelemmel er@sittessék meg a sziv, nem enniva-
l6kkal, amelyeknek semmi hasznat sem veszik azok, akik
azok koril jarnak. Van oltarunk, amelyrél nincs joguk

enni azoknak, akik a satornak szolgalnak.” (13,7-10)

A judaista taniték ,idegen tudomdnya” sokakat megfertézott
az eredetileg &szinte meggy&zdéssel kereszténnyé lett zsidok
kozil. Az apostol emlékezteti Sket arra, amit eredetileg ta-
nultak a hid tanitoktdl, és arra, hogy Krisztus nem valtozott
meg, hanem &k tértek le a helyes utrdl. A szivet csak Krisz-
tus kegyelme tudja megerGsiteni az igazsdgban, nem pedig az
érvénylket vesztett szertartasok, az ezekkel kapcsolatos ,ele-
delek”.?

Azzal a legsulyosabb kijelentéssel zéarja intelmét az apos-
tol, hogy nincs joguk az urvacsorai asztalrél enni azoknak,
akik még mindig a satorszolgdlathoz, illetve a jeruzsalemi
templom aldozataihoz kotédnek. Ha nem hisznek abban,
hogy a golgotai ,oltaron” megaldoztatott a Messias, hogy az
O aldozata egyszer s mindenkorra elégséges, tokéletes aldo-
zat, akkor miért jarulnak az Ur asztaldhoz, amely erre az
aldozatra emlékeztet? Ha pedig hisznek Krisztus immar betel-
jesitett dldozatdban, akkor hogyan vehetnek részt a templomi

Az apostol valdszinileg a haladldozatként bemutatott dldozatok htisanak
fogyasztasara utalt, aminek csak egy részét adtdk a papnak, a tobbi az
egész csalad, vagy tagabb kozosség ilinnepi étkezését szolgalta. Lasd:
3Méz 7,15; 1Sam 1,4-5; 9,12-13.
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el6képszolgalatban, amely azt fejezi ki, hogy a Messids még
nem jott el? Ez abszolut ellentmondas — vilagit ra megtévesz-
tett, hitben meggyengiilt zsidé hittestvérei kovetkezetlenségé-
re az apostol.

Mire szélitja fel ezutan levele cimzettjeit az apostol, az
6szovetségi jelképes szertartasok egyik mozzanatara®
utalva?

»Mert amely allatok vérét a fépap beviszi a szentélybe
a blnért, azoknak testét megégetik a taboron kiviil.
Annakokéért Jézus is, hogy megszentelje az O tulajdon
vére altal a népet, a kapun kivil szenvedett. Menjink
ki tehat Ohozza a tdboron kiviil, az O gyalazatat hor-
dozvan. Mert nincsen itt maradandé varosunk, hanem a
jovendét keressiik. Annakokaért Oaltala vigylnk dicséret-
nek aldozatat mindenkor Isten elé, azaz az O nevérdl
vallast tevé ajkaknak gytimolcsét. A jotékonysagrdl pe-
dig és az adakozasrdl el ne feledkezzetek, mert ilyen al-
dozatokban gyonyorkodik az Isten.” (13,11-16)

,Amint az Ur szdmizte Addmot és Evat az Edenbdl Isten
torvényének megszegése miatt, ugy Jézusnak is a szent varo-
son kivil kellett szenvednie. Urunk a tdboron Kkivil halt
meg, ahol a tolvajokat és a gyilkosokat végezték Kki... visel-
ve a bilntetést, amelynek a blinosre kellett volna sujtania.
Milyen mélyek és jelentSségteljesek ezek a szavak: »Krisztus
megudltott minket a torvény dtkadtol, dtokkd lévén érettiink.«
(Gal 3,13) Kiment a taboron kiviilre, ezzel is jelezve, hogy
nem csupan a zsidé nemzetért, hanem az egész vilagért adta
életét.” (Ellen G. White: Youth Instructor/Ifjtisdgi nevels, 1900. jin. 28.)

Ha Krisztus vallalta a ,kapun kivil” val6é szenvedést, a
,blindsok kozé szamlaltatast” (Esa 53,12), akkor nekunk is

3 3Méz 4,11; 12,21; 4Mdz 19,9.
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vallalnunk kell az O ,gyaldzatdban” valé osztozast, azaz
a kirekesztést, a karhoztatast és az uldoztetést. Jézus a ka-
pun kivil szenvedett, ami blzonysag arra, hogy a valasztott
nep tobbsége megtagadta Ot, és hogy immar a poganyoknak
is széles kapu nyittatott az tidvosségre. Jeruzsdlem megvetet-
te a Messiast, és ezzel megpecsételte sorsat. Hogyan kotdd-
hetne akkor hitetek Jeruzsdlem varosahoz, vagy a templom
éptletéhez? Ezt az utalast foglalja magadban az apostolnak az
a kijelentése, hogy ,nincs itt tébbé maradandé véarosunk,
hanem a jovendét keressiik”. Kereszténnyé lett zsidd testvé-
reinek irta tehat ezt eredetileg Pal, azonban ez az ige 6rok
érvényl, szépséges hitvallds minden kereszténynek, az idSk
végezetéig (vo. 2Pét 3,13).

Ha valéban hiszink Jézus Messids voltaban és aldozata-
ban, akkor tudjuk, hogy ezentdl mar csak a dicséret, az Ors-
la val6 hitvallds, és az O munkajara szant adomanyok ,,al-
dozataval” helyes Isten szine elé jarulnunk. Erre utalnak az
igeszakasz utols6 gondolatai.

5 Milyen tovabbi kéréssel fordul olvaséihoz az apostol?

»Engedelmeskedjetek eldljarditoknak, és fogadjatok szot,
mert 8k vigyaznak lelkeitekre mint szdmadodk, hogy ezt
orommel mitveljék, és nem bankdédva, mert az néktek
nem hasznal. Imadkozzatok érettiink! Mert Ggy vagyunk
meggybzddve, hogy jo lelkiismeretiink van, igyekezvén
mindenekben tisztességesen forgolédni. Kivaltképpen pe-
dig arra kérlek, hogy ezt cselekedjétek, hogy mihama-
rabb visszaadhassam néktek.” (13,17-19)

Milyen tapintatosan utal az apostol arra, hogy bdanattal tolti
el megtévedt, kereszténnyé lett zsid6 testvéreinek a hiteha-
gyas felé sodrédasa — a ,,szamadéd” felelésségével ir nekik, s
a judaista taniték ellene irdanyulé vadjai ellenére az & lelki-
ismerete tiszta. Az utdbbival bizonyara utal arra, hogy az
Oszovetségi templommal és annak szertartdsaival kapcsolatos
allaspontja, valamint a poganyok kozoétti munkaja Isten jova-
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hagyasaval talalkozik — err6l meg van gy6z&dve. Kifejezésre
juttatja vagyakozasat arra, hogy ismét szeretettel szolgalhas-
son nekik, korilményei jobbra forduldsa nyoman.

6 Miként hangzik mindezek utan az apostol aldaskivana-
sa olvasdi szamara?

»A békesség Istene pedig, aki kihozta a halalbdl a juhok
nagy pasztorat, orok szovetség vére altal, a mi Urunkat,
Jézust, tegyen készségesekké titeket minden jora, hogy
cseleked]etek az O akaratat, azt munkalvan tibennetek,
ami kedves Oelétte, a ]ezus Krisztus altal, akinek dicsé-
ség Orokkon orokké. Amen.” (13,20-21)

Zaré aldaskivanasaban is az evangélium nagy igazsagait erd-
siti meg az apostol, amelyeket mindenképpen olvaséi elmé-
jébe és szivébe kivan vésni:

- Az Atya ,a békesség Istene”, mert a blin lazadasa el-
lenére O teremtett békességet onmaga és az ember kozott,
Fidnak odaaldozéasa altal.

— Jézus vére ,az Orok szovetség vére”, azaz Jézus aldoza-
ta megpecsételte a sinai-hegyi szovetségnél, illetve az 6sz6-
vetségnél jobb szovetséget: az Orok kegyelmi szovetséget,
a hit szovetségét.

— Jézus valésaggal meghalt, a halal, a sir foglya lett, ahon-
nét csak az Atya hozhatta ki Ot.

- Az Atya feltdmasztotta Jézust a halalbdl, amivel igazolta
az O artatlan, helyettes aldozat voltat, azaz Messids voltat.

— Jézus nemcsak aldozat, hanem ,a juhok nagy Pasztora”
is, a menny Fejedelme.

- Egyediill O tud ,készségessé tenni minket” a jéra, csak
o) tudja azt ,munkalni” benniink, ami kedves Isten el6tt.

— Ové a dicséség mindorokké! Ez lehet a valaszunk, ezt
mondhatjuk - teljes meggy6z6désbdl, halaval telt szivvel -
feleletil az O ,kimondhatatlan” aldozatira (2Kor 9,15).

Az e heti adomdny
a kényvevangélista munkdt tdmogatja
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Igék minden napra

Jalius
1. kedd 5Moéz 23,14
2. szerda 1Méz 2,15; 2Mébz 20,9
3. cstitortok 5Mébz 6,6-7
4. péntek Mat 5,15 Napnyugta: 20.42
5. szombat 1Mébz 4,7 Napnyugta: 20.41
6. vasdrnap Zsolt 101,3-4
7. hétfs Rém 12,9
8. kedd Rém 12,10
9. szerda Zsolt 4,7-8
10. cstitortok Eféz 4,29
11. péntek Jak 3,16-17 Napnyugta: 20.39
12. szombat 1Pét 2,5 Napnyugta: 20.38
13. wvasdrnap Zsolt 25,12
14. hétfs Jan 3,36
15. kedd Zsolt 33,12
16. szerda Eféz 5,11
17. csttortok 1Jan 2,15
18. péntek Zsolt 61,4-5 Napnyugta: 20.34
19. szombat Péld 17,9 Napnyugta: 20.33
20. wvasdrnap Jer 29,12-13
21. hétfs Rém 12,11
22. kedd Zsolt 119,162
23. szerda Zsolt 23,1-3
24. cstitortok Zsolt 141.,4
25. péntek Péld 1,23 Napnyugta: 20.28
26. szombat Zsolt 119,67. 71 Napnyugta: 20.26
27. wvasdrnap Zsid 12,2
28. hétfs Jad 2
29. kedd Joéb 37,4. 13
30. szerda 1Pét 5,7
31. csiitortok Luk 11,13
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Igék minden napra

Augusztus
1. péntek Mat 9,35 Napnyugta: 20.19
2. szombat Mat 7,28-29 Napnyugta: 20.18
3. vasdrnap Luk 17,20-21
4. hétfo Mark 10,14
5. kedd Jan 6,28-29
6. szerda Rém 8,39
7. cstitortok Mat 9,13
8. péntek 1Tim 1,12-13 Napnyugta: 20.09
9. szombat Zsolt 71,23-24 Napnyugta: 20.08
10. vasdrnap Mat 16,24
11. hétfé 1Kor 9,26-27
12. kedd Esa 41,17
13. szerda Zsid 9,14
14. csiitortok 2Kor 5,20
15. péntek Zsolt 66,19-20 Napnyugta: 19.58
16. szombat Fil 2,1-2 Napnyugta: 19.57
17. wvasdrnap Zsolt 68,4
18. hétfo 2Kor 3,2-3
19. kedd Zsolt 34,6
20. szerda Fil 4:6
21. cstitortok Zsolt 37,23
22. péntek lén 6,56-57 Napnyugta: 19.46
23. szombat Esa 55,10-11 Napnyugta: 19.44
24. vasdrnap 1Kor 1,22-24
25. hétfs Jak 4,6
26. kedd 1Jan 3,8
27. szerda Esa 2,12
28. cstitortok Péld 16,6
29. péntek Rém 6,20-22 Napnyugta: 19.33
30. szombat Esa 43,1 Napnyugta: 19.31
31. wvasdrnap Jak 4,11-12

Igék minden napra 159



Igék minden napra

Szeptember
1. hétfs Esa 2,2-3
2. kedd Luk 24,49
3. szerda Csel 3,19
4. cstitortok 1Jan 4,13
5. péntek 1Pét 1,15 Napnyugta: 19.19
6. szombat Csel 5,29 Napnyugta: 19.17
7. vasdrnap Jan 15,19
8. hétfo 1Tim 1,15-16
9. kedd Zsolt 91,11
10. szerda 2Thess 3,1-2
11. csttortok Esa 65,1
12. péntek Péld 19,22 Napnyugta: 19.05
13. szombat 1Kor 9,19. 22 Napnyugta: 19.02
14. vasdrnap Fil 2,13
15. hétfé Zsolt 104,1. 13
16. kedd 2Kor 10,5
17. szerda Zsolt 139,23-24
18. cstitortok Zak 13,9
19. péntek Esa 49,3-4 Napnyugta: 18.50
20. szombat Péld 3,6-7 Napnyugta: 18.48
21. wvasdrnap péld 8,13-14
22. héts Esa 35,3-4
23. kedd Luk 14,33
24. szerda Jan 5,44
25. cstitortok Ezék 33,15-16
26. péntek 1Jan 4,19 Napnyugta: 18.35
27. szombat Luk 7,47 Napnyugta: 18.33
28. wvasdrnap Zak 9,9
29. hétfo Luk 19,41-42
30. kedd Mat 12,30
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	3. Hogyan mutat rá ezután az apostol arra, hogy miként szóltak az ószövetségi Írások az angyalokról, és miként az eljövendõ Messiásról? Milyen eredményhez vezet az összehasonlítás?
	4. Hogyan összegzi mondanivalóját ezután az apostol, 
újabb próféciát is idézve? Kik az angyalok, és ki a Fiú, 
a Messiás?
	5. Milyen intelmet fûz mindezekhez az apostol?
	6. Melyik ószövetségi messiási jövendölésre hivatkozik még Pál apostol az elõbbiek megkoronázásaként? Hogyan értelmezi ezt a próféciát?
	További kérdések kutatni vágyóknak

	III. Hogyan lett sorstársunkká, 
hozzánk hasonlóvá 
„a mi üdvösségünk Fejedelme”?
	1. Mi volt a tökéletesség útja az emberfiává lett Megváltó 
számára?
	2. Milyen alapon nevez bennünket Krisztus a testvéreinek 
és a gyermekeinek is?
	3. Mit tett Krisztus értünk mint gyermekeiért, hogy megmentsen 
bennünket?
	4. Miért tett Isten Fia ilyen hatalmas és csodálatos dolgot, 
hogy valóságosan olyan „testté és vérré” lett, amilyenek 
mi vagyunk?
	5. Hogyan magyarázza meg Pál apostol a továbbiakban közelebbrõl is azt az állítását, hogy Krisztus „test és vér részese” lett értünk?
	6. Mi következik még abból, hogy Jézus „test és vér részese” lett, hogy „mindenestõl fogva hasonló” lett hozzánk?

	IV.Mitõl függ, hogy bemegyünk-e a megígért nyugodalomba?
	1. Kicsoda Jézus, Mózessel összehasonlítva?
	2. Milyen figyelmeztetéssel fordul ezután olvasóihoz az apostol, emlékeztetve õket Izrael Mózes elleni lázongására a pusztai vándorlás idején?
	3. Milyen figyelmeztetés vonatkozik ránk is?
	4. Mi a jelentése a „nyugodalom” szónak, amelyet szintén 
a 95. zsoltárból emel ki az apostol?
	5. Mi a jelentõsége tehát számunkra annak az ihletett megfogalmazásnak, hogy az „Isten nyugodalmába” való bemenetelt kell elnyernünk?
	6. Hogyan összegzi mindezek alapján az apostol Izrael 
pusztai vándorlásának nagy tanulságát? Földi vándorlásunk 
idején milyen nagy értéket jelent számunkra Isten 
beszéde?

	V. Hittel vagy hitetlenséggel viszonyulunk Krisztushoz, a mi nagy Fõpapunkhoz?
	1. Milyen fõpapunk van Jézus személyében? Mire késztessen ez bennünket?
	2. Hogyan mutat rá Pál apostol arra, hogy Krisztus fõpapi tisztének magában kell foglalnia az Õ valóságos emberré válását?
	3. Hogyan lett Krisztus fõpap? Ha teljességgel magára vette természetünket, hogy fõpapunkká lehessen, hogyan tudott mégis bûntelen maradni?
	4. Miként összegzi az apostol végül, hogy mi volt Jézus gyõzelmének a titka? Milyen kihatása van Krisztus gyõzelmének ránk, emberekre vonatkozóan?
	5. Kirõl kell mind több és magasabb rendû ismeretet nyernünk, és mi akadályoz minket ebben?
	6. Kiknek az esete reménytelen csupán? Mire ügyeljünk, 
hogy ne jussunk ilyen tragikus állapotba?

	VI. Krisztus – isteni esküvés alapján – „Melkisédek rendje szerinti” fõpap
	1. Melyek azok a legnagyobb és legértékesebb ígéretek, 
amelyekben „horgonyként” kell megkapaszkodnia hitünknek?
	2. Ki volt Melkisédek, akinek neve Krisztusra utaló 
prófétikus megjelöléssé lett?
	3. A jelentõségteljes néven kívül miért volt még alkalmas Melkisédek személye arra, hogy az eljövendõ Messiás elõképe legyen?
	4. Mivel érzékelteti még az ószövetségi Melkisédektörténet – elõképként – az eljövendõ Messiás nagyságát? Mit tanít ez az igeszakasz számunkra?
	5. Hogyan összegzi az apostol Zsolt 110,4 próféciájának a jelentõségét?
	6. Hogyan mutat rá az apostol a továbbiakban arra, hogy 
Krisztus papsága sokkal nagyobb áldás, mint az ároni 
papság volt az Ószövetség idején?

	VII. Az újszövetség új temploma, a benne folyó papi és fõpapi szolgálat
	1. Milyen templomban teljesít szolgálatot Jézus, az újszövetség fõpapja?
	2. Mi a különbség az ó- és az újszövetség között?
	3. Mi a lényege az újszövetségnek? Honnan származik az 
ószövetség elnevezés?
	4. Mit mond az apostol az ószövetségi templom berendezésérõl? Mi volt a jelentése ennek?
	5. Hogyan szól összefoglalóan az apostol a szentély két 
részében folyó szolgálatról?
	6. Hogyan magyarázza meg az apostol, hogy az isteni 
megváltási terv teljesedésének követésében lemaradnak 
azok, aki Jézus halála után is még mindig a földi templomhoz 
járulnak, és részt vesznek annak szertartásaiban?

	VIII. Krisztus áldozata 
mint „egyszer s mindenkorra elégséges” 
áldozat
	1. Melyik az az áldozat, amely megszenteli és megtisztítja az ember bensõjét is?
	2. Hogyan magyarázza meg az apostol ezután, hogy az ószövetségi szentély tanításai által elnyert bûnbocsánatot is Krisztus halála tette érvényessé?
	3. Csakis hogyan lehet megvalósítani a bûntõl való tényleges megtisztítást, illetve a bûnök eltörlését?
	4. Milyen szabott rendje van Krisztus bûntõl megtisztító szolgálatának?
	5. Hogyan mutat rá az apostol mindezek után ismét arra, 
hogy az ószövetségi áldozati szertartások egyrészt nem 
ábrázolhatták tökéletesen a valóságot, másrészt önmagukban 
nem tehették tökéletessé azokat, akik ezek által 
járultak Istenhez?
	6. Milyen ószövetségi idézetekkel erõsíti meg az apostol azután azt az állítást, hogy Krisztus egyszeri és tökéletes áldozata érvénytelenítette az egész ószövetségi áldozati rendszert?

	IX. „Igaz szívvel, hitnek teljességével 
járuljunk Jézushoz!”
	1. Hogyan foglalja össze tömören az apostol, hogy mi az 
a kiváltság, amelyben Krisztus papi szolgálata által részesülünk? 
Mire késztessen ez bennünket?
	2. Mire figyelmezteti az apostol a továbbiakban azokat, akik feladták korábbi evangéliumi meggyõzõdésüket?
	3. Hogyan emlékezteti az apostol a súlyos hitehagyás veszélyében forgó hívõket egykori tapasztalataikra, amelyeket igen veszélyes lenne megtagadniuk?
	4. Milyen lelki magatartásra buzdította az apostol a megkísértett 
gyülekezeti tagokat?
	5. Hogyan határozza meg ezek után az apostol az élõ hit mibenlétét?
	6. Milyen alapon fogadjuk el például azt, hogy az egész világmindenség Isten teremtésébõl származik?

	X. Mire tanítanak bennünket 
a hit példaképei? 
I. rész
	1. Az apostol az emberi õstörténetnél kezdi a hit példaképeinek felsorakoztatását. A hitnek mely vonását emeli ki az elsõ két személy említésénél?
	2. A hitnek mely vonását emeli ki az apostol, Noé és Ábrahám 
életpéldáját állítva elénk?
	3. Miképpen lett Sára szintén a hit példaképévé?
	4. Hogyan tekintett Isten ezekre a hívõkre, akiknek töretlen volt a reményük – és annak megfelelõek a tetteik is –, bár egyáltalán nem, vagy csak részben látták még Isten ígéreteinek beteljesülését?
	5. Hogyan, miben nyilatkozott meg Ábrahám hite, amikor 
az Izsák feláldozására vonatkozó parancsot kapta?
	6. Hogyan nyilatkozott meg Izsák, Jákob és József hite haláluk elõtti áldásmondásukban, illetve rendelkezésükben?

	XI. Mire tanítanak bennünket 
a hit példaképei? 
II. rész
	1. Miben nyilatkozott meg Mózes szüleinek a hite?
	2. Milyen választásban és döntésben mutatkozott meg 
Mózes hite?
	3. Miben nyilatkozott meg Mózes és az izraeliták hite a 
kivonuláskor?
	4. Miben mutatkozott meg a hit döntése a honfoglalásnál, nevezetesen Jerikó bevételénél, egyrészt Izrael, másrészt pedig egy pogány, bûnös nõ, Ráháb részérõl?
	5. Teljes-e a hit példaképeinek eddigi felsorolása? Elhagyva 
a továbbiakban a személyek említését, milyen cselekedeteket 
sorol fel az apostol, amelyek véghezvitele 
csakis hit által lehetséges?
	6. Mi jellemezte az összes felsorolt hithõst? Hogyan láthatjuk a fejezet végén, hogy a hit 11,3-ban adott meghatározása volt az a vezérfonal, amelyet az apostol mindvégig követett a hitbeli példaképek áttekintésénél?

	XII. Bátorítás a hitben való kitartásra
	1. Mit jelent hitben mindenkor Jézusra tekinteni? Mire bátorít bennünket Õ, aki a „hit fejedelme”, legfõbb példaképe?
	2. Mire gondoljunk, ha megpróbáltatások érnek, ha nehézségek 
állják el az utunkat?
	3. Milyen szeretetteljes szavakkal bátorítja ezután az 
apostol a hitbeli hanyatlás veszélyében forgó, kereszténnyé 
lett zsidó testvéreit?
	4. A megértõ, szívélyes bátorítás után hogyan figyelmeztet ismét az apostol a megkeményedés és a Szentlélek elleni bûn veszélyére?
	5. Hogyan állítja párhuzamba ismét az apostol az ó- és újszövetségi hívõk kiváltságait és ezekkel arányos felelõsségét?
	6. Milyen – számunkra különösen idõszerû – figyelmeztetéssel zárja le az apostol zsidó hittestvéreihez intézett buzdítását?

	XIII. Záró intelmek, tanácsok, áldáskívánás
	1. Levele végéhez közeledve, annak fõ témáját immár lezárva, szokása szerint gyakorlati tanácsokat ad még olvasóinak az apostol. Milyen két – látszólag kicsiny dologra – hívja fel elõször a figyelmet?
	2. Milyen tömör intelemmel emlékeztet ezután az apostol a házasság szentségére? Hogyan óv továbbá a fösvénységtõl?
	3. Miként óv az apostol ismét a hitehagyástól?
	4. Mire szólítja fel ezután levele címzettjeit az apostol, az 
ószövetségi jelképes szertartások egyik mozzanatára 
utalva?
	5. Milyen további kéréssel fordul olvasóihoz az apostol?
	6. Miként hangzik mindezek után az apostol áldáskívánása 
olvasói számára?
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