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Koszonto

Kedves Testvérek!

Robert Glasser, az ENSZ katasztréfakockazatok
csokkentésével és megel6zésével foglalkozo tiszt-
ségvisel6je nemrégiben tobb, egyszerre bekd-
vetkezd katasztrofa el6forduldsanak lehetdségét
prognosztizalta: ,,Jéval magasabb annak a valo-
szinlisége, hogy két ilyen jellegli esemény egyide-
jileg bekovetkezik, mint annak, hogy csak egyet-
len nagyobb természeti csapas torténik. Hama-
rosan, ahol egy esemény torténik, ez kivalt egy
masikat, és még kivalthat egy harmadikat is...”

Esziinkbe juttatja ez a nyilatkozat az alabbi,
Amés kényvében olvashaté proféciat: ,Jaj azok-
nak, akik kivdnjdk az Urnak napjdt! Mire valé
néktek az Urnak napja? Sotétség az, és nem vild-
gossdg. Mintha valaki oroszldn elél szaladna, és
medve bukkanna rd, vagy pedig bemenne a hdz-
ba, kezét falhoz tdmasztand, és kigyé marnd meg.”
(Amds 5,18-19)

Hangoznia kell hat a kiirtszénak! ,Mint nép,
alazzuk meg sziviinket mélyen Isten eldtt, ko-
nyorogjiink bocsanataért hanyagsagunk miatt,
mert evangéliumi megbizatasunknak nem tet-
tink eleget... A korszeru igazsag iigyének gyor-
sabban kell el6retornie, mint eddig... A vildgnak
hallania kell az intd Gizenetet!” (Ellen G. White:
Evangélizalds, 2-3. 0.)

Emlékezziink az Ezékiel proféta konyvében
olvashaté intelemre is: ,Ha pedig az 6rdllo ldtja
a fegyvert jonni, s nem fiijja meg a trombitdt, és
a nép nem kap intést, és elj6 a fegyver, s utolér ko-
ziiliik valamely lelket, ez a maga vétke miatt ére-
tett utol, de vérét az 6rdllo kezébil kérem eld.”
(Ezék 33,6) Ezekkel az igékkel bocsajtjuk utjara
yjsagunk 11. szamat.
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Hit altali megiga

AZ EVANGELIUM
megértésének , kulcsa”

David Shin prédikacidjanak atirata,
amelyet a GYC (General Youth Conference)
2015-0s éves gytilésén mondott el

David Shin

ortimer Adler irt egy konyvet 1940-ben,
M amelyet az ,intelligens olvasashoz elve-

zetd utmutatéonak” szant. Dr. Adler az
Encyclopeedia Britannica kiaddéi garddjanak veze-
téjeként dolgozott, és széles korben korunk egyik
kivalé filozéfusanak, tuddésanak tartjak. Az volt
a legtébb vagya, hogy mindenkibdl ,,képzett olvas6”
valjék.

Amikor egy konyvet eldszor vesziink a keziink-
be, sose az 1. fejezet elolvasasaval kezdjitk — hang-
sulyozza dr. Adler konyvében. Vizsgaloédva kell ol-
vasnunk. Nyissuk ki a tartalomjegyzéknél, hogy at-
tekinthessiik a konyv szerkezetét... aztin mindig
olvassuk el a bevezetést!
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Amikor elészor olvastam mindezt, eszembe ju-
tott, hogy én eddig mindig atugrottam, mert ugy
gondoltam, hogy az nem tartozik a targyhoz, nem
lényeges. Dr. Adler ezzel szemben azt mondja, sose
hagyjuk ki a bevezetést, mert abban a szerz6 vagy
a kiad6 a konyv megirdsanak okat tarja elénk. Ha
atugorjuk a bevezetést, elvétjitk a konyv céljat. Ah-
hoz azonban, hogy valamit megértsiink, ismerniink
kell a céljat. Tudnunk kell a ,,miértet”, miel6tt magat
az anyagot megismernénk.

A bevezetést tehat nem szabad atugrani - tanul-
manyozni kell azt. Ez al6l nem kivétel Keresztel6 Ja-
nos Jézus Krisztusrdl szolé bevezetdje, bemutatasa
sem. Megtalalhaté benne ugyanis a Messias eljove-
telének célja.

Nyissuk ki Biblidnkat Jn 1,29-nél, ahol az embe-
riség torténetének legfontosabb bemutatasa taldlha-
td. Janos egész életének és szolgalatanak ez volt a 1é-
nyege. Be kellett mutatnia a Messidst a vildgnak. Itt
igy olvashatok Keresztel6 Janos Messiast bemutatd
szavai: ,Mdsnap ldtta Janos Jézust hozzdmenni, és
mondta: Ime, Istennek ama Bdrdnya, aki elveszi a vi-
lag biineit!”

E kijelentés nagyon jelentéségteljes. Ha a zsi-
dok gondolkodtak volna ezen a kijelentésen, vagy
ha esetleg csupan e kilenc szérél doktori értekezést
kellett volna irniuk, a térténelem masképp alakul-
hatott volna.

Janos bemutatasaban megadja a Messids jove-
telének a céljat — az okot, amiért el kellett jonnie.
Noha a zsidok hallottak az idézett kijelentést, nem
ismerték fel Janos szavainak a sulyat és jelentését.
Ennek kovetkeztében pedig elmulasztottak felis-
merni a Messidst.

Janos Jézust bemutato szavainak vizsgalata

Nem 4rt tehat kozelebbrol szemiigyre venniink Ja-
nos bemutatasat, aki ugy mutatta be Jézust, mint
»Istennek ama Baranyat, aki elveszi a vilag biineit”.
Megjelolve talaljuk ebben azt a szerepet és funkciot,
amit Jézusnak be kellett toltenie. A szerep: a ,,Ba-
rany”. A funkcié: ,elvenni a vilag biineit.”



Figyeljiik meg, hogy Janos nem az ,eltorolni”
vagy ,kitordlni, kiirtani” szavakat hasznalja — me-
lyek egyébként nem tlinnének sziikségszertien hely-
telennek. Az ,elvenni” kifejezésnek azonban kiilon-
leges jelentéstartalma van.

Janos hatdrozottan azt allitotta, hogy a Barany
szerepe: a blin ,elvétele”. Amikor elveszel valamit,
akkor birtokba veszed azt. Az ,.elvenni” sz6 atvétel-
re utal. A dolog atkeriil az egyik személytdl egy ma-
sik személyhez. Ha dtveszem az addssagodat, akkor
az adossag tdled atkeriil hozzam.

A megvaltas terve azon alapul, hogy a biin atha-
rithatd. A Barany szerepe az volt, hogy magara ve-
gye a blint. Ezen a mddon kellett elvennie a biint.
Az els6 szazadi zsidosag szamara nem volt idegen
a biint elvevé Barany eszméje. Nem volt szamukra
ez ujszerl vagy ismeretlen elgondolds. Igen, Janos
kijelentését valoban dekddolni kellett, sziikséges
volt megfejteni, de ott volt az orruk el6tt a feloldasa-
hoz valé kulcs. A zsidok azért tévesztették szem el6l
a Messidst, mert nem haszndltak a kulcsot, amely
1500 év ota a keziikben volt.

Lapozzunk a Biblidban 3M6z 4,32-34-hez: ,Ha
pedig valaki bdrdnyt visz az 6 biinéért valo dldo-
zatdul, néstényt és épet vigyen. Tegye kezét annak
a biinért vald dldozatnak a fejére, és olje meg azt
biinért valo dldozatul, azon a helyen, ahol megolik
az egészen égbdldozatot. Azutdan vegyen a pap a bii-
nért valé dldozat vérébdl az ujjdval, és tegyen beldle
az égbdldozat oltaranak szarvaira; a vért pedig mind
ontse az oltdr aljara.”

Ez volt a biinért valé aldozat. A bilinosnek egy
barannyal be kellett mennie a szentélybe. Kezét a
barany fejére helyezve meg kellett vallania btineit.
Aztan a biinos sajat kezével elvagta az allat torkat
fultsl filig. A pap felfogta a vért egy edényben, és
az oltdr szarvaira helyezte.

Abban, hogy a bilinathdritds megtorténjék, ha-
rom résztvevonek volt szerepe. A biinosnek, a ba-
ranynak és a papnak. A biinosnek el kellett fogad-
nia, hogy a barany az 6 helyettese. A baranynak
meg kellett halnia. A papnak pedig a barany vérét
a bilinds javara kellett felhasznalnia.

A biinatharitasnak kijelolt utja volt: A bilinnek
a blinosrol a bardanyra, majd a vérre és a szentélyre
kellett hérittatnia. Igy kellett a bardnynak elvennie
a blint, a blinatharitas eljarasa altal.

Csakis a szentély altal tudjuk megérteni, hogy
miként veszi el a barany a btinoket. A zsidok csak
ugy tudtdk volna megfejteni Janos Jézust bemu-
tatd szavait, ha a szentélyt mint magyarazati kulcsot
hasznaltak volna. A szentélyt szemiivegként kellett
hasznalniuk Krisztus megértéséhez. A zsidok félre-
értették, ami a kereszten tortént, mert nem hasz-
naltak a szentélyt szemiivegként Krisztus megérté-
séhez.

A szentély volt az utjelzé térkép szamukra. Ez
lett volna az a szemiiveg, amely altal felépithették
volna a helyes teoldgiat. Ez volt a keret és a végsé hi-
vatkozasi pont a Messids szerepének megértéséhez.
A szentély mint magyarazati kulcs nem volt 4j el-
képzelés. A zsidosag egész vallasi rendszere a szen-
télyszolgalaton alapult 1500 éven at. Krisztus meg-
értésének a magyarazati kulcsa ott volt a kozvetlen
kozeliikben - ez volt a szentély.

A zsid6k azt mondtak: ,Nem értjiik Jézust!”, mi-
kozben a magyarazati kulcs 1500 éve a keziikben
volt.

Megismételjiik-e a zsidok hibajat?

Lehetséges, hogy a torténelem megismétli onmagat?
Lehetséges, hogy ugyanabba a hibaba esiink, amibe
a zsidok? Talan ezt mondod: ,Ugyan mar, én hiszek
a szentélyben! Melyik hith(i adventista ne hinne
benne? Hisz ez a huszonnyolc hitelv egyike.”

Hittek-e a Jézus korabeli zsidok a szentélyben?
Természetesen, igen. Ha megkérdeztél volna egy
Jézus korabeli zsidot: ,,Hiszel-e a szentély tanitasa-
ban?”, pusztan a kérdés miatt is megsértddott volna.
Ok hittek a szentélyben. A szentély és annak szolga-
latai kedvesek voltak szamukra.

A probléma az, hogy a zsidok hittek a szentély-
ben mint tanitdsban, de nem hasznaltak magyara-
zati kulcsként. Noha hittek a szentélyben mint egy
épitményben, mint egy szertartasrendszerben, nem
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hasznaltak teologiai keretként a Messids megértésé-
hez. A szentély nemcsak arra vald, hogy higgyiink
benne, hanem hogy hermeneutikai (magyarazati)
kulcsként alkalmazzuk azt Krisztus munkajanak
feltarasdhoz. Kiilonbség van akozott, hogy hisziink
a szentélyben mint tantételben, és akozott, hogy
magyarazati kulcsként alkalmazzuk a teoldgiaban.
A szentély nemcsak egy tantétel, hanem hivatkoza-
si pont minden mads tantétel megértéséhez. A tanté-
tel egy tézis, amiben hisziink. A magyarazati kulcs
pedig szemiiveg annak megértéséhez, amiben hi-
sziink.

Attol tartok, ki vagyunk téve a veszélynek, hogy
ugyanazt a hibat kovetjik el, amit a zsidok tobb
mint 2000 évvel ezel6tt. Attol tartok, lefokozzuk
a szentélyt puszta tantétellé, és nem haszndljuk ma-
gyarazati kulcsként a tantétel megértéséhez.

A zsidok a szentély magyarazati kulcsat felcserél-
ték egyfajta felszabaditasi teologiara. Ahelyett, hogy
a bintdl szabadité Messiast vartak volna, a Réma
igaja aloli felszabaditast vartak.

Hittek a szentélyben. De nem hasznaltdk azt
a teoldgiai megértés végsd kereteként, mert masfaj-
ta hermeneutikai kulcsot alkalmaztak. Ez a végze-
tes valasztas alapjaiban megvaltoztatta Istenrdl al-
kotott elképzeléseiket.

Egy adventista szerz6 1944-ben kiadott egy
konyvet, amely az evangélium négy kiilonb6z4 ver-
ziojat hasonlitja 6ssze négy kiilonb6zé adventista
gondolkod6 nyoman. A kényv bevezetésének ez volt
a cime: ,,Ez olyan 0sszezavard.” A szerzd leirja, hogy
a mai adventizmusban zavar uralkodik egy olyan
alapvetd fogalmat illetéen is, mint az evangélium.
Azt allitja, hogy legalabb o6t kiilonbozé valtozata ¢él
ma az evangéliumnak az egyhdzban.

Mi a gyokere ennek a zavarodottsagnak? Ho-
gyan jutottunk ide?

Az evangélium hagyomany alapjan valé
értelmezése

Dr. Fernando Canale, az Andrews Egyetem teold-
giai szemindriumdnak teoldgia és filozofia emeri-
tus (tiszteletbeli) professzora, a Perspective Digest
cimd lap 2012. oktdber 7-ei szdmaban megjelent
cikkében ramutat arra, hogy vilagosan kivehetd
teologiai fordulat ment végbe az adventizmusban,
melynek soran elkezdtiik az evangéliumot inkabb
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az evangelikal' hagyomdnyon, mintsem a szenté-
lyen keresztiil értelmezni.

Ezt irja: ,,A szentély szerepének kérmonfont uj-
raértelmezése, melynek soran hermeneutikai kulcs-
bol tantétellé mindsitettiik azt, messze haté kovet-
kezményekkel jart a teoldgidban... Az evangélium-
nak az evangelikal teoldgiai hagyomany szerinti
értelmezése valt hermeneutikai kulccsd minden ta-
nitds értelmezéséhez... Az adventistaknak okuk van
az aggodalomra, mivel ez 4talakitja a Hetednapi
Adventista Egyhdz és misszidja lényegét, egész iden-
titasat.”

Fél6, hogy ugyanazt a hibat kovetjiik el, amit
a zsidok. A zsidok hittek a szentélyben mint tani-
tasban. Ugyanakkor, nem fogadtak el magyaraza-
ti kulcsként. Es ennek messze hat6 kovetkezményei
lettek. Barataim, nem tehetjiik meg, hogy a szen-
télyt mint magyarazati kulcsot az evangelikal ha-
gyomanyra cseréljiik!

Néhanyan taldn igy gondoljatok: ,,David, értjiik,
amit mondasz. A szentélyt magyarazati kulcsként
kell alkalmazni a Barany és a kereszt megértéséhez.
De vajon a kereszt utan, az Gjszovetségi idékre vo-
natkozdan nem kell-e masik hermeneutikai szem-
tiveget hasznalnunk?” A kereszt utan valéban még
mindig a szentély kell hogy legyen a magyarazati

1 Az evangelikalizmus els6sorban az angolszasz (brit és amerikai)
protestantizmus korében keletkezett a 19. szdzad folyaman, vélaszul
a felvilagosodas korszellemének engedé liberalis keresztény felfo-
gasra, mely sok szempontbol feladta a keresztény tanitas és hitélet
kétezer éves orokségét. Az evangéliumi keresztényekre a kezdetek-
tél fogva a felekezeti, konfesszionalis hatarokon ativelé 6kumeniz-
mus volt jellemzé. A modern, 20. szazadi evangelikalizmus nem
egyszerlen a 18-19. szdzadi evangéliumi kereszténység tovabbélé-
se vagy tulélése. Az evangéliumi keresztények a negyvenes években
terhesnek taldltak a fundamentalizmus 6rokségét... A fundamen-
talizmustol igy latvanyosan elkiiloniilé evangéliumi kereszténység
egyre er6teljesebb tarsadalmi er6vé valt. Billy Graham (1918-) valt
ennek az iranyzatnak a vilagszerte ismert legnagyobb hatasu kép-
viseléjévé. Az 1976-ban amerikai elnékké valasztott Jimmy Car-
ter is evangelikal beallitottsagu volt. Az evangéliumi keresztények
az egyértelmiien liberdlis beallitottsagu Christian Centuryvel szem-
ben 1956-ban elinditottak az evangéliumi bedllitottsdgot tiikrozd
Christianity Today cimu folydiratot. Az evangéliumi keresztények-
re is jellemzé az Augustinusnak, Luthernek, Richard Baxternek,
Charles Wesleynek is tulajdonitott mondas: ,,A lényeges dolgokban
egység, a nem lényegesekben szabadsdg, és mindenek felett szeretet!”
Az evangéliumi keresztények a 20. szazad kozepéig... lenézett ki-
sebbséget képviseltek... mara alapvetéen megvaltozott a helyzet: ma
mar aligha tekintik a nagy protestans egyhdzak az evangelikalizmust
szektas jelenségnek... Az észak-amerikai protestantizmuson be-
lal a korabbi, a rémai katolicizmustdl tudatosan tartézkodé maga-
tartast egyre inkabb a katolicizmus felé valé nyitas kezdi felvaltani.
(Részletek Dr. Fabiny Tibor Mi is az evangéliumi kereszténység vagy
evangelikalizmus? c. irasabol — archiv.evangelikus.hu, letoltheté do-
kumentum.)



kulcs az evangélium értelmezéséhez? Mi a szerepe
a szentélynek mint értelmezési kulcsnak a kereszt
utdn?

Lapozzunk a Bibliaban Zsid 8,1.4.5-hoz: ,,Fédo-
log pedig azokra nézve, amiket mondunk, az, hogy
olyan fépapunk van, aki a mennyei Felség kirdlyi szé-
kének jobbjdra iilt... Ha tehdt a foldon volna, még
csak pap sem volna, lévén olyan papok, akik a tor-
vény szerint dldoznak ajandékokkal. Akik a mennyei
dolgok dbrdzolatdnak és drnyékdnak szolgdlnak,
amint Isten mondotta Mozesnek, mikor be akarta
végezni a sdtort: Megldsd, uigymond, hogy mindent
a szerint a minta szerint készits, amely a hegyen mu-
tattatott néked.”

Ez a kereszt utani idére sz6l, Kr. u. 31-et kove-
téen irddott! Pal a szentélyt értelmezési keretként
hasznalja Krisztus mennyei szentélyben betoltott
szerepét illetGen, a kereszt utan. Jézus a Barany
volt 31-ben. Azt kovetéen pedig, amikor a mennyei
szentélybe 1épett, f6papunkka lett. Hogy megértsiik
Jézus mennyei szolgalatat, a szentélyt kell hasznal-
nunk magyarazati kulcsként.

Szemléltetd példa: Rémalom Kyotoban

Tavaly egy konferencidra voltam hivatalos Tokidba.
Ez volt az els6 alkalom, hogy ott jartam, és felesé-
gemmel szerettiink volna egy kis kirandulast tenni
Japanban.

Feliiltiink egy gyorsvonatra, hogy Kyotoba utaz-
zunk. Kirdnduldsunk azonban hamar rémalomma
valtozott. Céltalanul bolyongtunk a hatalmas allo-
mason, a hétszintes mozgdlépcs6kon. Minden japa-
nul volt, senki sem beszélt angolul. Akarkit kérdez-
tiink, beszél-e angolul, csak értetlentil mutogattak.
Faradtak voltunk, éhesek és frusztraltak. Harom-
6ranyi hidbaval6 koborlds utan megtortént az atto-
rés tajékozddasunkban. Talaltunk egy angol nyelvii
térképet.

Ennek segitségével megoldottuk a kyotéi kdosz
rejtélyét. A térkép lett a kulcs, az Gitmutaté szamunk-
ra, és teljesen megvaltoztatta kyotdi élményeinket.

A szentély a mi utmutaté térképiink az evangé-
liumhoz. Ez segit, és elvezet a megértéshez. Ezt az
utmutat6t nem cserélhetjiik fel az evangelikal tradi-
ciéra. Ha azt tessziik, egész adventista identitasunk
és kiildetésiink elveszését kockaztatjuk.

A szentélyszolgalat feltarasanak modja

Hisziink a szentélyben mint tanitasban, de nem
hasznaljuk magyarazati kulcsként az evangélium
megértéséhez.

Tegyiik fel, elfogadjuk, hogy a szentély a megér-
tés magyarazati kulcsa. De hogy fest ez tulajdon-
képpen? Mely vonatkozasokban tekinthetjiik kulcs-
nak? Mit jelent ez egyaltalan?

Egyszerti, alapvetd6 megfigyeléssel szeretném
kezdeni. A szentély harom kiilonboz6 részre oszlik:

- az udvar;

- a szenthely;

- a szentek szentje.

Adém és Eva a biin bejovetele el6tt az édeni toké-
letességben, a ,,szentek szentje” kornyezetében éltek.
Kozvetleniil, szemtdl szemben érintkeztek Istennel.
A blin miatt ez tobbé nem lehetséges. Kiviil reked-
tink a szentélyen. A szentély Isten tervét mutatja
be, amellyel vissza akar vezetni minket a vele valé
szemtdl szembe kapcsolatba. A szentély szemlélteti,
miként banik Isten a blin problémajaval, hogy visz-
szavigyen minket oda, ahonnét elindultunk.

Harom fazisban teszi ezt, amelyet a szentély ha-
rom része szemléltet:

- az udvarban Isten a biin biintetését kezeli: ez
a megigazitas;

- a szenthelyen a btin hatalmat kezeli: ez a meg-
szentelés;

- a szentek szentjében a bilin jelenlétének a kiik-
tatasaval foglalkozik: ez a megdicsdités.

A szentély kozponti témaja a helyredllitdas. Az
a célja, hogy visszavigyen minket oda, ahol Adam
és Eva a biineset el6tt voltak. Az egykori Eden elve-
szett. A szentély szemlélteti, hogyan lesz helyreallit-
va ismét.

Ellen White irja Nevelés ciml kényvében: ,,Isten
kigondolta a megvaltas tervét..., hogy helyreallit-
sa az emberben az O képmasat, hogy eljusson arra
a tokéletességre, amelyre teremtette, hogy elémoz-
ditsa testi, szellemi és lelki fejlédését, hogy felismer-
je természetének isteni céljat. Ez volt a megvaltas
muve. Ez a nevelés és az élet célja is.”?

Semmi sem szemlélteti jobban a helyredllitas fo-
lyamatat, mint a szentély.

A szentély a megvaltas tervét tarja elénk, azt,
hogy Isten miként allitja vissza szemtdl szembe

2 Magyarul El6tted az élet cimen jelentette meg az Advent Kiado.
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kapcsolatunkat Ovele. Bemutatja, hogy hogyan ba-
nik Isten a blin problémajaval. Megmutatja, hogy
a megvaltasi terv célja: visszavezetni benniinket
»az Edenbe”.

Isten olyan moédon teszi ezt, hogy megbocsatja
a blint az ,,udvarban”. Biin feletti er6t ad a ,,szent-
helyen”. Végiil elpecsételi jellemiinket a ,szentek
szentjében”. Ez helyreallitasunk folyamata.

Az dsszefiiggések megértése az [rasban

Ha a szentélyt magyarazati kulcsként alkalmazzuk,
akkor meglatjuk azokat az osszefliggéseket, amelyek
elvezetnek az evangélium megértéséhez.

Az evangélium koriili zavarodottsag oka az, hogy
nem alkalmazzuk a szentély teljes tanat a teoldgia-
ban.

Az evangelikalok a pitvarban sitoroznak le. En
ezt pitvarteoldgianak hivom. Ez a megigazitas hang-
sulyozasa, és a szentély tobbi részének tagadasa. Ez
az evangélium lefokozasa a hit altali megigazulasra,
pusztan csak a megbocsatas értelmében.

A katolikusok a szenthelyen taboroznak le. A
cselekedetek altali idvosségben hisznek, mely a hét
szentség altal nyerhetd el.

John Wesley fellépése bizonyos szintézist terem-
tett. Azt mondta, sziikségiink van a pitvarra és a
szenthelyre is. Sziikségiink van a megigazuldsra és
a megszentel6désre is, és mindkettd hit altal megy
végbe.

Az adventistak meger6sitették a pitvar szerepét,
a hit altali megigazulast az igaznak nyilvanitds ér-
telmében. Megerdsitettiik a szenthely szerepét is,
a hit altali megszentel6dés értelmében. Ezen feliil
megerdsitettiik a szentek szentje szerepét is, a jelké-
pes engesztelési nap, a vizsgalati itélet valosaga ér-
telmében.

Az adventizmus forradalma abban allt, hogy a
teljes szentély tanat bele mertiik vinni a teolégiank-
ba. Néhanyan azonban soraink kzott nem elére, ha-
nem hatrafelé haladnak. Néhany szeretett adventista
testvériink pitvarteoldgiat folytat, tagadva a szentély
tobbi részét, mert az evangéliumot a pitvar szerepére
korlatozza. Ez nem mas, mint az evangelikalizmus
adventista valtozata.

Szeretett testvéreink koziil néhanyan a szenthely-
teologiat képviselik, tagadva a pitvar szerepét, meg-
probélva a szentségek adventista verzidjanak a segit-
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ségével a mennybe jutni. Ok nem tapasztaltdk meg a
pitvar 6romét és a hit altali megigazulas békéjét. Ez
nem mas, mint a katolicizmus adventista valtozata.

Ha a teljes szentélyre alapozzuk a teoldgiat, ak-
kor ez olyan prébaké lesz szdimunkra, amely meg-
6v minket a zlrzavartol és a hamis dichotomiak-
tol (kettévalasztasoktol). A szentély tavol tart min-
ket az olyan hamis kettdsségektdl, mint a hit vagy
cselekedetek; torvény vagy kegyelem; megigazulas
vagy megszentel6dés; Isten munkaja benniink vagy
értiink. Mindezek hamis dichotéomidk, amelyek el-
keriilhet6k, ha a szentélyre alapozzuk teolégiai gon-
dolkoddsunkat.

Ily médon megerdsithetjitk a ,,pitvart”, az igaz-
nak nyilvanitast, és a ,szenthelyet”, a megszenteld-
dést. Megerdsitjiik, amit Isten tett értiink a pitvar-
ban, mikdzben azt is megerdsitjiik, amit benniink
tett a szenthelyen. Nincs olyan, hogy vagy a pitvar,
vagy a szenthely, vagy a szentek szentje. A teologiat
a teljes szentély széles strukturajara kell alapoznunk.

Amikor az evangélium barmilyen formadjaval ta-
lalkozunk, kérdezziik meg magunktdl: ,Hogyan il-
leszkedik ez bele a szentély tanaba?” Minden olyan
evangélium, amely nem illeszkedik a szentély tana-
ba, hamis.

Ha barmilyen evangéliummal szembesiiliink,
meg kell vizsgdlnunk, mit mond, és mit nem mond.
Az olyan evangélium, amely a szentélynek csak egy-
egy részét hangsulyozza a tobbi rovasara, nem teljes
evangélium. A szentély Krisztus-kozpontu. Minden
részletében Jézusrol szol.

— Jézus a Barany a szentélyben (Jn 1,29);

— O a Fépap is a szentélyben (Zsidokhoz irt levél);

— Jézus az ajtd a szentek szentjében (Jn 10,9).

A szentély mint magyarazati kulcs segitségével
megeérthetjiik Krisztus munkajat a pitvarban - a ke-
reszten. A szenthelyen megérthetjiik Krisztus 31 dta
végzett papi szolgalatat. Végiil megérthetjiik a szen-
tek szentjében végzett fépapi szolgalatat is, melyet
1844 ota végez a vizsgalati itélettel dsszefliggésben.

A szentély Krisztus-kézpontu, mert valaszt ad
a kovetkez6 kérdésekre: ,,Hol van most Jézus? Mit
csindl jelenleg?” Egyetlen mas felekezet sem érti any-
nyira Krisztusnak a mennyei szentély szentek szent-
jében végzett szolgalatat, mint a hetednapi adventis-
tak.

Ez nem elbizakodottsag. Alazattal és teljes féle-
lemmel kell tudomasul venniink, hogy ennek az



igazsagnak a safarai vagyunk. Ezért alazattal és sze-
retettel kozeledhetiink katolikus és evangelikal ba-
ratainkhoz, mondvan: ,,Tudom, hogy szereted Jé-
zust. Megoszthatom veled, hogy a Szentirds szerint
mit csindl éppen most? A valasz a szentélyben rej-
lik.” Ellen White irja A nagy kiizdelem ,Mi a szen-
tély?” c. fejezetében: , Az az ige, amely az adventhit
legfontosabb alapja és tamasztdpillére, ezt a kinyi-
latkoztatast foglalja magaban: Kétezer és haromszaz
estéig és reggelig, azutan kideriil’ a szenthely igazsa-
ga. (Dn 8,14)”

A szentély az adventizmus tartéoszlopa

A szentély az adventista hit alappillére. Ellen White
a tartéoszlop hasonlatat alkalmazza, amikor a szen-
tély vizsgalati itéletrdl szolo tizenetérdl beszél. Tar-
téoszlopként mutatja be, ami azt jelzi, hogy ha el-
mozditjuk ezt az oszlopot, a szentély egész épitmé-
nye 6sszeomlik. Nem csoda, hogy negyvenévente
tamadas éri a szentély tanat.

Robert H. Pierson, a generalkonferencia elndke
visszavonuldsa el6tt, 1978-ban elmondta utolsé fel-
hivasat az egyhaz vezetGségének. A tanitasok sokfé-
le szele fujt mar ekkor is az egyhazban. Hallgassuk,
mit mondott utolsé felhivasaban:

»Testvérek, fondorlatos er6k kezdenek zavart kel-
teni koreinkben. Sajnos vannak az egyhazban, akik
lekicsinylik a teljes Biblia ihletettségét, megvetik
a Genezis elsé tizenegy fejezetét, megkérddjelezik
a Profétasag Lelkének beszamoldjat a Fold korat il-
letéen, és rejtetten vagy nyiltan tamadjak a Proféta-
sag Lelkét. Vannak, akik a kortdrs teologusokra ugy
tekintenek, mint a hetednapi adventista tanitasok
mércéire. Vannak, akik allitélag belefaradtak az ad-
ventizmus elcsépelt frazisaiba, akik szeretnék elfe-
lejteni az egyhdazuk altal felallitott mércét. Vannak,
akik megvetik ezt, és az evangelikal iranyzatnak
tetszelegnek. Legszivesebben megtagadnak, hogy
egy kiilonleges néphez tartoznak, és a vilagias, ma-
terialista vilag utjan szeretnének jarni.

EgyhazvezetSk és szeretett testvéreim, ne hagy-
jatok, hogy ez megtorténjék! Oly buzgon kérlek ti-
teket, ahogy csak tudlak: ne hagyjatok, hogy beko-
vetkezzék!”

3 Ahéber szdveg sz6 szerint: megigazittatik a szenthely. Igy is fordit-
jak a héber szoveget: megtisztittatik a szenthely.

Ez volt Robert Pierson beszéde 1978-ban, mely-
ben arra kért minket, hogy maradjuk a rank bizott
igazsag hiliséges safarai. Most itt vagyunk 2015-ben,
és nem vandorolhatunk tovabb a pusztdban még
ujabb 40 évig! Itt az ideje hazatérni!

Egy olyan idében, amikor a protestdns vezet6k
Rémahoz térnek vissza, Isten hivja az Gj nemzedék
fiataljait, hogy a Biblidhoz térjenek vissza!

Olyan embereket hiv, akik a szentélyt magyara-
zati kulcsként hasznaljak, befejezve azt, amit a re-
formacio elkezdett.

Vagyakoztok-e valaszolni erre a hivasra? Va-
gyakoztok-e ezt mondani: ,,Uram, hasznalj fel en-
gem! Tégy eszk6z06ddé, hogy a foldon felépiilhessen
egyhazad! Hasznalj fel arra, hogy befejezddhessen,
amit a reformacid elkezdett! Huséges safara szeret-
nék lenni a rank bizott igazsagnak.” Ha ez a vagya-
tok, tartsatok velem!

Isten olyan fiatalokat hivaz 4j nemzedékbdl, akik
hiiségesek az Irasokhoz, akiknek a jelleme Krisztus
jelleméhez valik hasonldévd, és visszatitkrozik sze-
retetét életiikben. Akik olvassak, értik és megélik
a Profétasag Lelke altal felvazolt elveket, akiknek
van batorsaguk a szentélyt magyarazati kulcsként
alkalmazni a teoldgia miiveléséhez és személyes
életgyakorlatukhoz!

(Forditotta: Kiss Péter)

A jeruzsdlemi templom makettje
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Kitekinto

KRITIKAI ESZREVETELEK

Jon Paulien Hét kulcs Jelenések konyve titkainak
megértéséhez cimii konyvével kapcsolatban
(Ford. Szilvasi Andras, Advent Kiado, Bp., 2015)

ki a Bibliat Isten szava-
ként ismerte meg és zar-
ta szivébe, az egyetlen
konyvének, s6t mondatdnak az ér-
telmezésével sem banhat konnye-
dén és konnyelmten. Isten {ize-
neteinek sulya, komolysiga nem
engedi ezt meg. Az életet atala-

kité erdvel ne jatsszék az ember.
Aminek sorsunk jobbra fordula-
sat, reményeink valosagat koszon-
hetjiik, abban nem csupan a szot
latjuk, hanem a szavak mogott
a szivet, Isten minket megvaltani
vagyo egész lényét, igazsagon ala-
puld szeretetét is. [gy van a Biblia-
olvasé ember Isten
tizenetének  végak-
kordjaval, az Apoka-
lipszissel is.

A Biblia utolsé
irata tobb szempont-
bél is  kiilonleges
kényv. A gorog ki-
fejezés eredeti értel-
me: ,a rejtett dol-
gok feltarasa”, a Jézus
Krisztus mennybe-
menetele utdni idék
re, tehat az elmalt
kétezer évre vonatko-
zéan. Amit az Oszo-
vetség 1500 éves tor-
ténelmére nézve pro-
fétai konyvek soka-
saga végez el Mozes-
tél Malakiasig, azt
az  Ujszovetségben
mindossze egy, nem
is a nagyprofétai ira-

Diirer: Jdnos apostol latomdsa, fametszet (1497)

tok  terjedelméhez
mérhetd lizenet adja

tudtul a joval Osszetettebb 2000
évre vonatkozdéan. Ezt a lehetet-
lennek latsz6 feladatot mindosz-
sze 22 fejezetben azért tudja elvé-
gezni az Apokalipszis, mert ,,Jézus
Krisztus apokalipszise” a konyv
kezdé6 sorai szerint. Olyan bibliai
irat tehat, amely nem egyszertien
Jézus Krisztusrdl szol, hanem Jé-
zus Krisztustdl szarmazik. Ahogy
sosem mulaszthatjuk el hangsu-
lyozni, hogy a Tizparancsolat nem
emberi kéz miive, az Apokalip-
szisr6l is folyvast hangoztatnunk
kell, hogy ez nem egyszeriien Ja-
nos apostol latomasainak az irds-
ba foglaldsa, hanem a Megvalto
ajandéka a torténelemben €16 hivo
népe szamara.

A magyar koltét - Radnoti
Miklost - felesége figyelmeztette,
hogy ne nyuljon dévatlan kézzel e
konyvhoz. Pedig konyvtarban is
utanajart egynémely magyarazat-
nak. Mig nem értjiik e konyv fel-
épitését, de benne minden egyes
részletének jelentdségét is, jo, ha
varakozast tanusitunk. A hallga-
tas sosem jelenthet akkora kart,
mint akar a szdndék nélkiili félre-
vezetés.

Marpedig az Apokalipszis ér-
telmezéstorténete nem foglal el
nagy helyet a bibliai konyveket
magyarazé teoldgiai irodalom-
ban. A legnagyobbak sem voltak
mentesek az elitélettdl és a félre-
értésektol. ,,Az aldzat minden eré-
nyek koziil a legnehezebben elér-
heté; mi sem mulik el nehezeb-
ben, mint az a vagy, hogy nagyra
tartsuk magunkat.” (T. S. Eliot)
A Biblia egyik nagy felfedezdje és



fordit6ja, Luther Marton is el6szor
kétkedéssel fogadta az Apokalip-
szist, csupan masodik, 1533-ban
irt eldszavaban oldotta le némi-
leg sarujat el6tte. Egy masik nagy
reformator, Kélvin Jdnos min-
den egyes bibliai irathoz készi-
tett kommentart, ehhez az egyhez
nem. A reformatus magyarazatok
maig tartd bizonytalansagat ma-
gyarazza ez a tény.

Az Apokalipszis magyarazata-
ban a 19. szazad els6 felében, a
Miller-mozgalombdl kinové ad-
ventmozgalom képvisel6i hoztak
attorést: Josiah Litch, Ellen G.
White, Uriah Smith és madsok.
Jon Paulien 2015-ben magyarul
is megjelent: Hét kulcs Jelenések
konyve titkainak megértéséhez ci-
mi hatives kotetét nem sorolhat-
juk a pozitivan értékelheté miivek
kozé. Hogy mennyire problema-
tikus kotet ez, azt csak részletes
elemzéssel tamaszthatnank ald,
amivel akaratlanul is megnovel-
nénk jelentdségét. A tisztanlatast
az elhomalyositassal felcseréld
mai korszak jellegzetes terméké-
nek, a liberalis teologiabdl kinovo
formatorténeti modszer képzdd-
ményének tartjuk.

Jon Paulien gyorsan belevag
a részletek taglaldsaba, miel6tt a
szerkezet attekintését nyujtana.
A népszertsitd Biblia-magyaraza-
tok jelenkori példait koveti — lat-
szdlag konnyli megértést igér, va-
léjaban sajat elméletet probal az
olvaséval elfogadtatni.

Mi ez az elmélet? A szerzd a
konyv elején harom elterjedt ma-
gyarazatot emlit az Apokalipszis-

sel kapcsolatban (praeterizmus,
tuturizmus, idealizmus), mig a
magaét historizmusnak allitja be.
A magyarazatok koziil az elsé
a konyvben foglaltakat a mult id6-
re, az i. sz. 1. szdzadra vonatkoz-
tatja, a masodik éppen ellenkez6-
leg, a torténelem végidejére, a har-
madik szerint ,,a Jelenések konyve
pusztan atfogo, altalanos keresz-
tény értelmezéseket mutat be”
(9. 0.). Hogy mit is jelent a histo-
rizmus - mely a liberalis teolégia
bejovetele el6tt az adventista értel-
mezést Jel 1,19 alapjan meghata-
rozta —, annak kifejtésével bizony
eszmeileg is adds marad, a gya-
korlatban pedig egyenesen megta-
gadja azt. A konyv egyetlen részé-
ben sem olvasunk ugyanis arrdl,
hogy a torténeti folytatdlagos-
sag jegyében milyen iddszakok-
kal azonosithaté a hét levél, a hét
pecsét és a hét trombitaszo. Amit
ajanl, azt nem teszi nyilvanvalova,
amit hirdet, azt elkendézni - nem
kozonséges blivészmutatvany ez!
Vegyiik az elsé példat, Jézus
Krisztus hét levelének bemutata-
sat, amelyet a szerz6 szerint ,né-
melyek ugy alkalmaznak, mint a
kereszténység torténelmének kor-
szakairdl szolo proféciat.” (35. o.)
Egyetlenegy szot sem ejt ezutan
arrdl, hogy a hét levél milyen kor-
szakokat fog at. Ez lenne a ,his-
torizmus”? Viszont nagy adagok-
ban kapjuk a targyhoz nem illé
eszmefuttatasokat. De ha legalabb
azokban rejlenék valami szemer-
nyi igazsag! Csupa altudomanyos
megjegyzés, semmi tobb. Nap-
jaink triikkokre épiilé kozbeszéd-

kultaraja ebbdl él. Ennek jegyében
tudjuk meg, hogy Jézus Krisztus
bemutatasa Jel 1,13-18 verseiben
»nagyon hasonlit ahhoz, ahogy
Hekatét, a legfontosabb kisazsiai
istennét abrazoltak”. (25. 0.) Mi
ennek a magyarazata? ,,El6szor is
ahhoz, hogy jol tudjon kommuni-
kalni a poganyokkal, az apostol-
nak haszndlnia kell az 6 nyelve-
zetliiket.” (Uo.) Ez lenne a szerzé
altal masutt elismert isteni kinyi-
latkoztatds? Vagy inkabb a Janos
apostolnak tulajdonitott iigyeske-
dés?

A hét pecsét torténelmi betelje-
stilésérdl sem tudunk meg sem-
mit, ami pedig a hét trombitaszdt
illeti, ezzel az okoskodassal taldl-
juk magunkat szembe: ,Valdszi-
nileg ezt a részt a legnehezebb
megérteni. Ha megkérdeziink ti-
zenkét embert a Jelenések kony-
vének kutatéi koziil, hogy mirdl is
szol a hét trombita, akkor legaldbb
tizenharom kiilonb6z6 vélemény
zudul rank.” (55. 0.)

A lelkiismeretes el6ado és szer-
z6 itt megallna, és feltenné a kér-
dést: Ugyan mitél van ennyi ma-
gyarazat? Az isteni kinyilatkoz-
tatas tévelyit el, vagy a sokféle
magyarazat nem allja meg a he-
lyét? Jon Paulien, az adventista
»-Loma Linda Egyetem Vallasi
Tanszékének professzora” (idézet
a konyv hats6 boritdjarol) azon-
ban nem foglalkozik ezzel a kér-
déssel. Helyette a maga ,,hét kul-
csat” illeszti a zarba, amelyek
viszont nem jelentenek valédi kul-
csot a konyv megértéséhez.

Reisinger Janos
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Az Ige mellett

KOZOSSEGI ELETUNK UJJASZERVEZESENEK
NEHANY ELENGEDHETETLEN SZEMPONTJAROL

Keresztény Advent Kozosség élete 2016.

februar 21-ével egy hatarkéhoz érkezett.

Tagsaganak mintegy kétotod része mar
mindezt megel6zden a Hetednapi Adventista Egy-
haz tagja lett, e napon pedig eddigi vezetdsége és
elnoke testiiletileg lemondott az dltala dsszehivott
killdottgytilésen. A fenti eseményekbdl adéddan
ezen az alkalmon a jelenlegi egyhdzszervezési rend
szokasrendje szerint Uj elnokot valasztottunk. E 1é-
pésiink azt jelzi, hogy a kozosség képviseleti joga-
val megbizott személyt megvalasztottuk ugyan, de
nem az eddigi szervezeti rendszer (titkar, gazdasagi
vezetd, tb, iib') ujravalasztasaval folytattuk a kiil-
dottgytlést. Kozmegegyezés sziiletett arrdl, hogy
a biblikus, valamint az adventtorténelmi-egyhdz-
szervezési alapelvek dttekintése és 9sszegzése utan®
fogjuk majd egyhazszervezetiink és mitikodési ren-
diink dtszervezését elkezdeni.

Tanulmanyomban azon alapelvekbdl kivanok
néhdnyat csokorba fogni, amelyek megléte e folya-
matban elengedhetetleniil fontos, feltétleniil sziik-
séges. Ugy is fogalmazhatok, hogy az itt felsorolt
pozitiv szempontok hidnya, s a negativ viselkedési
mintdk jelenléte lehetetlenné teszi kozosségiinkben
a sziikséges vdltozdst.

Tanulmanyunk kiinduldsi pontja dontéen és
alapvetden hitbeli természet(i: a valésagos ujjaszii-
letés® kovetkeztében az emberben a sajit életéhez,
szolgalatahoz, talentumaihoz val6 viszonya megval-
tozik. Tobbé ,nem él onmagdnak” (Rm 14,7). Krisz-

1 Tandcsad¢ bizottsag, tigyintézd bizottsag.

2 E tandacskozasfolyam alkalmait nevezziik szombatkonferencidk-
nak. Ilyen céllal fogunk tobb orszagos kozosségi alkalmat szentel-
ni e célra.

3 A vonatkoz6 bibliai kifejezés, a metanoia jelentése: gondolkodas-
mod-véltozas.
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tus valamennyi gyermekének, amikor ket fiaiva fo-
gadja, ajandékot ad. A hazatérd tékozlorol Atyja le-
veszi a szennyes ruhdt, majd tiszta ruhdt és sarut ad
ra, ujjara gydrat huz. Vacsorat szerez neki, vagyis
a befogadas teljes: ,Mert ez az én fiam meghalt és
feltdmadott; elveszett és megtaldltatott.” (Lk 15,24)
Mindenki, aki valéban ujjasziiletik, képességek-
re fog taldlni, amelyeket Krisztus szolgdlatra adott.
Szolgalatanak mozgatérugdja a hdla lesz. Az ily mé-
don vjjasziiletettek kozossége az ekklészia.* E kozos-
ségnek pedig organikus muikodési torvényei van-
nak, mert Krisztus a feje.

Itt kell rogton leszogezniink: a Filadelfia 1égko-
rében sziiletett adventmozgalom (1863-t6l egyhaz)
az 1870-80-as évektdl Laodicedvd vilt, és sziikség-
szerlien megvdltoztak a kozosség kormdnyzdsi esz-
kozei is.

Ebben a légkorben jott létre egykor - protesta-
lasbdl és a kirekesztés nyoman — a Keresztény Ad-
vent Kozosség (KERAK), amely - igazi paradoxon-
ként - néhany évtized alatt maga is tiirelmetlen és
kirekesztd szervezetté silanyult, mégpedig kozossé-
gi céljai érdekében!

Ma kozosségiink kegyelmi pillanatban van: mi-
vel tagsaganak és alkalmazottainak jelentés része
eltavozott sorai kozil, #jja kell szerveznie magit.
Szegényes anyagi mozgastere, tovabba a fenntart-
haté miikodés elve ugyanakkor korlatokat is allit.
Vagyis az tjjaszervezést kiilsé kortilmények is kény-
szeritik, az eddigi megszokott rend raadasul a fen-
ti szempontok miatt fenntarthatatlan. Azonban
mindez ne terelje el figyelmiinket arrol, hogy meg-

4 Jelentése: a kihivottak kozossége.
5 A kérdéssel részletesebben ,Az egyhdzkormdnyzdsrol: Laodicedtol
vissza Filadelfidhoz!” c. irdsomban foglalkoztam.



értsiik: a legfontosabb kérdés az, milyen szervezd-
dési elvek mentén fogunk épitkezni.

A valdsagos megtérésbol fakado
személyes kovetkezmények

Pal korinthusi testvéreinek az alabbi megdobbentd
figyelmeztetést irja: ,A lelki ajandékokra nézve pe-
dig nem akarom, atydmfiai, hogy tudatlanok legye-
tek.” (1Kor 12,1) Vagyis élhet, mtkodhet, szerve-
z6dhet kozosség ugy, hogy nincs e kérdés jelentGsé-
gének tudatdban. Ez tortént meg Korinthusban, Pal
gylilekezetében 2000 éve! Miikodott a gyiilekezet,
de tagjai személyes szolgalatukban ,tudatlannd”
valtak! Ezért irédott tobbek kozott Pal levele a mi
tanulsagunkra. Osszegezziik roviden a személyes
tanulsagokat:

a) ,A lelki ajandékokra® nézve pedig nem akarom,
atydmfiai, hogy tudatlanok legyetek.” (1Kor 12,4)

De mi is a lelki ajandék? Ellen White azonosita-
sa igy szol: ,,A talentumokon, amelyeket Krisztus
rabizott egyhazara, foként a Szentlélek ajindékait
és dlddsait kell érteniink... A példazat talentumai
nemcsak a Lélek kiilonleges ajandékait jelképezik,
hanem minden 6roklott és szerzett talentumot, min-
den fizikai és lelki képességet. Mindegyiket Krisztus
szolgalataba kell allitanunk. A tanitvanysag egész
lényiink és minden értékiink odaszentelésével jar.”’

Felszabadité tudat, hogy Krisztus nydjanak min-
den tagja kapott valamit, ami szolgalatra adatott!
Ebbél kovetkezden keressiik, fedezziik fel élethely-
zetlinket, lehetdségeinket, adottsagainkat! Mit is
kaptunk Istentdl, amivel szolgalnunk lehetséges?
Keressiik Isten vezetését a kapottak haszndlatara!

»A menny 0rok érvényl tervében mindenkinek
megvan a helye... Ezeket az ajandékokat Krisztus
nekiink adta, de csak akkor lesznek ténylegesen a

6 A khariszma sz6 jelentése: kegyelmi ajandék, adomaény.
7 Ellen G. White: Krisztus példdzatai, 224-225. o., Advent Kiado,
Bp., 1990.

mieink, ha mar Isten Lelke iranyitja életiinket... Az
Isten akarataval egyiittmikodé emberi akarat min-
dent meg tud cselekedni. Amit Isten parancsara kell
tenniink, azt az O erejével meg is lehet tenni. Amikor
parancsol, képességet is ad parancsa teljesitésére.”®

Szogezziik le tehat, hogy talentumaink hasznd-
lata és Isten vezetése elvilaszthatatlanul Osszetar-
toznak! Isten parancsolataihoz Jézus hite sziikséges!
E kérdéskor (is) az Istentdl kiildott gyogyszerhez,
az 1888-as iizenethez vezet benniinket.

b) A szolgdlatokban® is kiilonbség van, de ugyan-
az az Ur” (1Kor 12,5)

Milyen természetes ez a kovetkezmény! Ha Is-
ten kiilonb6z6 adomanyokat adott kinek-kinek, eb-
bél adéddan kiilonboz6 a szolgalat is! Vegyiik észre,
mennyire dltalanos probléma kozosségi életiinkben
is, hogy nincs ki-ki a helyén!"® Hogy masokat kove-
tiink, vagy éppen iranyitunk. Adjuk at Krisztusnak
a Neki egyediil mélto helyet, hogy O iranyitson! Ne
engedjiink magunkban annak a kisebbrenduiségi
gondolatnak, hogy mi semmit sem tudunk megten-
ni! Vagy épp a gbgnek, hogy majd mi vessziik ke-
ziinkbe a kormanyzast!

»Amilyen biztos, hogy a mennyben megvan az
a hely, amelyet Isten nekiink készitett, olyan biztos
az is, hogy a féldon van olyan feladat Isten szolgd-
lataban, amelyet személy szerint nekiink kell elvé-
gezniink.”"!

¢) ,Es kiilonbség van a cselekedetekben is, de
ugyanaz az Isten, aki cselekszi mindezt mindenki-
ben.” (1Kor 12,6)

8 I.m, 224-225,228. 0.

9 A diakonia sz6 jelentése: szolgalni, gondoskodni.

10 A vilagban is ismerik ezt a jelenséget, és identitdszavarnak neve-
zik. Okai tobb tényezére vezethetdk vissza. ,A rendellenességet tobb
tényezd egyiittes hatdsa valtja ki. Ezek kozott talalhat6 a nyomaszt6
stressz, az emlékek, az érzékelés és az Gnazonossag elzarasa a tudat
eldl, a koros pszichés fejlédés, a gyermekkori biztonsag, torédés hia-
nya.” (http://www.dr.info.hu)

11 I.m., 224. 0.

12 Az energéma sz6 jelentése: erd, erdkifejtés, erdmegnyilvanulds,
hats, tett.
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Milyen felszabadité Isten emberkezelése! O ben-
niinket nem egymashoz viszonyit! Mi se mérjiik
egymashoz magunkat! Ne allitsunk fel egymasnak
mércét, f6leg ne magunkhoz képest! A pedagdgia-
ban ezt az elvet és gyakorlatot differencidldsnak hiv-
jak...

»Isten »kinek-kinek az 6 erejéhez képest« adott.
Nem kovetkezetleniil osztogatja a talentumokat.
AKki képes o6t talentumot felhasznalni, 6tot kap. Aki
csak kett6t tud kamatoztatni, kettét kap. Aki pedig
csupan egyet tud bolcsen hasznositani, csak egyet
kap. Senki se sirdnkozzék azért, mert nem kapott
nagyobb ajdndékokat... Annak, aki ot talentu-
mot kapott, 6tot kell kamatoztatnia, aki pedig csak
egyet, annak csak egyet kell hasznositania. Minden-
kinek aszerint kell visszaadnia, »amije kinek-kinek
van, és nem aszerint, amije nincs« (2Kor 8,12).”"

Hatdrozzuk el, hogy szakitunk az egymdshoz vi-
szonyitds mérgezd, dltaldnosan elterjedt gyakorla-
taval! Csak ez a krisztusi minta fogja megsziintetni
a sorainkban is fellelheté komplexusokat! Amikor
nincs kisujj, nincs kevésbé fontos testrész, hanem
~gondoskodnak egymdsrol a tagok” (1Kor 12,25).
Szakitani ezzel a ma dltalanos elvvel Isten eleven
és szivben 6rzott mintaja nélkiil lehetetlen! Vegyiik
észre, korunk mennyire a hésok, a teljesitmények,
a rendkiviili emberek csodalatdban él, s e 1épésével
rengeteg szorongd vagy épp hasonlé babérokra toré
beteg embert hoz létre!

A megtértek kozossége
mint csoportos kovetkezmény

A sziv megvaltozasabol fakadd egyéni meguijulds
a fent leirtak nyoman ugyanakkor csoportos, a ko-
zosségre kihaté kovetkezménnyel is bir. Krisztus
lathatatlan vezetése és kormanyzasa megvaltoztatja
az egymas kozti viszonyokat is.

»Mindenkinek azonban haszonra' adatik a Lé-

13 1. m., 225-226. o.
14 A sziimpferd jelentése: Osszeszed, hasznal, dsszehoz, 6sszehord.
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leknek kijelentése.” (1Kor 12,7) Krisztus vezetése
alatt képessé valunk egymastdl elfogadni és egy-
mast kiegésziteni! Tudataban vagyunk annak, hogy
részképességeink birtokaban sziikségiink van a test-
véreinkben kibontakozé, Istentdl adott talentumok-
ra, amelyek kiegészitik azt, ami benniink névekszik!
[gy lesziink képesek igazi ,,csapatmunkdra”, vagyis
valunk bibliai értelemben kozdsséggé.

Barmennyire kényes is ez a kérdés, de gondoljuk
tovabb mindezt forditva is: mit jelez az, ha képtele-
nek vagyunk allitélagos keresztényekként 6sszehor-
dani képességeinket, kiegésziteni egymast? Nem le-
het, hogy akar alapvet6 megtérésbeli problémakra
utalnak e jelenségek sorainkban?

Kovetkezmények

Mindezek utan szolnunk kell a jellegzetes emberi,
az altalanosan elterjedt egyéni vagy csoportos téve-
désekrdl is. Azokrol a jelenségekrol, amelyek biztos
jelei a torzulasnak, Isten vezetése elvesztésének. Ma,
jelenlegi helyzetiinkben, ezt kiilondsen fontos érte-
niink.

a) Nem a gyiilekezet adja a lelki ajindékokat!

El6szor is idézziik fel Darmsteegt testvériink ta-
nulmanyabol James White gondolatait:

»James White 1861-ben, amikor a hetednapi ad-
ventistak elsé konferenciajat tartottak, megjelentet-
te a konferencidhoz intézett beszédét, melynek 6
témdja az egyhaz tisztségeinek megszervezése, a
tisztségviselok feladatai, illetve megvalasztasuk
mddja volt... White vén rdmutatott, hogy az Ujszo-
vetségben »a vezetdk és tisztségvisel6k alabbi osz-
talyait talalhatjuk...: apostolok, evangélistak, vének,
plispokok, lelkipasztorok és diakonusok«. White to-
vabbi két f6 osztdlyba sorolta a tisztségviselGket.
»Azok, akik Istentél kapott kiilon elhivds alapjdn
toltik be tisztségiiket, és azok, akiket az egyhdz vd-
laszt: ... A tisztségvisel6k elsd csoportjat jellemez-
ve gy irta le az apostolt, mint »akit Isten barmely



korszakban kifejezetten arra kiild el, hogy igazsa-
gat hirdesse«. Ez »kiilondsen érvényes azokra, aki-
ket Isten arra hiv el, hogy egy adott igazsag hirdeté-
sében vagy egy reformmozgalomban vezetd szere-
pet toltsenek be, mint példaul Luther, Melanchton,
Wesley és William Miller«... A tisztségvisel6k md-
sik osztdlydt — a véneket, pispokoket, lelkipasztoro-
kat és diakdnusokat — a helyi egyhdz vilasztotta...
A vén (preszbiiterosz) vagy piispok (episzkoposz)
tisztsége »egy adott gyiilekezetre korlatozodo, helyi
tisztségy, a szerepe pedig a helyi gyiilekezet feliigye-
lete és pasztorlasa. Ily médon a vén egyben a gyiile-
kezet lelkipasztora is volt.”®

Ne felejtsiik el az apostolok jé szandéku téve-
dését. Imadsagos szivvel, nyilvanvaldéan szent va-
gyakozassal, Isten vélaszat varva sorsvetéssel meg-
valasztottak Matyast apostolnak (Ap csel 1,24.26),
mikozben Isten ,vdlasztott edénye” (Ap csel 9,15)
kés6bb Pal apostol lett. Elfelejtették azt az egysze-
rii tételt, hogy a lelki ajdndékokat Isten Lelke ,,0sz-
togatja kinek-kinek, amint akarja” (1Kor 12,11), és
nem a keresztény kozosség adomdnyozza!

A gyiilekezet ma is konnyen elkoveti ugyanezt
a hibat. Helyi kozosségek, orszagos valasztasi al-
kalmak egyarant hibazhatnak itt. Irdnyitsuk tehdt
figyelmiinket a tisztségek helyett a feladatokra, s
azokra a gyimolcsokre, amelyek Isten és ember
egyiittmunkalkoddsa nyomén jénnek létre. Ova-
kodjunk egyénileg és testiiletileg is attol, hogy ki-
vegyiik a kormanyrudat Krisztus kezébdl, oly mo-
don, hogy mi akarjuk a feladatokat kiosztani, s koz-
ben elfeledkeziink arrdl, hogy bizonyos feladatokra
Isten Lelke tud csak képessé tenni! Tehat keressiik,
kit mire hivott el Isten, s hasznalja mindenki azokat
a képességeket, amelyeket kapott.

b) A gyiilekezet vdlasztja a helyi tisztségviselGket

Emlékezziink az apostoli példdra: Istvan kiva-
lasztasa a kozosségbdl viszont ,jo bizonysdguk”

15 P. Gerard Darmsteegt: Feladtdik-e az adventistik a helyi gyiileke-
zetek vezetésének biblikus modelljét?, 8. o. (http://www.szaboferenc.
hu)

alapjan tortént meg (Ap csel 6,5), s a kozosség tette
meg ezt. Tanuljuk meg megkiilonboztetni, hogy mi
az, amit nekiink kell feladatokként, ellatandé tenni-
valoként szétosztanunk, megvalasztanunk, és mi
az, amit tilos! Kutassuk, keressiik a jé gyiimolcso-
ket, amelyek az Istennel egyiitt jar6 és kibontakozé
élet természetes kovetkezményei!

¢) Ovakodjunk az onjeldltségtsl!

Pal szavai nagyon félreérthetetlenek a kérdésben:
»~Mert nem az a kiprébdlt, aki magdt ajdnlja, ha-
nem akit az Ur ajdnl.” (2Kor 10,8) Keresztény nem
fog lobbizni, nem fogja ajdnlani magdt! Elfogadha-
tatlan, hogy szolgalatunkat a mai sz6hasznalat sze-
rint kihivasnak tekintsiik!

Mivel a szolgald keresztény talentumait hasznal-
va ¢, feladataiban hiliséges, nem a tisztségekre és ti-
tulusokra koncentral.

d) Erveljiink, indokoljunk, de sose eréltessiink!

Tartsuk szem el6tt, hogy egyazon kérdés megér-
téséhez - legyen az akar a legvilagosabb is -, a ko-
z0sség egyes tagjainak kiilonbozo idore lehet sziik-
ségiik. Kiulonbozik értelmi képességiink, tapaszta-
latunk, helyzetfelismerd képességiink. Ha azt ta-
pasztaljuk, hogy akar a legfontosabb kérdést is so-
kan nem fogjak fel, rendkiviil fontos, hogyan kezel-
jik a helyzetet.

Az evangéliumhoz mélté modon tarjuk fel
az adott kérdést - tisztelettel, alaposan, de ha értet-
lenséget, kozombosséget, netalan ellenkezést latunk
azzal szemben, ne erdltessiik! Tanuljuk meg dol-
gainkat Istenre bizni: ez konkrétan azt jelenti, hogy
képesek lesziink elhordozni a meg nem értettséget.
Ne siirgessiink, ne gy6zkodjiink masokat!

Satan régi taktikdja, hogy egymas meg nem ér-
tésekor lazas, vitatkozo, ,széharcokban szenvedd”
légkort hozzon létre. Ennek oka egyszerti: ha nem
tudjuk elhordozni azt, hogy valami nem elfogadott,
akkor a sajat erénkkel, eszkozeinkkel prébaljuk
meg azt érvényesiteni.
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Csak Isten igaz hirnokei tudjak megtenni, hogy
tgyiiket Mesteriikre bizzak!

e) Egyhdzkormdnyzds, vezetés, a mii irdnyitdsa

Tovabbi altalanos, mintegy 130 éves laodiceai,
szervezeti betegség, hogy az egyhazszervezet hasz-
ndl, irdnyit, ,helyez” embereket, egyéniségeket, ké-
pességeket, a ,,mi sziikséglete szerint”. Az egyhaz-
szervezet miikodése érdekében emberek folott, ro-
luk, nélkiluk szuletnek dontések.'® James White
figyelmeztetése, Gtmutatasa igy szol e kérdésben
a vezetd tisztségeket betoltékhoz:

»Hivatali kotelességeik betoltése, az egész mun-
ka 4ltalanos feliigyelete soran abban all erejiik, hogy
a gyengédség és szeretet lelkiiletével uigy tanacsol-
jak testvéreiket, hogy ezaltal minden munkas szivét
sziviikhoz kossék, és helyet adjanak a Szentléleknek,
amint ez az apostolok napjaiban volt. Mindig szem
el6tt kell tartaniuk, hogy »minden férfiinak feje
a Krisztus«.

Tandcskozhatnak az orszdgok teriileti bizott-
sdgaival egyes szolgdlattevék munkdjdt illetGen,
hogy itt vagy amott dolgozzék, de soha nem diktal-
hatnak. Az a szolgalattevd, aki utasitasokért folya-
modik a generalkonferencia bizottsagdhoz, és arra
tamaszkodik, kiveszi onmagat Krisztus kezébdl.
Az a bizottsdg, amely a sajdt kezébe ragadja azt
a munkdt, hogy hol dolgozzanak Krisztus kovetei,
félelmetes felelGsséget vesz magdra. »Egy a ti Mes-
teretek, a Krisztus, ti pedig mindnyajan testvérek
vagytok.« (Mt 23,8)

Bdrcsak Isten megdrizné szervezetiinket és egy-
hazi rendiinket eredeti egyszeriiségében és haté-
konysdgdaban!”"

Nem szabad elfelejteniink, hogy Isten népe 1888
6ta a pusztaban vandorol, hogy hitiink megujulasa
mellett k6zosségi-szervezeti életiink is reformaciora

16 Ez jellegzetesen az egyhdz alkalmazottai és a vezet&ség viszony-
latédban azonosithato, egyértelm jelenség.

17 Review and Herald, 1881. jan. 4. Forditotta: Kobel Wolfgang; idé-
zi: Az Id6k Jelei 2001/2. sz.
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Osszegezve az olvasottakat:

« A tanitok és vezetdk oriasi feleldssége,
— hogy helyezzuk mindenki lelkére az 6n-
kéntes és belllrdl fakado szolgalat lénye-
get;
—hogy ajanlast, utmutatast, mindenek-
el6tt pedig példat adjunk a jo kovetésére,
valamint dvast, figyelmeztetést és kérlelést
alkalmazzunk a rosszal szemben.

Vegyuk komolyan, hogy ezen egyhazkor-
manyzasi modellben nincs kényszer! llyen
maodon sehol a vilagon nem iranyitanak
egy vallalatot sem, és Isten népe is csak
akkor tud igy szervezédni és fejlédni, ha
vezetdje Krisztus.

A szeret® és Oszinte bizonysag lelkllete
az egyetlen, ami segithet: ha el6szor azt
barki tagadja is, ha igaz volt a tanacs, ak-
kor késdbb az j6 gyumolcsoket teremhet.

szorul. A sorrend egyértelmu: csak megujuld, szol-
gald egyének lesznek képesek a megreformalt szer-
vezeti rendszerben dldasosan tevékenykedni!

E ponton érkeziink megujuldsi torekvésiink leg-
kényesebb, leghtusbavagébb pontjahoz: Isten ugyan-
is sosem igérte meg, hogy egész népe meg fog uijulni!
Ellen White figyelmeztetd sorai igy szélnak:

»Kérdeztem a szemlélt rostalas jelentOségét,
és azt hallottam, hogy azt a hl tandibizonysagnak
Laodicedrdl sz6l6 hatarozott bizonysaga idézte eld.
Ez mély benyomdst gyakorol majd annak szivére,
aki elfogadja, s arra inditja majd, hogy céljit ma-
gasra tiizze ki, s a teljes igazsagot hirdesse. Sokan
képtelenek lesznek ezt a hatdrozott bizonysdgot el-
viselni. Ezek majd szembeszdllnak vele, s ez idézi
el6 Isten népe kozott a rostalast.”™®

18 Ellen G. White: Tapasztalatok és ldtomdsok, Rostélas c. fej.



A tanitvanyokkal egyiitt mondjuk ki Krisztus fi-
gyelmeztetd szavai nyoman: ,Egy koziiletek eldrul
engem.” Mi is tegyiik fel a kérdést magunknak: Ta-
lan csak nem én?! (Mt 26,21.22)

Ne feledjiik, Isten népének és miivének meguju-
lasa nyilvanvalé mennyei aldasoktol lesz kisérve.
Ezek lattan pedig nem lehet majd véletleniil ellenke-
z6vé, makaccsa valni. Isten elégséges és bdséges bi-
zonyitékot fog adni arrél mindenkinek, hogy népe
megujuldsanak utja merre fog vezetni.

Befejezésiil idézziik fel, milyen félreérthetetle-
niil Gizent Isten népének azt kovetden, hogy 1888
utdn nem szlint meg a makacs ellendllas tizeneté-
vel szemben. Lassuk meg a régmultban ezt a lelkii-
letet! Ha megértjiik az egykori tizenetet, akkor lat-
juk majd meg az akkori ellendllast is. S ha a jelenben
megszolal ugyanaz az tizenet, akkor biztosan felis-
merhetjiik és kovethetjiik azt.

»-Nem viselhetjiik el, hogy az emberek helytelen
benyomadssal tdvozzanak a mi kézpontjabdl és szi-
vébol. Nem birom elviselni, hogy tugy tdvozzanak
innét, hogy felhé arnyékolja be értelmiiket. Ha Is-
ten vildgossagot kiild szamukra, csak hadd jusson
el hozzank, senki se probalja bezarni az ajtét... Ne
forduljatok el a két hirnoktdl, akiket Isten kiildott,
amint Minneapolisban tettétek... Olyan igazsdgo-
kat kell 1j életre kelteni s eredeti keretiikbe helyez-
ni, amelyek mdr régen a szemét tomege ald lettek
temetve.”"

Adja Isten, hogy megujulasunk innen, 1888-bol
gyokerezzen, és ennek megfeleléen névekedjen nagy
fava, s teremjen sok gyiimolcsot.

Balogh Gabor

W

19 Ellen G. White: Kiben bizhatunk?, 11. k6t.; 541., 571. 0.; Az irdsok
1890 elején sziilettek.
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Az idok jele

11 lozAIKOK

(2016 februarjatol
2016 aprilisaig)

»Figyeljetek, vigydzzatok és imddkozzatok, mert
nem tudjdtok mikor jon el az az id6!” (Mk 13,33)

» Ferenc pdpa és Kirill moszkvai pdtridrka taldlko-
zoja Kubdban, februdr 12-ei keltezésii kozos nyilat-
kozatuk. - A talalkozé fontos mérfoldkd volt a ro-
mai katolikus egyhdz és a keleti ortodox egyhazak
egységre jutasanak folyamataban. A nyilatkozatban
ilyen mondatokat taldlunk: ,Az elsé tiz évszazad
koz6s hagyomanya ellenére a katolikusok és az or-
todoxok idestova ezer év 6ta nélkiilozik az eukarisz-
tiaban vald kozosséget. Megosztottak vagyunk...
olyan sebek miatt..., amelyeket seinktdl 6rokolt
eltérések okoztak... Nem vetélytarsak, hanem test-
vérek vagyunk... Reméljiik, hogy taldlkozasunk se-
githeti a kiengesztel6dést ott is, ahol fesziiltségek
uralkodnak az ortodoxok és a katolikusok kozott.”
Mivel a moszkvai patridarka szoros szovetségi vi-
szonyt apol az oroszorszagi politikai rezsimmel, le-
hettek a taldlkozasnak a nyilvanossag elé nem tart
politikai céljai is.

» Mdrcius 22-én két sulyos terrortdmadds tortént
Briisszelben, az Eurdpai Unio févdrosiban, amely
az egész vildgot megrenditette. - Herman Matthijs,
a briisszeli Vrije Egyetem kozgazdaszprofesszora,
terrorizmuselhdritasrdl sz6l6 tanulmanyok szerzéje
nyilatkozta ennek kapcsan: ,,A terrorfenyegetettség
még nagyon-nagyon sokdig fennmarad. Egyenldre
nem latni, mikor és hogyan érhet véget.” Ramuta-
tott e szerzd arra is, hogy az Eurépaba bevandorld
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muszlimok ma mar nem integralédnak, nem épiil-
nek be Uj hazdjuk tarsadalmaba ugy, mint régen,
és ennek oka nagymértékben az internet adta le-
hetdségekben rejlik: ,,A muszlim bevandorlok el-
szigetelten élnek, sokan soha nem tanuljak meg a
befogadd orszag nyelvét. Marpedig a nyelvismeret
az integraci6é alapja. Husz-harminc évvel ezel6tt
még nem tudtdk volna felépiteni ezt a kiilonutas vi-
lagot, de ma, a kozosségi média vilagaban mar re-
mekiil leélnek egy életet uigy, hogy 4j hazajuk mas
lakoéival minimalisra szoritjak a kapcsolatot. A ko-
z0sségi médian keresztiil pedig megkapjak az ideo-
logiai képzést is.” (Az interju megjelent a 168 éra
marcius 31-ei szamaban.)

» Mdrcius 27-én Pakisztdnban, Lahorban, Pan-
dzsdb tartomdny févdrosdban 74 emberéletet kove-
telt egy ongyilkos terrorista akcié. - ,Ebben a 200
millié lakosu orszdgban a Koran szandékos meg-
szentségtelenitéséért (akarmit jelentsen is ez) élet-
fogytiglani borton jar, a proféta gunyolasaért pe-
dig... akar kotél is” — irja Acél Endre a 168 6ra apri-
lis 7-ei szamaban. Majd igy folytatja: ,, Téved, aki azt
hiszi, hogy nincs utanpétlds [a terrorcselekmények
elkovetésére]. Ma 2 millié pakisztani fiigyermek ta-
nul (altaldban szadadi pénzekbdl épitett) medreszék-
ben - 24 ezer van bel6litk -, ezekben a voltaképp
iskolanak alcazott Koran-szemindriumokban...
a legszélsdségesebb, legradikalisabb, legtiirelmetle-
nebb iszldm tanait vésik be a felndvekvé nemzedék
agyaba... Koziiliik toborozhatnak majd a legkiilon-
félébb terrorszervezetek...”

Ugy tiinik tehat, hogy vilagunk jellemzdje marad
egészen Jézus eljoveteléig az, ami az 6zonviz elotti
vilagot is jellemezte: ,,Betelt a fold erészakkal...”
(1Moz 6,11; vo. Mt 24,37)

» Az erdszak elhatalmasoddsdért nem csupdn az
iszldm felelds, hanem az egész nyugati civilizdcié
is. — Manapsag az iszlam terrorizmus kertl a figye-
lem homlokterébe, de nem volna szabad elfeledkez-
ni a sok amerikai és eurdpai l6voldoz6 amokfutdrol.
Olyan tertileteken is kitermelédik példaul az erd-



szak, mint az élsport. A HVG cimii hetilap elgon-
dolkodtatd jelentéseket kozol ,Elsport és erészak”
szalagcimmel. Tobbek kozott ismerteti az UNI-
CEF Magyar Bizottsaga ,,Gyermekek tapasztalatai
a sportban” cim, 2014-ben késziilt kutatéi jelenté-
sének az adatait. A sportold gyerekek 73%-at érte
érzelmi bantalmazas, 39%-at fizikai er6szak és 31%-
at szexualis zaklatas az edzések soran. A durvulas,
az er6szak ma minden teriileten terjed, erésodik.

A sziiloknek oriasi gondot kell forditaniuk arra,
hogy gyermekeiket hogyan 6vjak, hogyan erésit-
sék lelkileg ebben a tarsadalmi kozegben. A gyer-
mekek személyes hitre jutasa jelenthet csak valodi
védelmet. Sok imaval és sok mennyei tanacskérés-
sel lehet csak gyermeket nevelni ma istenfél6 szii-
16knek.

» A vildg dllapota egyre aggasztobb, a gazdagok és
szegények kozotti oridsi kiilonbség, a migrdansvdl-
sdg, az okolégiai problémdk, a foldrengések és a
jarvdanyveszély miatt. - ,,A szegénység, a novekvo
egyenldtlenség, az emberhez méltatlan életfeltéte-
lek teremtik meg a taptalajat annak az erészaknak,
az életeket tomegesen kiolt6 terrorizmusnak és ha-
borus Osszetlizéseknek, amelyek elél az emberibb
életben reménykeddé emberaradat menekiil... Amig
nem lesznek hatalmas tomegek sziil6helyén ember-
hez mélté életfeltételek, addig a haborus konfliktu-
sok, a terroristaképzédmények ujratermelédnek,
a menekiiltek dradatai Gjra és Ujra megjelennek”
— irja Szész Tibor cimzetes egyetemi tandr a Nép-
szabadsdg marcius 10-ei szamdban.

Ugyancsak 6 irja: ,Daniel Wachter svajci kuta-
to szerint a vildg népességének legszegényebb és leg-
gazdagabb 20%-a kozott 1960-ban 30-szoros, 2000-
ben pedig mar 80-szoros volt a jovedelmi kiilonbség.
Az Oxfam nemzetkozi jotékonysagi szervezet kuta-
tasi jelentése szerint a vilag 62 leggazdagabb embe-
rének a vagyona felér a teljes népesség szegényebbik
felének, azaz 3,5 millidrd embernek a vagyonaval.
Ennek a 62 embernek a vagyona 2010 6ta 44%-al
novekedett, a legszegényebbeké viszont 41%-al
csokkent... A FAO adatai szerint naponta 25 ezren

halnak éhen a vilagon. Egy nem régi ENSZ-jelentés
szerint az emberiség hatoddnak nem jut egészséges
viz. 1990-ben a vilag népességének 2,6%-a élt viz-
hidnyos teriileten. Egy prognozis szerint 2025-ben
40-50% fog! ...A vilag népességének kozel a fele na-
ponta kiizd az életben maradasaért, e kozben pedig
az emberiség 20%-a pazarlé és fény(iz6 modon a fo-
gyasztas és vagyonhalmozas bivoletében él.”

Ez az oka annak, hogy Ban Ki Mun ENSZ-f6tit-
kar ez év majus 23-24-re Humanitdrius vildgcsiicsot
hivott 6ssze Isztambulba. ,,Tobb embernek van ma
szitksége humanitarius segitségre, mint barmikor
az ENSZ létrehozasa 6ta” - jelentette ki a fotitkar.

A gazdagok Onzése és blinds érzéketlensége a
szegények irant a végidd egyik jele. Jézus Lot napjai-
hoz is hasonlitotta a végid6t (Lk 17,29-30). L4t nap-
jairol pedig ez olvashaté Ezékiel proféta konyvében:
»Ez volt a vétke Sodomanak... kevélység, eledel bo-
sége és gondtalan békesség volt nala és leanyainal,
de a sztikolkodd és szegény kezét nem fogta meg.”
(Ezék 16,49)

»Lesznek foldinduldsok és jarvanyok” - jelen-
tette ki Jézus az 6 eljovetele eldjeleirdl szélva. A vi-
lagot felkavarta februdrban a Zika-virus miatti ag-
godalom. Aprilisban 7,8 erdsségili foldrengés volt a
Ko6zép-Amerikai Ecuadorban. Kovetkezménye: 480
halott, 2560 sebesiilt, az ujjaépitéshez minimum
3 millidrd dollarra lenne sziikség.

Halat adhatunk Istennek azért, hogy a szeleket
még ennyire is féken tartja, és hogy minket mind-
eddig elkeriilt az igazan stlyos katasztrofa. Maskép-
pen is lehetne!

» A koznevelés irdnya koriil most folyé vitdk is ta-
nulsdgosak. - Tiikrozédik ezekben a nevelés dltala-
nos valsaga, ami a vilagunkban uralkodé allapotok
elkeriilhetetlen kévetkezménye. Ludassy Maria fi-
lozofus idézi ezzel kapcsolatban a francia forradal-
mar, Robespierre 18. szazad végén megfogalmazott
nyilatkozatat: ,,A tarsadalom remekmiive volna, ha
ki tudna alakitani azt a gyorsan miikodé erkolcsi
6sztont, melynek hatdsira az ember a gondolko-
das nehézkes segitsége nélkiil tenné a jot és keriilné
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a rosszat.” Ilyen 6szton kialakitasa akar természet-
tudomanyos eszkozokkel, akar tarsadalmi befolyds-
sal, természetesen illuzid, utdpia. Az viszont realis
valdsag, hogy a ma embere egyre kevesebbet gondol-
kodik. Gondolkodds nélkiil viszont nincs erkélcs!
»Helyesen gondolkodni, ez az erkélcs elsé alapelve”
- fogalmazta meg a nagy igazsagot Blaise Pascal.
Mennyire meg kell becsiilniink egyetlen altala-
nos iskolankat (Comenius iskola, Szekszard), amely
a (hiteles) keresztény nevelést igyekszik képviselni!
Barcsak tudnank még tobb iskolat létesiteni, mert a
koznevelés teriiletén egyre sulyosabbak a torzuldsok!

» A vasdrnapi boltzdr felolddsa Magyarorszdgon
aprilis 17-t6l. - A lelkiismereti szabadsag védelme-
z6inek ez mindenképpen jé hir, akkor is, ha poli-
tikai meggondolasbdl tortént a hirtelen hatraarc e
tekintetben. Akarhogy probaltak ugyanis alcazni
a vasarnapi zarva tartas torvényének igazi inditékat,
mogotte valdjaban II. Janos Pal papa 1998-ban ki-
adott Dies Domini kezdet(i enciklikdjanak az alab-
bi rendelkezése allt: ,A keresztényeknek... ten-
niiik kell valamit annak érdekében, hogy a polgdri
torvényhozds korunk sajatos koriilményei kozott is
szamoljon kotelezettségiikkel, mely szerint meg kell
szentelniiik a vasarnapot.” Az emberek nem is hit-
ték el, hogy pusztan csaladvédelmi okbdl, a dolgo-
zOk érdekei miatt tortént volna a vasarnapi boltzar
elrendelése.

Ime egy reagélds a térvény visszavonasara, amely
hivatkozik a Magyarorszagi Romai Katolikus Egy-
haz piispoki kara elndkének a nyilatkozatdra is:
»Veres Andras szombathelyi megyés piispok... azt
mondta, hogy a vasdrnapi arusitdsi tilalom visz-
szavonasat rossz, elhamarkodott dontésnek tartja.
Méltatlankodott, hogy nem egyeztettek vele... Azt
hiszik, hogy a féktelen vasarlasi kedv miatt tiresek
a templomok? De miért az allamot akarjak bevet-
ni a templomlatogatas fellenditésére? ...Miért nem
élnek a maguk meggy6z6 erejével? ...Vajon miért
nem hisznek a maguk tarsadalmi meggy6z6 erejé-
ben?” (Mikloés Gabor: Hit a hivokben cimi cikké-
bél, Népszabadsdg, aprilis 13.)

18 |

» Tovdbbra is jellemz6 a keresztény tanitds ,fel-
puhitdsa” - mind romai katolikus, mind protes-
tdans részrél - a korszellemhez igazodds jegyében és
az egység megteremtése érdekében. - Nemrégiben
jelentette ki Ferenc papa a zsid6 vallas hiveivel valo
kiegyezés érdekében: ,, A katolikus egyhaz nem foly-
tat zsidokat célzé hittéritd munkat, és nem is tdmo-
gat semmiféle ilyen jellegli intézményesitett misz-
szios tevékenységet... A katolikusoknak aldzattal és
érzékenyen kell hitet tenniiik Jézus Krisztus, vala-
mint a zsidok mellett is, és el kell fogadniuk, hogy
a zsidosag Isten igéjének a hordozdja.” Mikozben
az antiszemitizmust teljességgel el kell utasitanunk,
és védelmezniink kell a zsidésdg mint etnikum jo-
gait, valamint elitélniink az elleniik Eurépaban el-
kovetett szornyd bilindket, jelen idében mar nem
beszélhetiink arrdl, hogy a zsidésag ,Isten igéjének
hordozdja”. Mt 21,43 szerint Isten végérvényesen
visszavonta télitk azt a megbizatast, hogy Isten or-
széga és Isten Igéje képviseldi legyenek. Osszeegyez-
tethetetlen a Szentirdssal az a kijelentés, hogy a zsi-
ddsag szamara nem sziikséges Jézus Krisztusrdl ta-
nuskodni, hogy 6k Krisztust elutasitva is valasztott
nép lennének ma is.

Az Uj Ember cim{ katolikus hetilap (2016. ap-
rilis 16-ai szamaban) kozolte Ferenc papa 51. zsol-
tarhoz kapcsolt tanitdsat, amely marcius 30-an
hangzott el az altalanos kihallgatas keretében. Mi-
kozben a blinbanatrél és a blinbocsanatrél elmél-
kedik, egyetlen sz6 sem esik Krisztus blindst befe-
dezd, helyettes aldozatarol. Arrdl, hogy a bilin - Is-
ten szeretettorvényének a megszegése - olyan sulyu,
ami biintetleniil nem maradhat, ennélfogva csakis
Krisztus helyettes dldozata alapjan nyerhet bocsa-
natot a blinds. Ehelyett ilyen kijelentések hangzot-
tak el: ,Isten nagyobb az 9sszes bliniinknél, amelyet
csak elkovethetiink! ...Elmondjuk egyiitt? Mondjuk
kozosen: »Isten nagyobb a bliniinknéll« Még egy-
szer: »Isten nagyobb a bliniinknél!« Es még egyszer:
»Isten nagyobb a bliniinknéll« Az 6 szeretete olyan
6cean, amelyben megmeritkezhetiink az elsiillyedés
veszélye nélkiil: megbocsatani Isten szamara azt je-
lenti, hogy nekiink adja azt a bizonyossagot, hogy



O sosem hagy el minket. Barmi legyen is az, amiért
szemrehdnyast tehetiink magunknak, O még an-
nal is, és mindig nagyobb (1Jn 3,20), mert Isten na-
gyobb a bliniinknél.” Beszéde végiil igy fejez8dott
be: ,,Szliz Mdridnak, az irgalmassag anyjanak koz-
benjérasara adja meg nékiink az Ur, hogy tanui le-
gyilink az 6 bocsanatanak...!”

A Kalvin Kiado jelentette meg Matthias Zeindler
Az itéld Isten cimi konyvét, amelyben ramutat arra,
hogy a mai protestantizmus egyaltalan nem foglal-
kozik a végitélet témajaval. Néhany mondat a konyv
el6szavabol: ,,A ma valldsos emberét nemigen be-
folyasolja egy végso itélet kilatasa... Az isteni itélet
témadja a jelenlegi egyhazi gyakorlatbol messzeme-
nden hianyzik. Hidba keressiik a prédikacidkban...
Az Istenre vonatkozd egyhazi beszédekben szinte
kivétel nélkiil egy elfogado, elfogadast sugarzé hata-
lom képeivel talalkozunk: Istennel mint apaval vagy
anyaval, azzal, aki megment minket személyes ba-
jainktol, s aki megérté kisérénk... A pozitiv alap-
hangulat allandé tényezé... A modern korban nem
csupan feledésbe meriilt az itélet gondolata, hanem
célszertitlennek, korszertitlennek és feliilvizsgalatra
szoruldnak is bizonyult. Az elterjedt felfogas szerint
nem kell sajnalni az itél6 Isten tavollétét, ellenkezd-
leg: a bucsuvétel a Bird-Istentdl, a kozépkori valla-
sossag egyik maradvanyatdl valo, régéta esedékes
bucsut jelenti. Az iires biréi szék azt jelképezi, hogy
erdsodott a felnott vallasossag, és ez tidvozlendd.”
(Kalvin Kiadé, Budapest, 2005, 8-9. 0.)

Mennyire idészer(i, mennyire sziikséges az
orokkévalo evangélium hirdetése ennek az 4j-
fajta kereszténységnek a hatterén! Mennyire
sziikséges elevenné tenniink az iizenetet: ,,Fél-
jétek az Istent és néki adjatok dicsséget, mert
eljott az ¢ itéletének orajal”

Osszedllitotta: Vanké Zsuzsa




Vallasszabadsag

,DE KI AZ EN FELEBARATOM?”

Id6szert kérdés ez ma Eurdpaban,
amely a deklaraciok szerint val-
lasi/kulturalis gyokereit tekintve
keresztény. A briisszeli merényle-
tek utan sokan még inkabb iga-
zoltnak érzik azt a felfogasukat,
hogy a migrdnsok nem tartoznak
a felebarat kategéridba. Igy nem
vonatkozik rdjuk a sarkalatos ke-
resztény etikai kivanalom: ,Sze-
resd felebardtodat, mint magadat!”
Ez a parancsolat el¢szor a moze-
si torvényben nyert megfogal-
mazast, Jézus azonban kiemelte,

Aimé Morot: Az irgalmas szamaritinus (1880)
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hangsulyossa tette. Ilyen szoveg-
Osszefliggésben szerepelt eredeti-
leg az Oszdvetségben: ,,Bosszidllé
ne légy, haragot ne tarts a te né-
ped fiai ellen, hanem szeresd fele-
bardtodat, mint magadat!” (3Mz
19,18) Ebbél vezette le a Jézus ko-
rabeli farizeizmus azt a megal-
lapitast, hogy ,az én népem fiai”
szamitanak felebaratnak, az e ko-
ron kiviil allok viszont ellensé-
gek, veliik szemben a gytlolet is
megengedett. Igy sziiletett meg
a ,szeresd felebaratod!” parancs-
nak az az értelmezése,
amelyet Jézus idézett
nevezetes hegyi beszé-
dében, majd helyreiga-
zitott: ,,Szeresd feleba-
ratodat, és gytlold el-
lenségedet!” (Mt 5,43)
A parancsolat farizeusi
értelmezése nem vette
figyelembe azt a masik
felhivast, amely a mo-
zesi torvényben hozza-
kapcsolédik a felebarat
irdnti szeretet paran-
csolatahoz, és egyér-
telmiisiti a felebarat fo-
galmat: ,Olyan legyen
nektek a jovevény, aki
ndlatok  tartézkodik,
mintha koziiletek valo
bennsziilott lenne, és
szeresd Ot, mint maga-
dat...” (3M6z 19,34)

Konyhai munka kézben szok-
tam hallgatni a Kossuth radiét.
Nap mint nap kovetik egymast
aszaraz kozlések a tengerbe fulladt
migransok szdzairdl, az Eurépa
hataraindl feltorlédott sokezernyi
migrans embertelen koriillmé-
nyeirdl, akiket ,humanitarius ka-
tasztrofa fenyeget”. Naponta fi-
gyelem és varom, hogy e hirek-
kel kapcsolatban valamikor majd
csak elhangzik mar valami olyan
sz0, amiben tiikr6z6dik az emberi
egyittérzés minimuma - ez bele-
térne a hirkozlés miifajaba is. Pél-
daul csupan efféle jelz6k: sajndla-
tos, szomoru, szivfajdito, megren-
dité. De hidba varok ilyesmire, a
migransok nem tartoznak a fele-
barat kategéridba. A rajuk vonat-
kozé rideg ténykozlés onmaga-
ban is sugallja: természetes dolog
negligalni 6ket, vagy akar gytlol-
ni, hiszen ellenségek. A kozbeszéd
pedig hat, fertéz, mérgez, mint
a minap Feny6é D. Gyorgy irta
minden soraban olyannyira igaz
cikkében (Mérgezés. Népszabad-
sdg, 2016. marcius 24.).

Miért idézdjeles ennek az iras-
nak a cime? Azért, mert régen
megfogalmazta mar ezt a kérdést
valaki, sajatos Osszefiiggésben.
Jézushoz ment egy irastudd, és
feltette neki a kérdést: ,, Mit cse-
lekedjem, hogy elnyerjem az orok
életet?” Jézus visszakérdezett:
»A torvényben mi van megirva,
hogy olvasod?” Az irastudé ugyan-
azzal a kettés alapelvvel foglalta
Ossze valaszaban a Tizparancso-
lat lényegét, mint maskor maga
Jézus is. Felelete elismerésben ré-



szesiilt, de hozzdkapcsolodott egy
felhivas: ,,Jol feleltél, ezt cselekedd,
és élsz!” A beszélgetést megorokitd
feljegyzés igy folytatodik: ,,O pedig
igazolni akarva magdt, mondta Jé-
zusnak: De ki az én felebardtom?”
Ha ugyanis a ,szeresd felebardto-
dat, mint magadat” nem csupan
szép eszme, hanem cselekvésre
szolit, akkor rogton ott a kérdés:
De hat ki az én felebaratom, kit
kellene nekem ugy szeretni, mint
magamat? (Lk 10,25-29) Az iras-
tudé lelkiismerete nem keménye-
dett meg annyira, hogy ne tudta
volna: a parancsolat valdjaban azt
kivanja, hogy kivétel nélkiil min-
den embert felebaratjanak tekint-
sen, ezért mentséget keresett arra,
hogy miért nem cselekszik igy.
Jézus az irgalmas szamarita-
nus példazatat mondta el valaszul.
A példatorténetbdl (Lk 10,30-37)
kiolvashaté a konkrét, gyakorla-
tias valasz az irastudé altal fel-
tett kérdésre. El6szor is felebara-
tod az, aki az utadba keriil és se-
gitségedre szorul. Ne keriild ki,
mint a példazatbeli pap és a temp-
lomszolgalatnal segédkezd lévi-
ta, hanem cselekedj a parancso-
lat szerint! Senki sem szeretheti
az egész vilagot, az Osszes embert
ugy, mint 6nmagat. Ez lehet ro-
mantikus elképzelés vagy lelke-
sedés, de a parancsolatban foglalt
etikai kivanalom valdjaban ak-
kor realizalédik, mikor taldlko-
zol valakivel, aki a te segitségedre
szorul. A példazat dltal adott fele-
let masodik része — Thomas Jef-
fersontdl kolcsonozve a frappans
megfogalmazast - igy hangzik: fe-

lebaratod ,az ellenség és az eret-
nek is”. A példazatban szerepl§ ir-
galmas szamaritanusnak a kifosz-
tott és megsebesitett zsido ember
ugyanis etnikai oldalrdl ellenség
volt, vallasi oldalrdl pedig eretnek.
Igencsak megszivlelendé a ,ki az
én felebaratom” kérdésre adott va-
lasz mindkét része! Tehat felebarat
a zsidd, a cigany és a migrans is!
Ezenkiviil mindazok, akiket nem
szivelsz egyébként, de be kell lat-
nod, hogy 6k is olyan kiszolgal-
tatottsagtdl, félelemtdl, bantal-
mazastol szenvedd és életre, bol-
dogsagra vagyé emberek, mint te.
A példazattal azt is illusztralta Jé-
zus, hogy mit jelent teljesiteni az
altala megfogalmazott aranysza-
balyt: ,Amit akartok, hogy az em-
berek veletek cselekedje-
nek, ti is ugy cselekedje-
tek veliik.” (Mt 7,12) Az
irgalmas szamaritanus
megadta mindazt a se-
gitséget a zsid6 ember-
nek, amire csak lehe-
tdsége volt, és amit ha-
sonld sziikségben maga
is szeretett volna meg-
kapni.

Oriilok annak, hogy
az utdbbi idében tobb
iras is megjelenik a saj-
toban, amely arrol szdl,
hogy bar kétségtele-
niil tarsadalmi fesziilt-
ségekkel, veszélyekkel,
anyagi gondokkal jar
egylitt a migransprob-
léma kezelése, a keresz-
tény etikai normak ko-
telezd érvénytiek azok

szamara, akik kereszténynek vall-
jak magukat. Az alabbi nyilatko-
z0 is igy latja: ,A zsido és a keresz-
tény bibliai normak szerint szere-
tettel kell fordulnunk az idegenek,
a bevandorlok, a bajba jutottak,
az iildozottek felé... Az iszlam or-
szagaiban véres és kegyetlen ha-
boruk folynak, amiért részben a
nyugati nagyhatalmak is felel6sek.
Az iszlam e megosztottsaga miatt
nem érzem fenyegetének, hogy
meghdditja és attériti Europat, f6-
leg ha az nem csak névleg vagy al-
kotmanyszovegekben nevezi ma-
gat kereszténynek...” (Boor Janos
szavai a vele készitett interju so-
ran, Vigilia, 2016/3.)

Vanké Zsuzsa

Vincent van Gogh: Az irgalmas szamaritdnus (1890)
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BEFEJEZES ELOTT
A VIZSGALATI ITELET

Satan a csalas mestere. Amit meg-
tesz Isten, annak hasonmadsat ké-
sziti el, annyira hasonlét az erede-
tihez, hogy csak Isten valasztottai
tudjak felismerni a kiilonbséget.
A mai id6kben is tapasztaljuk
megtévesztd, mesteri csaldsait,
melyek tizszerte hatékonyabbak,
mint az apostolok idejében.

Az Ur iizenetviv6je mondja a
kovetkezdket: ,Lattam, hogy Sa-
tan nem ostoba és figyelmetlen,
bukasa utdn évek ota allanddan
tanul, mddszerei fejlédnek. Ter-
veit gondosan késziti el, jol becso-
magolja valldsos kontdsbe, hogy
még jobban eltakarja azok torzu-
lasait. Satan hatalma, kisértései,
csaldsai tizszeres erével miikod-
nek, mint az apostolok napjaiban.
Hatalma Kkiteljesedett, és allan-
déan novekszik, egészen addig,
amig el nem vétetik téle. Haragja,
gytlolete egyre erdsodik, amint
pusztité munkdja a befejezéshez
kozeledik.” (Lelki ajandékok)

Az Orddg kiilonds haraggal
kozeledik az adventistakhoz, tud-
va azt, hogy nagyon kevés ideje
van mar hatra. Tudjuk, elérkez-
tink a kegyelemid6 utolsé moz-
zanataihoz, Satdn mesteri csala-
sait késziti eld, hogy a késéi esd
kiaradasat utdnozza majd. Soha
ne feledjiik el, az utanzat éppen
ugy jelenik meg, mint az eredeti.
Fépapunk most fejezi be munka-
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jat a mennyei szentek szentjében.
A tomjénezdt hamarosan leteszi,
ezzel a kegyelemidd lezarul.

O, micsoda iinnepélyes pilla-
natok elé néziink! Ellen White ih-
letett szavai teljesednek. Isten szdl
ma hozzédnk: ,Unnepélyesek az
események, amelyek az engeszte-
1és befejez6 munkajahoz kapcso-
l6dnak.”

Minden figyelem erre az ese-
ményre terelédik. A szentek
szentjében hosszt évek ota folyo
vizsgalati itéletben valtozas torté-
nik: hamarosan - senki nem tud-
ja mikor -, az él6kre keriil a sor.
A hatalmas Isten jelenlétében
megvizsgaljak életiinket. Ebben
az idében minden lélek a Meg-
valto figyelmeztetésében részesiil.
»Figyeljetek, vigydzzatok és imdd-
kozzatok; mert nem tudjatok, mi-
kor j6 el az az id6.” (Mk 13,33) (...)

»Ha a vizsgalati itélet befeje-
z6dik, mindenkinek a sorsa elddl,
életre vagy haldlra. A kegyelemid6
roviddel az el6tt lezarodik, mielott
a mi Urunk az ég felhdiben megje-
lenik.” (A nagy kiizdelem)

A késéi esé hamis utanzataval
Satan elGszor Isten maradékanak
soraiban téves megigazuldstudatot
idéz eld, és ezzel hamis biztonsag-
ba ringatja az embereket. ,, Aki el-
fedezi az O vétkeit, nem lesz jé dol-
ga; aki pedig megvallja és elhagyja,
irgalmassdgot nyer.” (Péld 28,13)

»Ha azok, akik hibaikat eltit-
koljak és igazolni probaljak, meg-
latnak, hogy Satan miként ujjong,
és miként csifolja Krisztust és a
szent angyalokat miattuk, sietve
megvallanak és elhagynak btinei-
ket. Satan a jellemhibakat kihasz-
nalva megprobalja a személyiséget
befolyasolni. Tudja, hogy ez sike-
riilni fog, ha az ember melengeti
a hibait. Ezért folyvast igyekszik
Krisztus kovetdit azzal a végzetes
filozofiaval félrevezetni, hogy ugy
sem tudnak gyézni.” (A nagy kiiz-
delem)

Az egyhaz mar tobb mint szdz
éve probalkozik befejezni az evan-
géliumhirdetés munkdjat, de agy
tinik a nagy tomeget nem képes
elérni a harmas angyali iizenet-
tel. Az a prdébalkozas, hogy ot év
alatt megduplazzuk a gytilekezet
létszamat, osszehasonlitva a vilag
népességének mérhetetlen nove-
kedésével, olyan mintha vodorrel
akarndnk kimerni az 6cedn vizét.

Fel kell ismerniink, a Szentlé-
lek munkajara van a legnagyobb
sziikséglink. A Kisért6 nagyon jol
tudja ezt, ezért tennie kell gyorsan
valamit, hogy a maradékot vissza-
tartsa e fontos idében a Szentlélek
kidraddsatol a kés6i esdben. A ko-
vetkezményt mindenki - vezetd,
prédikator, laikus - lathatja, nem
torténik meg felkésziilés a szent
Istennel valé taldlkozéasra. Olvas-
suk Ujra az ihletett szavakat:

»Azt is latom, amit sokan nem
vesznek észre, hogy a szentély F6-
papja nélkiil kell megéllni az Ur ol-
dalan a megprébaltatas érajaban.
Annak, aki elnyeri az él6 Isten pe-



csétjét, és védelem alatt all a nagy
nyomorusag idején, Jézus képma-
sat kell tokéletesen visszatiikroz-
nie... Lattam, hogy sokan elha-
nyagoljak az el6késziiletet, amely
annyira fontos, a felfrissiilésre, a
késéi esére tekintenek, amely ké-
pessé teszi Sket az Ur napjan az O
oldalin megéllni. O, hanyat lat-
tam a nyomorusag idején védelem
nélkiil! Elhanyagoltak a sziikséges
elokésziiletet, ezért nem részesiil-
tek a feliidiilésben, amely képessé

tette volna 6ket, hogy a szent Isten
oldalan megélljanak.” (Korai ird-
sok)

»Az Ur figyelmeztetett, hogy
jonni fog a hamisitvany, koz-
vetleniil a kegyelemid6é lezaru-
lasa el6tt. Minden hamissag fel-
szinre keriil. Kiabdlas, dobolas,
zene és tanc. Az értelem termé-
szetes megérzései Osszezavarod-
nak, ezért nem lesz képes arra,
hogy megbizhaté dontést hozzon.
Es mindezt a Szentlélek tevékeny-

Diirer: Négy angyal visszatartja a szeleket, fametszet (1497)

ségének tartjak.” (Vilogatott bi-
zonysdgtételek)

Annak dacara, hogy vilagos fi-
gyelmeztetéseket kapunk az ihle-
tett irdsokon keresztiil, ugy tlinik
az Ordog sikeresen félrevezet so-
kakat. Azok, akik Isten kegyelme
altal eddig elkeriilték Satan csap-
dait, teljes szivvel imadkozva ve-
gyék fontoléra mindazokat a ha-
zugsagokat, melyek még el6ttiink
allnak.

»Alljunk az igazsdg oldald-
ra, amikor a tobbség elhagy min-
ket! Akkor harcoljuk az Ur harcat,
amikor kevés a harcos! Ez a pro-
batételiink. 1zz6 lelkesedést kell
meriteniink masok hidegségébdl,
batorsagot masok gyavasagabol,
és hiséget druldsukbodl.” (Bizony-
sagtételek)

Legyiink készek, barataim, ta-
nulmanyozzuk Isten Igéjét ugy,
mint soha el6tte. Olvassuk — mint
maradék - gondosan az ihletett
Igét, és alljunk meg hiiségesen
minden megismert igazsagban,
akkor elnyerjik az igazi késéi
es6t. Ovakodjunk a hamisitvany-
tol, amely a legvilagosabb bizo-
nyitéka lesz az egyhdz szamara
azoknak a csodalatos dolgoknak,
amelyek elkovetkeznek.

A kiizdé egyhaz lesz a késoi
esé gyoztes egyhaza. Isten segit-
sen benniinket készen lenni! - ez
legyen a mi imank.

(Forditotta: Fehér Janos. Az ere-
deti irds a Our Firm Foundation
1990. juniusi szamanak vezércik-
keként jelent meg, szerzéje Ron
Spear.)
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A KOZOMBOSSEG VETKE

Naponta szembesiiliink problé-
mak sokasagaval, kihivasokkal, és
mint hithd, megértd, engedelmes
hivék, bankédunk a vilagban és
a gyiilekezetben is megtalalhatd
biinok felett. Mit kell tenniink?
Mert valamit tenniink kell!

Az id6k jelei baljoslatuak, a val-
sag minden oldalrdl mélyiil. A vi-
lag roskadozik a biinok terhe alatt,
épp ugy, mint Noé és Lot napjai-
ban. Ellen White bizonysagtétele
elére szolt nekiink e valsagrol.

»A valsag gyorsan kozelit, Is-
ten meglatogatasanak ideje hama-
rosan elérkezik. Bar O gydléli a
biintetést, mégis végre kell hajta-
nia, meghozza végzését rovidesen.
A vilagossagban jarok felismerik
a kozelg6 vészt, de nem szabad 4l-
mos nemtor6domséggel varniuk
aromldsra, azzal nyugtatva magu-
kat, hogy Isten majd elrejti népét
a meglatogatds napjan. Nem igy
van. Meg kell érteniiik, hogy ko-
telességitk masok megmentéséért
szorgalmasan faradozni, erés hit-
tel Istentdl varva a segitséget. So-
kat tehet »az igazak buzgd ko-
nyorgése« (Jak 5,16)! Az Isten-
félelem kovdsza nem veszitette el
teljesen az erejét. Amikor az egy-
haz valsaga és a veszély a tetépont-
jara hag, egy vilagossagban jaré
kis csapat sirankozni és bankdd-
ni fog a Foldon foly6 szornytiségek
miatt. Anndl buzgébban emelik
imaikat az egyhaz javaért, mivel-
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hogy a gytilekezet tagjai is a vilag
példajat kovetik.” (Bizonysdgtéte-
lek, V., az Elpecsételés c. fej.)

Masok megmaradnak laodiceai
allapotukban. Nem tesznek sem-
mit sajat lelkiikért, masokért, a
prédikatoraikért, az egyhaz veze-
téiért. Ok nyugodtan ,alszanak”
testi kényelmiikben. Réjuk vonat-
kozdan is érvényes az, amit Debd-
ra éneke Méroz lakosairél mond:
~Nem jottek az Ur segitségére, az
Ur segitségére, vitézei kozé!” (Bir
5,23)

Isten egyhdza abban az id6-
ben nagy aggodalomban volt. Ka-
naan kiralyanak hatalmas sere-
ge, Sisera hadvezérrel az élen, le-
taborozott Isten népével szemben.
Deborat, Izrdel profétandjét és
Barakot Isten elhivta, hogy meg-
védjék Izraelt. Debdra is elkisérte
a hadsereget a csatatérre. ,,Egybe-
gytijtott azért Sisera minden szeke-
ret, a kilencszdz vasszekeret és az
egész népet, amely vele volt a po-
ganyok vdrosdbdl, Hardsethbol, a
Kison patakjdhoz. Mondta Debdra
Bdrdknak: Kelj fel, mert ez a nap
az, amelyen kezedbe adja az Ur
Siserdt, hisz maga az Ur vezet té-
ged! Es aldjott Bdrdk a Tabor he-
gyeérdl, és a tizezer ember Outd-
na. Megrettentette az Ur Siserdt
minden szekereivel és egész tdbo-
raval, fegyver élével Bdrdk eldtt,
annyira, hogy Sisera leugrott sze-
kerérdl, és gyalog futott. Bardk pe-

dig a szekereket és a tdbort egész
Hardsethig, a pogdnyok vdrosdig
iizte, és Siserdnak egész tdabora el-
hullott fegyver éle miatt, még csak
egyetlen egy sem maradt meg.” (Bir
4,13-16) Sisera volt az egyetlen,
aki élve menekiilt meg a csatabdl.
Miutdn elfutott legy6zott seregé-
nek taborabdl, Jahel, Héber felesé-
ge egy satorszoggel a fején keresz-
tiil szegezte 6t a f6ldhoz. Isten egy
asszonyt hasznalt fel arra, hogy le-
gyOzze az ellenséget.

Ebben a kiizdelemben Méroz
nem jott segiteni az Urnak. Meg-
varta a kiizdelem végsé kimene-
telét. Nem tett semmit, semleges
maradt, atkot mondott rd a pro-
fetikus ének! Sok hetednapi ad-
ventista ma éppen ugy tesz, mint
Méroz, a sziikség idején nem tesz
semmit. Kevesen, nagyon kevesen
viselik sziviikon az emberi lelkek
tgyet.

Isten szl profétaja altal ma is:
»Hasznald képességeidet Isten di-
csOségére! Add talentumaidat
a pénzviltoknak, hogy mikor a
Mester visszatér, kamatostdl kap-
ja vissza, ami az 6vé! Tépd le lel-
ked csapjait a f6ld semmitmondd
dolgairol, s emeld magasba, hogy
Isten koré fonodjanak! Az egész
vilagnal fontosabb a lélekmen-
tés. Egyetlen megmentett ember,
aki eljut az 6rokkévaldsagba, hogy
magasztalja az Istent és a Baranyt,
értékesebb, mint a pénzmillidk. A
gazdagsag jelentéktelenné zsugo-
rodik, ha azok értekéhez mérjiik,
akikért Krisztus meghalt. Meg-
fontolt ember vagy, semmit sem
hamarkodhatsz el! Aldozz az igaz-



sagra, akkor gazdag leszel Isten
szemében! Bir megsegitene az Ur,
hogy olyan gyorsan haladj, amint
elvarja téled, hogy helyesen ér-
tékeld az oOrokkévald dolgokat.
Gyermekeidnek a kegyelem mé-
lyebb szantasara van sziikségiik.
Serkententiink kell magunkban a
josagot és a szilard jellemet.” (Bi-
zonysdgtételek, 1I., A pénzisten
szolgai c. fej.)

A dorgalas szavai pedig djra és
yjra igy hangzanak: ,Milyen dob-
benetes Oncsalds, milyen félelme-
tes vaksag takarta be Izraelt, mint
sotét felleg! Ez a vaksag és hiteha-
gyas nem egy csapasra zarta koriil
Oket. Fokozatosan tortént, mert
onteltségiik és btlineik kovetkez-
tében nem hallgattak az intés és
a figyelmeztetés szavaira, melyet
az Ur kiildétt hozzéjuk. Ebben a
félelmetes vaksagban nem vallot-
tak szint a balvanyimadé papok és
a hitehagyott kiraly el6tt. Ha Isten
jobban gytloli az egyik blint, mint
a masikat, amiben népe vétkes,
akkor sulyosabb véteknek szamit,
ha a hivék a valsag kozepette tét-
lenek maradnak. Isten stlyos biin-
tettnek tekinti, ha valaki kdzonyos
és semleges marad valamilyen
vallasi valsagban, olyan sulyos-
nak, mint az Isten elleni ellensé-
geskedés legrosszabb fajtajat.” (Bi-
zonysagtételek, 1II., A laodiceai
gyiilekezet/Aldozat bemutatdsa a
Karmel hegyén c. fej.)

»Krisztus kévetdinek nincs jo-
guk, hogy a semlegesség talajan
alljanak. Tobb reményt flizhetiink
a nyilt ellenséghez, mint ahhoz,
aki kozombos.” (Ellen G. White
a kozombosségrol, Review and
Herald, 1902. februar 25.)

Az egyhaznak ma szembesiil-
nie kell az Omega-valsaggal. Isten
és Jézus nagy ellensége a gyiileke-

zet kapujandl all. Satdn nagy ha-
raggal kozeledik, mert tudja, ro-
vid ideje van. Itt az id6 - gyiileke-
zeti tagoknak, prédikatoroknak és
vezetéknek az Ur segitségére kell
sietniiik! Aki semleges marad, aki
nem tesz semmit a valsag napjai-
ban, Méroz atkat vonja magara.
Az tinnepl6 istentiszteleti mozga-
lom bejon a kapun a maga neuro-
lingvisztik programjaval,' és el-
csabitja gyiilekezeteinket a maga
plinkdsdizmusaval és spiritualiz-
musaval. Isten ma hivja harcosait,
hogy 1épjenek fel a hitehagyassal
szemben! Hol vannak a Debdrak,
Barakok, Jahelek, és igen, az ,,0ri-
z8k”? Az Ur felszolitja a hétezret,
és megszamlalja 6ket. Senki nem
lehet semleges! A nagy kiizdelem
végsO Osszecsapasa mar elkezdd-
dott.

»Latomasban két hadsereg
borzalmas kiizdelmét néztem. Az
egyik sereget a vildg jelvényének
zaszloi vezették, a masikat meg
Immanuel fejedelem veraztatta lo-
bogodja. Zaszlé zaszlo utan hullott
gazdatlanul a porba, amikor az Ur
seregébdl szazad szazad utan allt
at az ellenséghez, s az ellenség so-
raibol, csapat csapat utan csatlako-
zott Isten parancsolattartd népé-
hez. Az ég kozepén repiil angyal
sokak kezébe Immanuel zaszlajat
adta, ugyanakkor hatalmas had-
vezér kialtotta: »Vonuljatok tuz-
vonalba! Akik kitartanak Isten
parancsolatai és a Jézus Krisztus
bizonysagtétele mellett, foglaljak
el allasukat! Tavozzatok koziilik,
valjatok el téliik, tisztatalant ne il-
lessetek! Akkor magamhoz fogad-
lak titeket, Atyatok leszek, ti meg

1 Magyarra forditva: ,idegi-nyelvi” prog-
ram. Egyfajta hipnozist gyakorol ez az irdny-
zat, bizonyos hatast kelt6 szavak, széfordula-
tok ismételgetésével.

fiaim és lanyaim. Aki akar, j6jjon
az Ur segitségére, az Ur segitségé-
re a hatalmasok ellen!« Tombolt
a viadal. A gy6zelem hol ide, hol
oda partolt.

Most a kereszt katonai vonultak
vissza, mivel a zaszlétarté meg-
gyengiilt. De latszélagos visszavo-
nuldsuk csupan kedvez3bb allasok
elnyerését célozta. Oromkialtaso-
kat hallottam. Dics6it6 ének szallt
Istenhez, s mikor Krisztus katonai
kitGzték zaszlojukat az addig el-
lenséges kézen 1év6 er6dok falaira,
angyalok csatlakoztak az énekkar-
hoz.

Udvosségiink parancsnoka ve-
zette a kiizdelmet, és segitséget
kiildott harcosainak. Hatalma fel-
tinden lathatova vélt, s ez bator-
sagot ontott harcosaiba, hogy nyo-
muljanak a varkapukig. Félelme-
tes dolgokra tanitotta katonait
az igazsagos tettek mezején, amint
lépésrél 1épésre, diadalrol diadal-
ra vezette 6ket.” (Bizonysdgtételek,
VIIL, Jelen lehetdségek/A kiizde-
lem latvanya c. fej.)

Milyen tragikusak Jézus szavai:
»Sokan vannak az elhivottak, de
kevesen a vdlasztottak!” (Mt 22,14)
A gyiilekezeti tagok tobbsége, pré-
dikatorok, vezetdk utasitjak el ma
a megszentelt élet gyakorlatat, a
harmas angyali {izenetet, s csatla-
koznak az Ur ellenségeinek tabo-
raba. Micsoda szomoru valdsag!

(Az eredeti irds a Our Firm
Foundation cim lap 1991. decem-
beri szdimaban jelent meg. Szerzo:
Ron Spear, ford. Fehér Janos.)
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A Bizonysagtetel

TEKINTSUNK JEZUSRA!

onosz idéket éliink. Az
utols6 napok veszedelmei
egyre slrisodnek ko-
rilttiink. Mivel a gonoszsag el-
hatalmasodott, sokakban kihil
a szeretet. Enok hdromszdz évig
jart Istennel. Ma viszont az id6
rovidsége siirget, hogy toreked-
jink jotettekre. Tényleg arra len-
ne sziikség, hogy Isten napjanak
borzalmait ecseteljiitk elSttetek,
hogy ezzel szoritsunk ra bennete-
ket a helyes cselekedetekre? El6t-
tiink 411 Enok esete. Hérom széza-
don at Istennel jart. Noha romlott
korban €lt, mikor elhatalmasodott
koriilotte az erkolesi szennyezo-
dés, mégis arra szoktatta gondol-
kodasat, hogy Isten irant legyen
odaadod, a tisztasagot szeresse.
Enok a menny 4llampolgara
volt. Rdszoktatta hat értelmét,
hogy mennyei vaganyon jarjon,
s isteni dolgok lenyomatat viselte
magan. Az a fény ragyogott arc-
kifejezésén, ami Jézus arcan is ott
ragyogott. Enokot ugyanugy ki-
sértések keriilgették, mint minket.
Olyan tarsadalomban élt, amelyik
nem szivlelte jobban az igaz tet-
teket, mint amelyben mi éliink.
A légkor, melyet beszivott, biin-
tél és romlottsagtol volt szennyes,
ugyanugy, mint ma; ennek ellené-
re is szent életet élt. Nem szeny-
nyezték 6t be koranak uralkodo
biinei. Mi is tisztdk és romlatla-
nok maradhatunk. Azon szentek
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képvisel6je volt, akik az utolsé
id6k veszedelmei és romlottsagai
kozt élnek. Mivel hien engedel-
meskedett Istennek, az Ur maga-
hoz ragadta 6t. Azért a hliségesek,
akik élnek és megmaradnak, 6k is
elragadtatnak majd. Az Ur elviszi
6ket a blinds és romlott vilagbol
a menny tiszta oromeibe.

Isten népe torjon egyre maga-
sabbra, mindig csak elére, a gy6-
zelemre. Jézsuénal hatalmasabb
valaki vezeti ma az Ur népének
seregeit. Udvosségiink parancs-
noka maga van koztiink, aki ezt
mondta batoritasul: ,,Ime, én tive-
letek vagyok minden napon, a vi-
lag végezetéig.” ,Bizzatok, én le-
gy6ztem a vildgot.” O biztos gys-
zelemre vezet benniinket. Amit
Isten megigért, barmikor teljesite-
ni tudja. S a népére bizott felada-
tot el is tudja végezni altaluk. Ha a
tokéletes engedelmesség életét él-
jk, teljesiteni fogja rajtunk igére-
teit.

Isten elvarja népétdl, hogy a
vilag vilagossagaként fényesked-
jenek. Nemcsak az igehirdet6ktdl
varja ezt, hanem Krisztus vala-
mennyi tanitvanyatol. Egész élet-
modjuk legyen mennyei. S bar
az Istennel valo kozosségnek oOr-
vendeznek, de embertarsaikkal
mégis érintkezni akarnak, hogy
szavaikkal és tetteikkel kifejezésre
juttassak azt az Isten irdnti szere-
tetet, mely sziviik éltetd eleme. Igy

lesznek a vilag vildgossaga, s az al-
taluk kozvetitett fény nem fog ki-
aludni, se el nem veszi senki. Am
sOtétséggé valik ez azok szamara,
akik nem hajlanddk a vilagossag-
ban jarni. De a vildgossagnak en-
gedelmeskeddk, s abban is jarok
Osvényét egyre fokozddo ragyo-
gassal vilagitja be.

Isten lelkiilete, bolcsessége s
josaga, melyet igéje jelent ki, meg-
testestil majd Krisztus tanitva-
nyaiban, és Isten ezzel itéli meg
a vilagot. O most annyit var el né-
pétdl, amilyen kegyelmet és igaz-
sagot nyujt nekik. Teljesen eleget
kell tenniink tehat minden mél-
tanyos kovetelésének. FelelGs 1é-
nyeknek a rajuk ragyogd fény-
ben kell jarniuk. Ha nem készek
erre, vilagossaguk sotétséggé va-
lik, és akkora lesz a sotétségiik,
amennyire a vilagossaguk is bo-
séges volt. Isten népére tengernyi
fény ragyog, sokan mégsem kove-
tik a vilagossagot, ezért sulyos lel-
ki gyongeségben szenvednek.
(Ellen G. White: Bizonysdgtételek
a gyiilekezetek szdmdra, 11., 16.
bizonys., 16. fej.)




Lauter Sdandor (1952-2016)

Lauter Sandor (1952-2016)

Sandort id6sebb koraban is csak mint ,,Ocsi”-t em-
legették csaladtagjai. Gyermekkoratdl fogva jo szan-
déku, johiszemii embernek ismerték. Sokan vissza-
éltek ezzel, s munkdjat nem fizették ki, sorozatosan
becsaptak. Ismert jelenség ez az utdbbi évtizedekbdl:
0, a tetéfedd és kémiives vallalkozé kifizette munka-
tarsat, neki a megrendel6k adésok maradtak, kiilfol-
don, belfoldon egyarant. Nyugdijabdl halalaig levont
az allami hatdsag. Hiszékeny volt? — Talan bizonyos
esetekben jobban bizott az emberekben a kelleténél.
Még nem ismerte a jézusi felhivast: ,,Ovakodjatok
az emberektdl!” (Mt 10,17) De lelke mélyén mégsem
volt hiszékeny. Atlitta annak a vallasnak a hamissé-
gat, amelyben felnevelkedett. Kereste az igazsagot.
Tobb mint egy évtizede jelent meg rendezvényein-
ken, egy televizids el6adas-sorozat nyoman. Eljott
Bozsvara, hozzajarult a tabori épitkezésekhez, csak-
ugy, mint Miskolcon a gyiilekezet kifestéséhez.

A testvérek megismerhették, sziviikbe zarhattak.
Matejcsik Sandorral egyiitt készitettiik fel 6t a szent
keresztségre. Az utdbbi négy évben ratort szarkoma
ellenére is megdrizte belsd békéjét. Az Urban, a felta-
madas reményében hunyt el a budakeszi tiiddszana-
toriumban. 2016. marcius 30-an temettiik Cinkotan,
Job szavaival: ,,Tudom, hogy az én Megvdltom él, és
utoljgra porom felett megall.”

Reisinger Janos

ekezes
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Jasku Andrds (1944-2016)

Jasku Andrds (1944-2016)

Testvériink Ibranybdl szarmazott, feleségével, ha-
rom gyermekével Nyiregyhazan élt. Mikor felnétté
valt gyermekei Budapest kornyékén telepedtek le,
a sziilék is kovették Oket. Elobb a nyergesujfalui,
majd a szentendrei szorvanycsoport tagjai lettek.

Andras konyveléssel foglalkozott. Olyan pontos-
saggal és becsiiletességgel, hogy tigyfelei a tavolbdl is
utanajartak. Megérto, josagos testvériinknek ismer-
tilk meg, és végteleniil segitékésznek. El6szor csak
felesége kezdte el a keresztségi felkésziilést, késébb O
is csatlakozott hozzd. A hivatasabol is ismert pontos-
saggal gytjtotte ki az igehelyeket, és gondolkozott el
rajtuk. Személyben igen értékes testvériinket veszi-
tettiik el, aki a misszidmunkat is segitette, taimogat-
ta. Nem lesz konny betélteni a helyét.

Elete utolsé éveiben betegségekkel kiiszkodott.
Esztergomi otthondban érte a haldl. 2016. aprilis
1-jén, Esztergomban volt a temetése. Draga felesé-
gének, Zsikének, valamint gyermekeinek, hazastar-
saiknak és az unokaknak, valamint a megjelent,
baratta valt ismerésoknek Pal apostol kozvetlentil
halala eldtt irt vallomasaval kivantunk batoritast
nyujtani: ,Tudom, kinek hittem, és bizonyos vagyok
benne, hogy O az én ndla letett kincsemet meg tudja
Orizni ama napra.” (2Tim 1,12)

Reisinger Janos
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Tapasztalatok

KULFOLDON IS ISTEN TENYEREN

Evekkel ezel6tt (egész pontosan
hat éve) tortént, hogy azt a gondo-
latot kaptam az Urtdl, dolgozzam
kint, Németorszagban. Egytitt vol-
tam egy testvérndnkkel Torok-
koppanyban, akitél megtudtam,
hogy O Németorszagban lakik
a férjével. T6le kértem segitséget,
am nem tudott munkat talalni ne-
kem. Végiil az ,0lembe pottyant”
egy hirdetés, amelyre jelentkez-
tem, és fel is vettek.

A masodik munkahelyemen
tortént, hogy mar az elsé6 munka-
napon az Urra terel6détt a sz6, és
az altalam apolt beteg fia megkér-
dezte, tulajdonképpen milyen val-
last vagyok? Kicsit élesen véla-
szoltam: ha annyira érdekel, ad-
ventista vagyok. A kovetkezd
percben mélyen elszégyelltem ma-
gam, mert azt vdlaszolta, hogy ak-
kor megmutatja, hol van a gyiile-
kezet, és el is visz szombaton. Igy
is tortént.

Pénteken éjjel azt a gondola-
tot kaptam az Urtél, hogy lesz ott,
aki magyarul is tud. Leintettem
magam, hogy mit képzelek én,
itt, tavol a hazatol még majd ma-
gyarul beszélnek... Elvittek az is-
tentiszteletre — leiiltem a legutol-
s6 sorban. Odalépett hozzam egy

id6sebb atyafi, és kérdezte, hogy
honnan jottem? Mondtam, Ma-
gyarorszagrél. Varjak egy kicsit
- volt a valasz -, mindjart lesz tol-
macs. Kideriilt, hogy segitém egy
Erdélybdl elszarmazott testvér
lett, aki Németorszagba ndsiilt.

Egy hoénapig minden szomba-
ton elvittek, rdadasként jo sok
Krisztushoz vezetd lépéseket kiild-
tek nekem haza, hogy azzal evan-
gelizaljak.

A kovetkezd ideillé tapaszta-
latom: Ebben az évben Leonberg-
ben dolgoztam haromnegyed évig.
A lelkemben nagyon vagyakoztam
a testvéreim utdn. Ha nem is értek
mindent, de azért az enyéim ko-
zott leszek - gondoltam magam-
ban. Kerestem a telefonkonyvben,
hol taldlhatnam meg a helyi gyi-
lekezetet, de keresésemnek semmi
eredménye sem volt.

Egy szombati napon csenget-
tek: Egy férfi allt az ajtdban, kezé-
ben egy Biblia. El6szor azt hittem,
hogy Jehova tanuja, s a kérdésére,
hogy ismerem-e a Bibliat, azt va-
laszoltam: igen, és fel is olvasok
beléle mindennap a betegeimnek.
Kérdezte, milyen vallasu vagyok?
Elétte elmondta, hogy jart mar
itt, de az el6dom elzavarta. Mond-

tam, hogy adventista vagyok. Ki-
deriilt, 6 is az. Nevetni kezdtiink,
és boldogan dicsértiik az Urat.
A kovetkezd szombaton értem jot-
tek, majd haza is vittek. Amint
a terembe 1éptiink, volt egy titkos
vagyam: de jo lenne, ha itt is tud-
na valaki magyarul! Leiiltiink, és
akkor egy holgyre mutatva meg-
szolalt 1Uj ismer6som, Roland,
hogy ,,az a barna szoknyas testvér-
né magyar’. Most is tarjuk velitk
a kapcsolatot, és nem felejtjiik el,
hogy az Ur a legtitkosabb gondo-
latainkra, kéréseinkre is valaszol!
Hencz Mdrti

Szeretnénk kiadvanyunkat minél
tobb helyre eljuttatni, ezért 6rom-
mel fogadjuk a lap fenntartasara
szant adomanyokat, amelyeket
koszonettel elfogadunk az alabbi
szamlaszamon:

Vajdasagért Alapitvany
(K&H Bank) 10402623-
50526554-6651004.

Akinek nehézségekbe titkozik

az alabbi szdmlaszdmra torténé
befizetés, ezeken az elérhetésége-
ken kereshet minket:
kurtszo@kurtszo.hu;

06-30/619-5901.

Elérhetdségeink: www.kurtszo.hu; e-mail: kurtszo@kurtszo.hu. Tovabbi szamok igényelhet6k az alabbi telefonsza-
mon: 06-30/619-5901; illetve elektronikusan, a fenti e-mail cimen. A kurtszo@kurtszo.hu cimen varjuk a kérdése-
ket és a Tapasztalatok rovatba szant leveleket is.



Jozsef Attila: Nem én kialtok

Nem én kialtok, a fold diiborog,
Vigyazz, vigyazz, mert meg0riilt a satan,
Lapulj a forrasok tiszta fenekére,

Simulj az iiveglapba,

Rejt6zz a gyémantok fénye mogeé,

Kovek alatt a bogarak kozé,

O, rejtsd el magad a frissen siilt kenyérben,
Te szegény, szegény.

Friss zaporokkal szivarogj a foldbe —
Hidba fiirosztod 6nmagadban,

Csak masban moshatod meg arcodat.
Légy egy fiiszalon a pici ¢l

S nagyobb leszel a vilag tengelyénél.

O, gépek, madarak, lombok, csillagok!
Meddé anyank gyerekért konyorog.
Baratom, draga, szerelmes baratom,
Akar borzalmas, akar nagyszert,

Nem én kialtok, a fold diiborog.

(1924)




