


KOoszonto

»Ti is, mikor mindezeket ldtjdtok, tudjdtok
meg, hogy kozel van, az ajté el6tt.”
(Mt 24,32)

Kedves Testvérek!

Az elmult negyedév soran annyira megsoka-
sodtak, illetve olyannyira felttinéek voltak az
»id6k jelei”, hogy minduntalan a fiiliinkben
csenghet Jézus fent idézett kijelentése. Kér-
dés, hogy milyen kovetkeztetést vonunk le
mindebbdl. Féliink a megel6z6 nyomorusagos
id6t6l, mely eszerint hamarabb rank szakad-
hat, mint gondolndnk? Vagy inkdbb a koze-
li, végs6 nagy szabadulasra szegezziik tekinte-
tiinket, és ujabb, mélyebb megtérésre, tovab-
ba emberek megmentéséért valé aldozatkész
szolgalatra serkentenek minket a mintegy
felkialtojelszertien jelentkez6 ,,id6k jelei”?

Formadlja lelki magatartdsunkat ez az apos-
toli buzditas: , Ne is aludjunk azért, mint egye-
bek, hanem legyiink éberek és jozanok... Mi,
akik nappaliak vagyunk, legyiink éberek, felol-
tozvén a hit és a szeretet mellvasdba, és sisak
gyandnt az iidvisség reménységébe. Mert nem
haragra rendelt minket Isten, hanem arra,
hogy iidviosséget szerezziink, a mi Urunk, Jézus
Krisztus dltal.” (1Thess 5,6.8-9)
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Az lIge mellett

JEREMIAS KESERGESE
ES MEGVIGASZTALODASA

eremias proféta 40 évig kiizdott

népéért. Anatddbol szarmazd,
falusi fiatal volt, amikor felkeriilt
Jeruzsalembe, az orszag févarosa-
ba, ahol i. e. 626-ban kezdte el
a népért végzett szolgalatat. Jeru-
zsalem elsé ostromaig 20 éven at
hirdette Isten igéjét, és kérlelte a
népet. Nem hallgattak ra. A f6-
varos elesett, az elsd fogolycsa-
patokat Babiloniaba hurcoltdk,
koztik Danielt és harom tarsat
is. Jeremids 605 utan is tovabb
folytatta a kiizdelmét, ismét csak
eredményteleniil. 597-ben ujra el-
esett Juda fOvarosa, és immar a
masodik fogolycsapatot vitték Ba-
biloniaba, koztiik mesterembere-
ket is.

Jeremias tovabb folytatta mu-
kodését Sedékias kiraly kormany-
zasa alatt is. 586-ban ostromoltdk
harmadszor a kéaldeusok Jeruzsé-
lemet: ekkor romboltak le a temp-
lomot, és tovabbi foglyokat hur-
coltak el. Az orszag egyharmada
fogsagba keriilt, egyharmada éle-
tét vesztette, egyharmada maradt
a szl6foldon. Itt Jeremias is eltii-
nik a szemiink el6l, csupan a zsi-
dé hagyomany Orizte meg, hogy
honfitarsai allitélag Egyiptomba
hurcoltak, és ott nem természetes
halallal halt meg.

626-t6l 586-ig, éppen negyven
évig szolgédlta az Urat. Isten arra
kérte 6t, hogy maradjon egyediil,
hisz ilyen viszontagsagos életben
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feleség és csalad nem allt volna
ki mellette. Jeremidsnak csupan
egy hliséges irddeakja volt, Baruk,
aki mindentivé kovette, és profé-
cidit foljegyezte. Jeremias foglalta
Ossze a kiralyok két konyvében
a zsidé6 nép torténelmének egy
meghatdrozoan hosszu szakaszat,
6 irta sajat konyve mellett a Siral-
mak konyvét is. Harom irata ta-
lalhat6 tehat Bibliankban.

Mivel egyediil volt, gondolatai-
val mindig az Urat kereste. Szam-
talanszor fordult Teremtdjéhez.
Ezek koziil a 15. fejezetében meg-
orokitett szakaszt olvassuk most
el, a 15-21. verseket.

Amikor Istenhez fordult, Jere-
mids szive tele volt koszonettel és

hélaval, mert méltatlan és mosto-
ha sorsa ellenére oriasi kivaltsagot
mondhatott magaénak: hallhatta
Isten beszédét. Egyrészt a korabbi
6szovetségi konyvekbdl, masrészt
ugy, hogy torténeti lejegyzést ké-
szitett, harmadrészt pedig, hogy
konkrét {izeneteket tovabbitott
hozz4 az Ur.

»Ha szavaidat hallattad, én él-
veztem azokat; a te szavaid 0ro-
momre viltak nékem, és szivemnek
vigassagdra; mert a te nevedrdl ne-
veztetem, 6 Uram, Seregeknek Is-
tene!” (Jer 15,16)

Ugyanezt és szinte ugyanigy
vallotta mar évszazadokkal ez-
el6tt Job is, amikor azt mondta,
hogy ,szdjdnak beszédét tobbre
becsiiltem, mint életem tdplalékat”
(Job 23,12). Ugyanez lesz majd
az emmausi tanitvanyok tapaszta-
lata is, akik ,,sziviik gerjedezésérdl”
beszéltek, mikor Jézus magyaraz-
ta nekik az irdsokat (Lk 24,32).

Michelangelo: Jeremids proféta (Sixtus-kdpolna, részlet)



Isten beszéde mindenkit folemel,
aki id6t szakit arra, hogy ra figyel-
jen. Nélkiilozhetetlen szamunkra
a hétkoznapokban, hogy elcsen-
desedjiink, és felidézziik a bibliai
kijelentéseket, hogy ugy nyuljunk
az egyes bibliai konyvekhez, ugy
vagyakozzunk Isten jelenlétébe
keriilni, mint a szarvas a folyévi-
zekhez, vagy mint a szomjihoz6
ember a kiaszott és elepedt f6ldon
keresi enyhiilését, ahogy a 42. és
63. zsoltarok mondjak. Jeremids
életét ez tartotta fenn: az Istennel
valé folyamatos kapcsolat, a par-
beszéd Vele. A kovetkezd két vers-
ben azt is elmondja, hogy ennek
kovetkeztében teljesen elszigete-
l6dott, ,a nevetgéldk gyiilekeze-
te” kirekesztette 6t, a hivé kozos-
ségben nem ujjongott a vakmerd
emberi terveknek - ezért ,egye-
diil tiltem, és bossziisdggal toltot-
tél el engem”. Fajdalma sziintelen-
né, allandéva lett, elmondhatta
6 is a zsoltarossal, hogy ,holtele-
ven vagyok ifjiisaigomtél fogva”, és
egyszerlien mar a személyem is
szemet szur azoknak, akik Isten
utjat nem kedvelik. Ahogy ismét
csak a zsoltdros mondja: ,, Mihelyt
megszolalok, viadalra készek.”
Jeremids tehat &szintén kiontotte
szivét Isten eldtt.

Isten vélasza harom részre ta-
golédott a 19. vers szerint.

Elészor is megtérésre szolitotta
tel profétajat. Mindennapos meg-
térésre. ,,Ha megtérsz, én is visz-
szatéritelek téged, el6ttem dllasz.”
Az Istenhez valé megtérés kétsze-
res erét ad. Egyrészt Isten ezaltal
»~megmoshat benniinket”, rendet
teremthet bensénkben, masrészt
azonban ujult erét ad, hogy ma-
sokat keressiink, hogy mdsokon
segitsiink. Oriési erd, hogy Isten
el6tt allhatunk.

»Es ha elvdlasztod a jot a hit-
vanytél, olyannd leszel, mint az én
szdjam.” Az emberi élet alapvetd
kotelessége a mindennapokban,
hogy a jot és a hitvanyt elvalasz-
szuk, hogy kiilonbséget tegyiink
az igaz és a hamis kozott. Sokan
azonban nem veszik észre, nem
teljesitik ezt az elemi kotelességet.
Hagyjak, hogy 0sszezagyvaléd-
jon el6ttitk a jo és a rossz, nem-
tor6domséget tandsitanak, ami-
kor ki kellene allni a jé mellett, és
hatarozott nemet kellene monda-
ni a rosszra. Ezért is nem lehetnek
az emberek el6tt olyanok, mint
»az Isten szdja”. Pedig Pal apostol
is arra kérlelte a korinthusbelieket
2. levelének 5. fejezetében, hogy
ha Krisztus szeretete szorongat-
ja 6ket, akkor induljanak el, hogy
emberek eldtt bizonysagot tegye-
nek, és akkor ugy kell, hogy szol-
janak, mintha az Isten szélna al-
taluk.

Azonban a legvégsd, a harma-
dik tanitas a leghatarozottabb és

legsulyosabb: ,,Ok térjenek meg te-
hozzdd, de te ne térj 6hozzdjuk!”
Az igazsag kovetése nem meny-
nyiség vagy szamszeriiség kérdé-
se. Az emberi vilagban kétségki-
viil nyomaszt6 stlya van annak,
ha az ¢riasi tobbség az egyik ol-
dalon all, és csak egy, vagy legfol-
jebb egy-két ember all a masikon.
Ez utébbiak azonban soha nem
kaptak felhatalmazast Istentdl
arra, hogy szemiik vagy megrom-
lott természetiik vagyat kovetve
alljanak 4t arra az oldalra, ahol se-
regek tartézkodnak. Jeremidsnak
is végig kellett kiizdenie kiviilrél
talan rettenetesnek latszé szolga-
latat. Isten azonban, aki mellette
allt, egymagaban is tobb az egész
vilagndl. Valéra is valtotta igére-
tét, amit az ifja és érzékeny pro-
fétdnak mondott: ,,Vasoszloppd és
ércbdstydva tette 6t, hadakoztak
ellene, de le nem gydzhették.”

Reisinger Jdanos

.1e tudod, Uram! Emlékezzél meg rélam, és tekints ream, és allj bosszut
értem Uldoz6imen; a te haragodnak halogatasaival ne ejts el engem;
tudd meg, hogy éretted szenvedek gyalazatot!

Ha szavaidat hallattad, én élveztem azokat; a te szavaid 6romomre
valtak nékem, és szivemnek vigassagara; mert a te nevedrdl neveztetem,

oh Uram, Seregeknek Istene!

Nem Ultem a nevetgéldk gyulekezetében, és nem ujjongtam vellk; a
te hatalmad miatt egyedul Gltem, mert bosszusaggal toltottél el engem.

Miért lett szinetlenné az én fajdalmam, és haldlossd, gyogyithatat-
lanna az én sebem? Olyanna lettél nékem, mint a bizonytalan viz{, csalo-

ka patak!

Azért ezt mondja az Ur: Ha megtérsz, én is visszatéritelek téged, el6t-
tem allasz; és ha elvalasztod a jot a hitvanytdl, olyanna leszel, mint az én
szajam. Ok térjenek meg te hozzad, de te ne térj 6hozzajuk!

Es e nép ellen erds ércbastyava teszlek téged, és viaskodnak ellened,
de nem gy&zhetnek meg téged, mert én veled vagyok, hogy megvédje-
lek és megszabaditsalak téged, azt mondja az Ur!

Fs megszabaditalak téged a gonoszok kezeibdl, és kimentelek téged

a hatalmaskodok markabol.”

(Jer 15,15-21)



® EVOLUCIO

A 13,8 millidrd évvel ezeldtt
lezajlott Gsrobbands Isten
tervének a része volt - jelen-
tette ki a Papai Tudomdnyos
Akadémidn Ferenc pdpa, aki
szerint az dsrobbands egydl-
taldn nem dll ellentmondds-
ban egy isteni teremtd be-
avatkozdssal, s6t megkivin-
ja azt. Az evolucié sem dll
szemben a teremtéssel, hi-
szen az evolicié olyan él6-
lények teremtését feltételezi,
amelyek folyamatosan mo-
dosulnak.

Ferenc papa fenti kinyilatkoztata-
sa akar forradalminak is tekinthe-
t6, hiszen a papa két legyet is titott
egy csapasra. Egyfel6l ugyanis
az I. vatikdni zsinaton dogmava
nyilvanitott felhatalmazds alapjan
inplicit médon tévedhetetlentil ki-
jelentette, hogy a Biblia hatnapos
teremtéstorténete a legjobb eset-
ben is csak valamilyen allegorikus
irodalmi mu kategdridjaba sorol-
haté. Ugy is mondhatndnk, hogy
a Teremtés konyve torténeti le-
irasként nem értelmezhetd, sok-
kal inkdabb Mozes irdi képzeleté-
nek kell tekinteni. Masfel6l vi-
szont az evollcio szentesitésével
Ferenc papa kanonizalta az él6-
vilag folyamatos keletkezésének
és valtozasanak darwini elméletét
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is, amely szoges ellentétben all a
Biblia altal hirdetett készre terem-
tés kijelentésével. Vagyis, bar az
élolények teremtésekor Isten azt
slatta, hogy jo”, am ezek szerint
tévedett. A teremtett vilag nem
tokéletes, hiszen a létrejott fajok
kezdettdl fogva folyamatosan at-
alakuldson esnek 4t, tokéletesed-
nek.

Innen mar csupan egy apro 1é-
pés hianyzik ahhoz, hogy valaki
kijelentse: a Szentirds nem lehet
szent, hiszen a papa hit és erkolcs
dolgaban tett kijelentésével ellen-
tétben nem tévedhetetlen.

Az evolucio apotedzisa

Teilhard de Chardin, a jezsuita fi-
lozéfus és antropologus bizonydra
elégedetten nyugtazna a dolgok
ilyetén alakuldsat, ha élne. A ré-
mai cenzura ugyanis még nem en-
gedélyezte az 1940-ben befejezett,
Az emberi jelenség cimii miivének
kiadasat, amelyben bemutatta,
hogy ami kiilséleg a természeti

torvényekre visszavezethetd fej-
16dés, az belsé lényegét tekintve
a Teremtdvel vald egységre torek-
vés. Igy az evolucié Istentdl valo,
ahol az anyag, az élet, s6t még
a gondolat is céliranyos folyamat,
amely Jézus Krisztustol ered, és
benne éri el céljat. A fejlédéshez
ugyanis tobbletenergia sziikséges,
de ez a tobbletenergia nem szar-
mazhat magabol az anyagi vilag-
bél. Jézus Krisztus tehat nem mas,
mint az 6nmagara talalt evolucio,
a fejlodés pedig az isteni szeretet
energidinak az anyagi valdsagot
egy transzcendens kozpont ira-
nyaba rendezd lendiilete, egy ,.fel-
felé mutaté tudathulldm”.

Ebben a folyamatban az em-
ber maga ,az ontudatra ébredt
tejlédés”, aki még nem tokéle-
tes. Az ember csak onkifejlésének
elején all, am erkolcsileg folya-
matosan fejlodik, ahelyett, hogy
binesete folytan erkolcsileg ro-
molna. Igaz, hogy ez a gondolat-
menet Jézus Krisztus keresztaldo-
zatat teljes mértékben elveti, 4m

s

helyette megajandékozta a hivo-

Michelangelo: Addm teremtése (a Sixtus-kdpolna freskdrészlete)



ket egy hozzajuk kozel 4ll6 antro-
pomorf istenképpel, amely szerint
minden élet, még maga Isten is
az evolicios fejléddés kiilonbozé
lépcsdfokozatain all.

Mennyiségbdl mindség

A Chardin altal elinditott evolu-
cios egzegézis fokozatosan csapott
at mennyiségbdl mindségbe. En-
nek elsé mérfoldkove XII. Piusz
papa 1950-ben kiadott Humani
generis kezdeti enciklikdja volt,
amely latszélag még elzarta az utat
az emberi nem keletkezésére vo-
natkozé természettudomanyos el-
méletek tulzottan szabad terjesz-
tése el6l. Am azt kinyilvénitotta,
hogy az ember testének élettelen
anyagbol valé szarmazasa lehet-
séges, csak a lélek szarmazik koz-
vetleniil Istentdl.

II. Janos Pal az 1996. okto-
ber 24-én a Papai Tudomanyos
Akadémidhoz intézett iizenetében
mar megalapozottnak taldlta a
darwini fejlédéselméletet, mond-
van, hogy az Istentdl szarmazo 1é-
lek a majomtol kozos Gsként szar-
mazd testbe keriilt.

XVI. Benedek beiktatdsa utdn
nem sokkal Guy Consolmagno,
a Vatikdn jezsuita csillagasza azt
allitotta, hogy a vilag hatnapos te-
remtésében vald hit pogany babo-
na, ami arra a korszakra utal visz-
sza, amikor az emberek még ter-
mészeti istenekben hittek, és hogy
a vallast meg kellett védeni a te-
remtéstantol. Azt allitotta, hogy
»...a hit kérdéseiben egyszertien
valakinek hinni kell, aki a legvég-
s6 tekintély”. Ez a legvégsé tekin-
tély pedig nyilvdn nem az Ur Jé-
zus Krisztus, hanem a tévedhetet-
len szavu papa.

XVI. Benedek sem maradt tét-
len: 2006 husvét nagyszombati
beszédében mintegy Teilhard de
Chardint is rehabilitalta, amikor
Krisztus feltaimadasat az evolucié
torténetében bekovetkezé mind-
ségi ugrasnak nevezte, mint a leg-
nagyobb mutacio, amely az 4j vi-

lag felé mutat. Senkinek nem tiint
fel, hogy ezzel egy, a korai egy-
hazatyak altal mar eretnek tani-
tasként megbélyegzett panteista
vilagnézetet ujitott fel, ahol maga
Isten is csupan része a fejlédo vi-
lagmindenségnek.

Genealogical Tree of Humanity.

The Evolution of Man V.Ed.
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Az evolucid revolucidja

Ferenc papa tehat jol kitaposott
Osvény végéhez ért. Kijelentését
nevezhetnénk az evolucié revolu-
cidjanak is. Ez azonban nem a ka-
tolikus hivékhoz szélt, hanem az
egész vilaghoz. Legf6képpen pe-
dig az ateistakhoz. Urbi et orbi.
Ahhoz pedig, hogy valaki fel-
ismerje a valddi szandékot, nem
kell Darwin szentté avatasara var-
ni. A csalatkozhatatlansag papa-
ja, IX. Pius altal 1864-ben kiadott
Tévedések jegyzéke a mai napig

érvényben van. Eszerint ,téve-
dés a kovetkezdket allitani: a rd-
mai papa megbékiilhet, és meg is
kell békiilnie a haladdssal, hozza
kell szoknia a liberalizmushoz és
a modern civilizaciohoz.”

Réma nem békiil meg, és nem
is hirdeti. Csupan hiveket akar
onnan is, akik nem jarnak vasar-
nap templomba - ,mint a mada-
rdszok; tért hdnynak, embereket
fogdosnak” (Jer 5,26). Célja nem a
gondolat szabadsaga, hanem hogy
»imddjdak 6t a foldnek minden la-
kosai, akiknek neve nincs beirva

az életnek konyvébe, amely a Bd-
ranyé, aki megoletett e vildg ala-
pitdsa 6ta. Ha van fiile valakinek,
hallja!” (Jel 13,8-9) Krisztus ezért
figyelmeztet: ,Ha valaki fogsdigba
visz [mdst], [0 is] fogsagba megy.”
(Jel 13,10)

Isten azonban biztosit minden
egyes embert, aki segitségiil hivja
az O nevét: , En teremtettem, és én
hordozom, én viselem, és megsza-
baditom.” (Esa 46,4)

Marton Istvin

,Te vagy egyedil az Ur! Te teremtetted az eget, az egeknek egeit és minden seregiiket,
a foldet, s mindent, ami rajta van, a tengereket minden bennuk valokkal egyUtt;
és Te adsz életet mindnyajuknak.” (Neh 9,6)
,Aki egymaga feszitette ki az egeket, és a tenger hullamain tapos. Aki teremtette a gdncoélszekeret,
a kaszas csillagot és a fiastyukot és a délnek titkos tarait.” (Job 9,8-9)
Az Ur szavéra lettek az egek, és szajanak leheletére minden seregik... Mert O sz4lt, és meglett,

o) parancsolt, és eldallott.” (Zsolt 33,6.9)

.Tieid az egek, a fold is a tied: e vilagot minden benne valoval te fundaltad.” (Zsolt 89,12)
,Tudjatok meg, hogy az Ur az Isten; O alkotott minket, és nem magunk.” (Zsolt 100,3)
Az Ur, teremtéd és alkotéd anyad méhétél fogva, aki megsegit. .. igy szél az Ur, megvaltod
és alkotod anyad méhétdl fogva: En vagyok az Ur, aki mindent cselekszem,
aki az egeket egyedul kifeszitem, és kiszélesitem a féldet magamtdl...” (Esa 44,2.24)
,En alkottam a foldet, és az embert rajta én teremtettem, én terjesztettem ki kezeimmel az egeket,
és minden seregiiket én allitottam elé. En tamasztottam 6t fel igazsagban, és minden Utjait egyengetem. ..
Mert igy sz6l az Ur, aki az egeket teremtette; O az Isten, aki alkotta a féldet, és teremtette azt,
és megerdsitette; nem hidba teremtette azt, hanem lakasul alkotta... (Esa 45,12-13.18)
.Minden altala lett, és nala nélkul semmi sem lett, ami lett.” (Jn 1,3)
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A jézan ész fontossaga
a hivo életében

1.

Sokan gondoljak, hogy a hit és a
jozan gondolkodas szemben all
egymassal, nem lehet 6sszeegyez-
tetni a kett6t. Sajnos a keresztény-
ség sokat tett azért, hogy ez a tév-
hit kialakulhasson. A kozépkortdl
kezdve elterjedt babonak, az erek-
lyék és szentek tisztelete, de legin-
kabb a Biblia-olvasas hianya miatt
az értelem, a gondolkodas egyre
inkabb hattérbe szorult a keresz-
ténységen beliill. Ennek ellenha-
tasaként a XVIIIL. szazadi felvila-
gosodas idején tomegek fordultak
a kereszténység, de egyuttal min-
den természetfolotti ellen a gon-
dolkodas és a tudomany nevében.
Pedig a valddi hit és értelem min-
dig kéz a kézben jarnak, egymast
kiegészitik. A hit értelem nélkiil
hiszékenységgé silanyul, az érte-
lem hit nélkil viszont biiszkévé,
onhitté valik. Taldlo Blaise Pas-
cal megfogalmazasa a Gondola-
tokban: ,,Megaldzkodds és esziink
haszndlata, ebben dll az igazi ke-
reszténység.” (269. toredék)

2.
Hogyan hatdrozza meg a Biblia a
jozan ész fogalmat? A Szentiras
gyakran hasznalja ezeket a szava-
kat: bolcsesség, értelem, jozansdg.
Job kényve igy fogalmaz: ,,...Ime
az Urnak félelme, az a bélcsesség,
az értelem: a gonosztdl vald eltd-
vozds.” (J6b 28,28) A Biblia itt na-

gyon vilagosan ramutat arra, hogy
az igazi bolcsesség tobb az intelli-
gencidnal, a tudomanyokban valé
jartassagnal. A bolcsesség az Is-
tenhez valé helyes viszonyulas-
ban gyokerezik, abbdl ered, hogy
a teremtmény tisztelettel fordul
TeremtGje felé. Prédikator kony-
ve szerint: ,A bolcsnek szemei van-
nak a fejében, a bolond pedig sotét-
ben jdr.” (Préd 12,5) Noha a fizi-
kai latas képességével a ,bolond”
is rendelkezhet, a ,,bolcs” egy ,,bel-
s6 latassal” is bir. Ez a ,,belsé latds”
a Biblia fogalomvilagaban elsésor-
jelent, utalds ez a lelkiismeret meg-
felel6 mikodésére. Az Ujszdvetség
is hangsulyozza a jozan értelem
fontossagat: ,,...legyetek mérték-
letesek és jozanok, hogy imddkoz-
hassatok.” (1Pt 4,7) Erdekes, hogy
az itt hasznalt két gorog kifejezés
is kozel all egymashoz, mindket-
t6 elsésorban jézansagot jelent,
de az elsé kifejezés (szophroned/
OWPPOVEW) mértékletességet,
szerénységet is, mig a masodik
(néphd/vrew) elérelatast is jelent.
Mindezeket Osszefoglalva a Biblia
bolcsességfogalma a szélsGségek-
tdl tartdzkodo, erkolcsods, megfon-
tolt gondolkodas és életmdd jelen-
tését hordozza. Fontos hangsu-
lyozni, hogy a gondolkodas és az
életmod nem valaszthaté szét, ér-
telmetlen az olyan ,bélcselkedés”,
amelynek nincs gyakorlati kovet-
kezménye életviteliinkre nézve.

3.
De vajon miért ad Isten értelmet
az embernek? Miért olyan fontos

Jigazulas

ez a képességiink? Példabeszédek
konyve 2. fejezete ir arrdl, hogyan
és mi célbdl ad Isten bolcsességet
az embernek: ,,Fiam, ha beveszed
az én beszédeimet, és az én paran-
csolataimat elrejted magadndl, ha
figyelmeztetvén a bolcsességre a te
fiileidet, hajtod a te elmédet érte-
lemre, igen, ha bolcsességért kidl-
tasz, és értelemért a te szodat fel-
emeled, ha keresed azt, mint eziis-
tot, és mint kincseket kutatod azt:
akkor megérted az Urnak félelmét,
és az Istennek ismeretére jutsz.
Mert az Ur ad bolcsességet, az 6
szdjabol tudomdny és értelem szdr-
mazik... Meggondolds érkodik fe-
letted, értelem Griz téged.” (Péld
2,1-6.11) Vagyis, ha figyeliink Is-
ten hangjara, és mi magunk is ko-
moly erdfeszitéseket tesziink sza-
va megértése érdekében, és értel-
met kériink t6le imadsagainkban,
akkor ennek eredményeként isteni
bolcsességhez jutunk, magat az Is-
tent ismerjitk meg. Ekkor teljese-
dik be a 11. versben foglalt nagy
igéret: ,, Meggondolds 6rkodik felet-
ted, értelem Oriz téged.” (11. vers)
Eszerint el tudjuk keriilni a rossz
dontéseket; erdt, képességet nye-
riink ahhoz, hogy minden szem-
pontot figyelembe vegylink egy
kérdésnél; megtanulunk uralkod-
ni indulataink, szenvedélyeink fe-
lett. Isten tehat az értelem segit-
ségével akar meg6rizni minden
rossztol, ,0rként” akarja mellénk
allitani a jézan gondolkodast. Ha
miikodik az ,elérelatds” bolcses-
sége az életiinkben, mennyi bajt
el tudunk keriilni! Ra kell débbe-
niink, hogy milyen sokszor nem
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tudott ,,6rkodni” felettiink az iste-
ni bolcsesség, mert nem kerestiik
elég kitartéan. Mennyi bajt okoz-
hattunk ezzel magunknak és ma-
soknak is!

4.

A jozan gondolkodas képessége
megtanulhaté-e, és ha igen, ho-
gyan? Gyermekkoraban mindenki
a sziileitdl vagy az id6sebb genera-
cioktol, példaul a tanaraitdl tanul-
ja a jozansagot. ,,Isten helyettesei”
6k Ellen G. White szerint. A jo-
zansag legfébb forrasa azonban a
Biblia olvasdsa és kutatasa. ,, Ami-
kor az Igét tessziik tankonyvvé,
aldzattal a Lélek vezetését kérve, s
teljesen dtadjuk sziviinket az igaz-
sdg dltali megszentelddésnek... az
ilyen Biblia-tanulmadnyozds ered-
ménye a jol kiegyenstilyozott érte-
lem lesz...” (Ellen G. White: Erte-
lem, jellem, személyiség. 96. o.)

A Biblia minden szavaban is-
teni bolcsességet talalunk. A bib-
liai életrajzok, példaul Jozsef vagy
Déniel torténete, a jézan gondol-
kodas nagy példait mutatjak be.
Kiilonosen javunkra valik az un.
bolcsességi konyvek, példaul Pél-
dabeszédek vagy Prédikator kony-
ve tanulmanyozasa. Itt a jozan
gondolkodas gyakorlati megnyi-
latkozasait lathatjuk, sok példaval
szemléltetve. A jozansag tovab-
bi forrasait is érdemes figyelem-
be venni: az elmélkedést, életiink
multbeli torténéseinek elemzését,
kiértékelését. Milyen fontos élni
a tanacskozas lehetGségével is: ha
mi magunk nem vagyunk képe-
sek egy helyzetet tisztan latni, kér-
junk masoktol segitséget. Példabe-
szédek konyve tobb helyen buzdit
erre is:

»~Mert az eszes tandcsokkal vi-
selhetsz hadat hasznodra, a meg-
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maradds pedig a tandcsosok so-
kasiga dltal van.” (Péld 11,15)
»A bolondnak iitja helyes az 6 sze-
mei el6tt, de aki tandccsal él, bolcs
az.” (Péld 12,14)

5.

Vajon az élet mely teriiletein szo-
rulunk ra leginkabb az isteni bol-
csességre? Valéjaban minden don-
tésben sziikségiink van ra, de kii-
16ndsen abban, hogy milyen élet-
filozofiat valasztunk. Donthetiink
az O6nzés utja vagy a masokért élés
utja kozott. Satan csalasai és kisér-
tései allanddan fenyegetnek ben-
niinket, ezek legy6zéséhez is nél-
kiilozhetetlen Isten bolcsessége:
»Jozanok legyetek, vigydzzatok,
mert a ti ellenségetek, az ordog,
mint ordité oroszlan, szerte jar, ke-
resvén, kit elnyeljen.” (1Pt 5,8)

A fiatalok szamara jézan mér-
legelés kell a palya- és a tarsvalasz-
tashoz. Milyen jo, ha ,j6zanabb”
sziill6k dllnak mogottik tanacs-
adoként e kérdésekben. Mindnya-
junknak bolcsesség kell tovabba
az energiankkal, egészségiinkkel
valé gazdalkodashoz: az ,életts-
kénk” felhaszndldsahoz. Az érte-
lem feliigyelete sziikséges a beszéd
képességének helyes hasznala-
tahoz is. Milyen sok mulik néha
egy sz0 megvalasztasan is: ,, Mint
az aranyalma eziisttanyéron, olyan
a helyén mondott ige.” (Péld 21,11)
»...a szelid beszéd megtiri csontot.”
(Péld 25,15) Az anyagiakhoz val6
viszony is olyan teriilet, ahol a jo-
zansag létfontossagli. Milyen sok
élet megy tonkre a helytelen gaz-
dalkodas és a tulkoltekezés miatt.
J6 figyelembe venni Prédikator
konyve 4,6 intését: ,,Jobb egy ma-
rok teljes nyugalommal, mint két
maroknak teljessége nagy munkd-
val és lelki gyotrelemmel.”

6.

Mi az, ami gyengiti az értelem
miikodését? Tulajdonképpen min-
den, ami a szervezetiinket rongal-
ja: a karos szenvedélyek, a rossz
szokasok, a helytelen életmdd.
Gondolkodasunknak fizikai, szer-
vi alapja van, milyen sok mulik
tehat a testiink allapotan! Meny-
nyire vigyaznunk kell az un.
nyolc alapelv betartasara! Enélkiil
aligha tehetiink szert bélcs, jozan,
kiegyensulyozott gondolkodasra.
Gyengitheti  gondolkodasunkat
indulataink, érzelmeink kovetése
is: a harag, a sért6dottség, a gyu-
16let stb. Ezek nem j6 tanacsadok.
Ilyenkor hozzuk a legrosszabb
dontéseket. Ha ilyen érzelmek ke-
ritenek hatalmukba, jobb inkabb
varni, és imadkozni. A Biblia sok
olyan példat feljegyez, amikor
hianyzott a jézan atgondolas egy
cselekedet el6tt, és ez sulyos ko-
vetkezményekhez vezetett: ilyen
volt Mézes gyilkossaga, David pa-
rdznasaga.

Ha engediink félelmeinknek,
rank torhet a panik. Ez is rossz
dontéseket sziilhet. Ilyenkor imad-
koznunk kell megnyugvasért, bé-
kéért. A rohanads, kapkodas miatt
atgondolatlan, hirtelen dontése-
ket hozunk, ami bajok sorozatat
indithatja el lancreakcidszerten.
Milyen sok energiaba keriil ilyen-
kor a problémék orvoslasa!

7.
Lathattuk, hogy az Istentdl nyert
bolcsesség és értelem milyen fon-
tos gyakorlati segitséget jelent a
hivé életiinkben. Ezzel egyiitt is-
mét fontos leszogezni: az embe-
ri értelem onmagaban félrevezet
benniinket. Ertelmiink, &sszes
gondolatunk, szandékunk napon-
kénti odaszentelésére van sziik-



ség. Veszélyes dolog dnmagunk-
ban bizva, sajat tudasunkra ta-
maszkodva ¢élni az életiinket.
Erdemes megszivlelniink Példa-
beszédek konyve figyelmezteté-
sét: ,,Bizodalmad legyen az Urban
teljes elmédbdl, a magad értelmére
pedig ne tamaszkodjdl.” (Péld 3,5)

Somogyi Lehel

Gondolatok a lustasdgrol

Az aldbbiakban részleteket kdzlink a XVII. szadzadban élt francia moralista, Francois de La Rochefoucauld
Gondolatok ciml (magyarul Maximdk cimmel is megjelent) mivébdl, azokbdl a sorszammal ellatott gondola-
tokbol, melyek a lustasagrol szélnak.

266. » Csalodas azt hinni, hogy csak a heves szenvedélyek — mint példaul a becsvagy és a szerelem — tudnak
diadalmaskodni a tobbieken. Akarmily ernyedt is, a lustasag gyakran urra lesz rajtuk: hatalmat bitorol az élet
minden szandéka és minden cselekedete f6l6tt, észrevétlendl lerombolja és elfogyasztja a szenvedélyeket s
az erényeket.

630. = Valamennyi szenvedélylink kozil a lustasagot ismerjuk legkevésbé, ez a leghevesebb és legrosszabb aka-
ratu valamennyi k6zott, ambar er6szakossaga érezhetetlen, s a karok, amelyeket okoz, mélyen rejtve marad-
nak.

Ha figyelmesen szemléljik hatalmat, észrevesszlk, hogy minden alkalommal legydzi érzelmeinket, érdekeinket
és gyonyoriségeinket is; ez az a kis hal, amely tomegeivel képes megallitani a legnagyobb hajdkat, ez az

a szélcsend, amely veszedelmesebb a legfontosabb Ggyekben, mint a zatonyok és a legnagyobb viharok; a lus-
tasag nyugalma titkos varazsszere a léleknek, amely hirtelen megakasztja a leglangolobb torekvéseket s a leg-
csOkonydsebb elhatarozasokat. Hogy igazi fogalmat adhassunk errdl a szenvedélyrél, azt kell mondanunk,
hogy a lustasag valami jambor boldogsaga a Iéleknek, amely megvigasztalja minden veszteségért, és karpotol-
ja 6sszes javaiért.

398. = Minden hibank kozil a lustasagot valljuk be legkénnyebben, mert elhitetjuk magunkkal, hogy nem sérti
erényeinket, sem nem rombolja le azokat, csupan felfliggeszti mikodésiket.

512. = Ugy latszik, az 6rdog készakarva helyezte el a lustasagot szamos erény homlokzatan.
25. = Nagyobb erények kellenek a joszerencse, mint a balsors elviseléséhez.

29. = A rossz, amit elkévetlink, nem zudit rank annyi Glddzést és gydloletet, mint j6 tulajdonsagaink.

Hagyjuk csak, hadd dicsekedjen ellenséglink vélt vereségiinkkel! Jobb, ha gyengeséggel vadolnak minket, mint-
ha az igazsagtalansag vadja harul rank.
A szeretet és az igazsag olyan szoros egységet alkot, hogy gyakorlatilag nem is lehet 8ket szétvalasztani. Olya-
nok, mint ugyanannak az éremnek a két oldala.

(Mahatma Gandhi)
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Az 4j magyar tarsadalmi modell
a bibliai proféciak fényében

Troécsanyi Laszlo igazsagiigyi miniszter ez év janu-
ar 5-ei kijelentései nyoman kétségtelenné, mindenki
szamdra nyilvanvalova valt, hogy mi az 4j magyar
tarsadalmi modell lényege.

A Magyar Tavirati Iroda adott hirt arrél, hogy

milyen nyilatkozat hangzott el a miniszter szdjabol
Esztergomban, a Becket Szent Tamas-emléknapon.
Az ezen az alkalmon tartott eléaddsanak a témaja
is jelentéségteljes volt: ,, A jog és a kereszténység kap-
csoléddsi pontjai.” Idézziik kijelentéseit:
»Az 1ij magyar alaptorvény megtette azt, amire az
Eurdpai Uniét alapité szerz6dé felek nem mertek
vagy nem akartak vdllalkozni: kodifikdlta a keresz-
ténység szerepét... Ezért gondolom azt, hogy az 1j
magyar alkotmdny koriil némileg szokatlan és vdrat-
lan médon kibontakozott nemzetkozi vita ennek is
sz0l... A magyar modell tehdt [az egyhdaz és az al-
lam kozotti] egyiittmiikodésen alapszik. Az egyiitt-
miikodés szamomra nemcsak formai kérdés, hanem
sokkal inkdbb tartalmi is, azaz a jogszabdlyok meg-
alkotdsa kapcsdn is érvényre kell jutnia... A keresz-
tény Eurdépdt nem a gyokereirdl, mint a gyiimolcsei-
16l kell megismerniink. Ne kovessiik el azt a hibdt,
hogy Eurdpa keresztény identitdsdt valamilyen idea-
lizalt multban keressiik. Keressiik inkdbb a jovében.
Mert nem az a kérdés, volt-e, hanem hogy lesz-e ke-
resztény Eurdpa, lesz-e keresztény Magyarorszdg.”

Ha valakinek eddig nem volt vilagos — ha sem az
Uj Alaptorvény, kiilondsképpen annak preambulu-
ma, a Nemzeti Hitvallds, sem a miniszterelnok ko-
rabbi, madridi beszéde nem tette nyilvanvaléva -,
hogy mire iranyul az Gj tarsadalmi modell kialaki-
tasa Magyarorszagon, akkor Trocsanyi Laszlé nyi-
latkozata utan efel6l mar senkinek semmi kétsége
nem maradhat. Kiilon jelentdsége van annak, hogy
a jogalkotasért és a jogalkalmazasért felel6s igaz-
sagligyi miniszter tette az idézett kijelentéseket.

Ko6z06sségiinkon beliil is tobben hevesen vitattak,
hogy valéban ,,az Eurdpai Unidn beliili els6 keresz-
tény mintaallam” kialakitasara iranyulnak a hazai
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atalakulasok. Kétségeket fogalmaztak meg egyesek
azzal az allasponttal szemben, mely szerint a ,be-
vett egyhdz” statusz az allammal val6 egyiittmiiko-
désre kotelez, tovabbd, hogy a ,keresztény allam-
mal” valé egyiittmiikodés éppoly veszélyes, mint
a kommunista allammal valé egyiittmtkodés. Tal-
zoénak tekintették azt a latast, hogy ami nalunk tor-
ténik, az szinte el6képe annak, ami a profécidk sze-
rint masutt is széles kdrben meg fog torténni.

Bar a miniszter kijelentései oly egyértelmtiek és
székimondoéak, hogy énmagukért beszélnek, mégis
fliziink néhdny megjegyzést mindehhez:

Mindeddig nem sikeriilt elérni, hogy az Euro-
pai Unidé alkotmdnyaba belekeriiljon a ,keresztény
Eurépa” meghatarozas, de legalabbis Eurdpa ke-
resztény gyokereinek az elsddlegessé tétele minden
mas eurodpai szellemi hagyomannyal szemben. Ma-
gyarorszagon egyfajta mintaul szolgaléo modellt sze-
retnének kialakitani: nyiltan szélnak a ,keresztény
Magyarorszag” eszményérél mint célrél. Mindez
egybecseng ez az Alaptorvény preambulumanak
nevezetes mondataval: ,Elismerjiik a kereszténység
nemzetmegtartd szerepét.” (Ezzel kapcsolatban irtam
a Népszabadsdg 2014. december 2-ai szamdaban Jog-
bdl kényszer cimen irt cikkemben a kovetkezdket:
»A rkeresztény nemzet« fogalma azért problematikus
a lelkiismereti szabadsdg szempontjabél, mert koz-
vetetten lelkiismereti kényszerre utal. Azt sugallja a
kifejezés, hogy az adott nemzet minden tagja keresz-
tény, vagy az kell, hogy legyen.”) Azt a kereszténysé-
get, ami a ,keresztény nemzet” fogalmaban szerepel,
természetesen nem a kereszténység eredeti forrasa,
a Biblia hatdrozza meg, hanem azok a keresztény
egyhazak — mindenekel6tt a Romai Katolikus Egy-
haz, amely ma szinte benyeli a protestantizmust -,
melyekkel az allam szovetségesként egytittmtikodik.

Kilonosen jelentéségteljes, hogy a miniszter ki-
jelentette, a keresztény eszmei alapnak, illetve az
egyhazakkal valé egyiittmiikodésnek ,a jogszabd-
lyok megalkotdsa kapcsin is érvényre kell jutnia”.
Nincs mit csodalkozni azon tehat, hogy térvénybe
iktattak az tizletek nagy részének vasarnapi zarva
tartdsat, és biztosak lehetiink abban, hogy tovabbi



»keresztény” alapu, illetve egyhdzi igényeket érvé-
nyesité torvények kovetkezhetnek.

Jel 13. fejezete alapjan Amerika vonatkozasaban
irja Ellen G. White a kovetkezdket, de az elv ugyan-
ugy érvényes masutt is: ,Mi »a fenevad képe«, és
hogyan fogjik azt megformalni? A fenevad képe az
lesz, amelyet a kétszarvii fenevad »csindl meg«. Ah-
hoz, hogy megtudjuk, milyen is ez a kép, és miként
fogjik megformdlni, tanulmdnyoznunk kell maga-
nak a fenevadnak - a pdpasdignak - az ismertetdje-
leit... A pdpasdg egy olyan egyhdz, amely az dllam-
hatalmat irdnyitotta, és felhaszndlta sajdt céljainak
elémozditdsdra, féképpen az »eretnekség« megbiin-
tetésére. Hogy az Egyesiilt Allamok megformdlhassa
a fenevad képét, ahhoz a valldsi hatalomnak 1igy kell
a polgdri hatalmat irdnyitania, hogy az egyhdz az dl-
lamhatalmat is sajdt céljainak szolgalatdba dllitsa...”
(Korszakok nyomdban, 395. 0.)

Nem tudhatjuk pontosan, miért, de Isten megen-
gedte, hogy a mi orszagunkban mintegy ,.elére sza-
ladva” megkiséreljék ezt a modellt kialakitani. Ta-
lan csak abban reménykedhetiink, hogy egy eldre-
haladott, de teljesen véghez nem vitt kisérlet marad
a keresztény Magyarorszag megvalositasa, mivel va-
l6ban korai ez az USA-t és az Eurdpai Uniot is meg-
el6z6 torekvés. Mi pedig halasak lesziink még majd
Istennek azért, hogy koran leckét kapunk abbol, mi-
vel jar a préfécia beteljesedése. Elonyt jelenthet sza-
munkra, hogy maris tapasztalatot szereztiink arrol,
milyen meghasonldsra lehet szimitani még a ko-
zosségen beliil is, amikor ez a modell formalddik,
és hogy milyen fontos ilyen esetben a biblikus allas-
pont melletti allhatatossag.

Ferenc papa a vallaskozi 6kumené
elomozditasaért faradozott
a Sri Lanka-i vallaskozi talalkozon

Kegyelem, hogy a nagy vallasi hagyomanyok hivei-
vel taldlkozhat, akik osztoznak a katolikusokkal
a tudds, az igazsag és a szentség iranti vagyban
- mondta Ferenc papa a janudr 13-ai vallaskozi ta-
lalkozon. Sri Lankan (korabbi nevén Ceylon szige-
tén) ugyanis négy nagy vallas képviselteti magat:
a buddhizmus (itt keletkezett az ugynevezett pali

kanon, a buddhistak szent konyve), a hinduizmus,
az iszlam és a kereszténység. Ez a terep kiilonosen
alkalmas volt ezért arra, hogy a papa hangsulyozza
a vallaskozi okumené megerdsitésére, kiterjesztésé-
re vonatkozé buzditdsait.

A katolikus egyhaz mar a II. vatikani zsinaton
lefektette a vallaskozi kumené alapelveit, a Nostra
aetate (A mi korunk) kezdetli nyilatkozatban:
»A katolikus egyhaz semmit sem utasit el abbol, ami
ezekben a valldsokban igaz és szent. Oszinte tiszte-
lettel szemléli ezeket az élet- és magatartdsforma-
kat, tanitasokat és erkolcsi parancsolatokat.” Ferenc
papa a maga részérél megerdsitette a katolikus egy-
haz &szinte tiszteletét e vallasi hagyomanyok irant.

»Természetesen a parbeszéd felszinre hozza azt
is, hogy mennyire mas a hitiink, eltéréek a hagyo-
manyaink és szokasaink - mondta a papa. - Ugyan-
akkor, ha 6szintén tarjuk fel meggy6z8désiinket,
képesek lesziink tisztabban latni azt, ami kozos
benniink. Uj utak nyilnak a kélcsénds megbecsiilés,
egylttmtikodés és a baratsag el6tt is.”

Megfigyelhetjiik, hogy ismételten a vallasi ha-
gyomanyokrol van szd, ezek kibékitésérdl és egye-
sitésérdl a ,kolcsonds megbecsiilés, egytittmiiko-
dés és a baratsag” utjan. (Mennyire egybecseng ez
a jelenleg hatalyos magyar Alaptorvénnyel: ,,Becsiil-
juk orszagunk kiilonbo6z6 vallasi hagyomanyait.”)
Az emberi, valldsi hagyomanyok valéban &ssze-
békithetéek, kozos nevezére hozhatéak. Ha azon-
ban Isten beszédének, kinyilatkoztatasanak tartjuk
a Szentirast, akkor nem fogadhaté el igaznak és jo-
nak semmi, ami vele ellentétes, ez felel meg ugyanis
a valdsagnak. Ez az allasfoglalas van 6sszhangban
az igazsag isteni mértékével.

Sri Lanka utdn a Fiilop-szigetekre latogatott a
papa, amely a harmadik legnépesebb katolikus or-
sz4g. Erdekes itt elmondott beszédének a kovetkezd
részlete: Elitélte ,az Isten veliink vald tervét fenye-
geté nagy veszélyt”, és mogotte ,azt a hazugsagot,
amelynek atyja a Satan”. Az utébbi ,gyakran rejti
csapdait a kifinomultsag, a modernség... vonzereje
mogé”. Ez igaz kijelentés volt, csakhogy a Szentiras
szerint nemcsak a modernség vonzereje mogé rejti
Satan a maga csapdait, hanem a modernségbdl ki-
abrandult embereknek kinalt ujfajta (régi-aj) valla-
sossag moge is.

Vanké Zsuzsa
(Az idézetek forrdsa: Vatikdani Radid)
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Az oktober 19-én
befejez0odott piispoki
szinddusrol

A szinéduson a piispoki konfe-
renciak kiildottei, teologusok, ta-
nacsadok, laikusok cseréltek esz-
mét két héten at a hazassag-csa-
lad-szexualitds témakorben. Az
egyhaz korszellemhez igazitasa
érdekében a pdpa és tandcsaddja,
Walter Kasper kuriai kardinalis
igyekeztek puhitani a tradiciona-
lis 4lldspontokat. Ok és az irdny-
zatukat tdmogatodk ilyen allaspon-
tokat igyekeztek elfogadtatni:

»Az elvalt és ujrahazasodott
hiveknek minden egyes eset meg-
vizsgalasa utan az irgalmassag
nevében engedélyezni kell a szent-
ségekhez jarulast. A homoszexu-
alitds nem btin. Nekik és a lesz-
bikusoknak helyiik van az egy-
hazban. Ok is Isten gyermekei...
A homoszexualisok gazdagitjak
az egyhazat, irantuk megértést
kell tanusitani...”

Harom javaslat — az elvalt hi-
vek szentséghez jaruldsanak en-
gedélyezése, az azonos nemiiek
hazassaganak elismerése és a ho-
moszexualitds eddiginél mélta-
nyosabb kezelése — nem nyert két-
harmados tobbséget a szavazds-
nal. Ezekben a kérdésekben majd
Ferenc papa dont.

Kasper kardinalis igy értékel-
te a szinodust: ,,...Az egyhaz fon-
tos 1épést tett a vilag felé.” Minden
kérdés a puispoki konferencidk elé
keriil tovabbi vitdra, ezek ered-
ményét Osszesiti a jové oktober-
ben sorra keriild szinddus. (For-
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ras: Kasza Laszlo: Egy lépés el6-
re. 168 6ra, 2014. nov. 1; http://
www.168ora.hu/)

Két rovid gondolat kivanko-
zik ide A nagy kiizdelem cim(
konyvbél: ,A papasag természe-
téhez tartozik, hogy mint a ka-
méleon, kornyezetéhez alkalmaz-
za kiilsejét... A papasag az embe-
riség két osztalya szdmara vonzo,
azok szamadra, akik sajat érde-
meik altal akarnak tidvoziilni, és
azok szamara, akik btineikkel
egyitt akarnak tdvoziilni” (El-
len G. White: A nagy kiizdelem/
Korszakok nyomdban, A papasag
célkittizései c. fej.)

Ki tudja, mennyire ,fog atol-
tozni” még a papasag (esetleg még
a colibatust is feloldjak) annak ér-
dekében, hogy bizonyitsa a ma em-
berének, igazodik igényeihez, és ez-
altal megnyerje a XXI. szdzad em-
beriségét. Feltehet6en mindezek a
véltozasok olyan gyorsan fognak
végbemenni, hogy szinte kovetni is
alig lehet majd 6ket. Elkapraztatja
az embereket, milyen mértékben
képes megujulni ez a mindent tul-
él6 intézmény.

A Szentirassal ellentétes alap-
elvek azonban ekézben valtozatla-
nok. Valtozatlan az a merészség is,
ahogyan a papasag intézménye el-
lene mond Isten szavanak, a Szent-
irasnak. Lasd ezzel kapcsolatban
példaul ,,a homoszexualitdis nem
biin” kijelentést (vo. 1Moz 19. fej;
Rm 1,26-28).

N

Nyilatkozat a bibliai
teremtéstan ellen,
és az evolucio mellett

II. Janos Pal ezt irta 1996-ban a
Papai Tudomanyos Akadémiahoz
cimzett levelében: ,, Az uj folfede-
zések egyre inkabb annak felisme-
réséhez vezetnek benniinket, hogy
az evolucié tobb mint hipotézis.”
(Az idézet forrasa: Didszegi-Hor-
vath Néra: Nem fél a tabuktdl -
nem csoda, hogy ennyire népsze-
ri. Vasdrnapi hirek, 2014. nov. 2.;
http://www.vasarnapihirek.hu/)

Ferenc pdpa oktdber 28-dn
még radikalisabb kijelentést tett a
Papai Tudomanyos Akadémian:
»Az Gsrobbanas, amelyrdl ma ugy
gondoljuk, hogy a vildg erede-
tét magyarazza, nem all szemben
az isteni teremt$ beavatkozasa-
val, inkabb igényli azt... Amikor
a teremtésrdl olvasunk a Terem-
tés konyvében [Mozes 1. konyve],
azt képzelhetjiik, hogy Isten egy
varazslo varazspalcaval, aki képes
barmit megtenni. De ez nem igy
van.” (Forras: Ferenc papa szerint
van evolucid. Index, 2014. 10. 28,;
http://index.hu/tudomany)

Ez a nyilatkozat is a XXI. esz-
méjét titkrozi, tagadva a teremtés-
sel kapcsolatos egyértelmi bibliai
tanitast, amely mind az O-, mind
az Ujszdvetségben tobbszordsen
megerdsitett. Ohatatlanul Péter
apostol szavai idéz6dnek fel emlé-
kezetlinkben ,a varazslé palcaja-
r6l” mondottak kapcsan: 2Pt 3,3.!

1 ,Tudjitok meg elsésorban azt, hogy az
utolsé napokban cstfolodok tamadnak, akik



Arrdl pedig, hogy Moézes 1. kony-
vének teremtésrdl szold kinyilat-
koztatasardl beszélve ezt a kijelen-
tést tette a papa: ,de ez nem igy
van”, Dn 7,8 juthat esziinkbe.
Tanulsagos, hogy egy neves
magyar akadémikus, a genetikus
Falus Andras - aki egyébként sze-
rény tudos és hivé ember, és nyil-
tan vallja, hogy hisz a teremtés-
ben -, miképpen értékelte a fenti
papai nyilatkozatot: ,,Ferenc papa
szakitott azzal a szerintem funda-
mentalista nézettel, hogy Isten hat
nap (tehat 6x24 ora) alatt terem-
tette a vilagot. A Biblia nem egy
természettudomanyos zsebkonyv,
hanem elveket mond el. Ha szé
szerint vessziik a Bibliat, akkor
a Fold életkora legfeljebb hatezer
év... A papa kimondott valamit,
ami a valddi, hiteles tudomanyos
vilagban evidencianak szamit. Ki-
lépett egy mederbdl, II. Janos

mindenbdl ginyt iznek, akik sajat kivansa-
gaik szerint élnek.” (Uj, revid. Karoli-ford.)
2 ,Olyan szemei voltak ennek a szarvnak,
mint az embereknek, és kérkedd szaja volt
- emberszemekhez hasonl6 szemek valdnak
ebben a szarvban, és nagyokat sz616 szaj.”

Pal papa ismereteim szerint nem
ment el eddig. Ezzel a kijelentés-
sel Ferenc péapa leveszi azt a ter-
het a hivokrél, hogy mindendron
ellenkezniiik kelljen a tudoma-
nyosan igazolt tényekkel. Melles-
leg a katolikus egyhaz sokkal ke-
vésbé tekinthetd ezen a téren fun-
damentalistanak, mint idénként a
protestans egyhdzak - mondom
ezt annak fényében, hogy refor-
matus kozosséghez tartozom.”
(Otvds Zoltdn: Ferenc és a végte-
len. Népszabadsdg, 2014. dec. 6.;
http://nol.hu)

Mennyire iddszeriivé valt az
els6 angyal iizenetének a hirdeté-
se: ,Imddjdtok azt, Aki teremtet-
te az eget, a foldet, a tengert és a
vizek forrdsait!” (Jel 14,7) Mivel-
hogy ez a felhivas idézet a IV. pa-
rancsolat szovegébdl, a hatnapos
teremtés valdsdgat is megerdsiti.
Teljesitjiik-e kiildetésiinket, hogy
sokak szamara hallhatéan meg-
szolaltassuk Isten fenti lizenetét
kortarsaink szamara?

oGy

Ferenc papa beszéde
az Eurodpai Parlamentben

A papa azzal kezdte felszélalasat,
hogy ,valamennyi eurdpai allam-
polgarnak a remény és a batoritas
lizenetét hozta el”. Tehat valéban
ugy lépett fel, mint ,,Krisztus fol-
di helytartéja”, aki mindenkinek,
az egész emberiségnek lelki veze-
tdje, tanacsadoja, nem pedig csu-
pan egy egyhaznak a feje. Szinte
minden létez6 problémat felso-
rolt, és hozzaszolt ezekhez: ,Nem
szabad engedni a multinacionalis
érdekeknek... segitsék el a mun-
ka méltésaganak helyreallitasat...
ossze kell hangolni a piaci rugal-
massagot a munkahelyek stabili-
tasaval... fontos... a bevdndorlas
kérdésének kozos megoldasa...
Parbeszédet kell folytatni azokkal
az orszagokkal, amelyek felvéte-
liket kérték az Eurdpai Unidba...
Nem urai, hanem 6rzéi vagyunk
a természetnek.” Tehat olyan te-
kintéllyel szolt, mint aki erkolcsi
iranyttiként utat mutat Europa-
nak minden aktudlis kérdésben,
mint aki partnere a vilagi hatal-
maknak, és az egyes allamokra
tartozo6 dolgokhoz is hozzaszol.
Jellemzd volt az is, hogy a val-
saghangulattal és a félelmekkel
szemben a jovoét illetéen az opti-
mizmust hangsulyozta: ,,A remény
tizenetének alapja a bizakodas ab-
ban, hogy a nehézségek az egység
nagy hatasu eldmozditéiva val-
hatnak, és lekiizdhetjilk Eur6pa
— s vele egyiitt az egész vilag — fé-
lelmeit. Reménység az Urban, aki
jora forditja a rosszat, és a halalt
életté alakitja at.” A Biblia profeti-
kus kijelentéseit juttatja ez az em-
ber eszébe, amelyek szerint a félel-
mekkel és az ,eljott az O itéleté-
nek drdja” lizenettel szemben egy
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ellentétes tizenet is felhangzik a
végidében: , Békesség, biztonsdg,
nem jon tiredtok veszedelem.”
(Vo. 1Thess 5,1-3;* Jer 23,16-20.)
»A papa arra batoritotta az Eu-
répai Parlament tagjait, hogy tér-
jenek vissza az Eurépai Unié ala-
pité atyainak szilaird meggy6z6-
déséhez...” Ezek az alapitd atydk
katolikus politikusok, a keresz-
tény Eurdpa megalmodoéi voltak.
Azt is mondta, hogy nagy iv{i po-
litikai terviik kozéppontjaban ,az
emberbe vetett bizalom allt..., aki
transzcendens méltésaggal ren-
delkezik”. Mas szavakkal: a papa
altal képviselt optimizmus Eurd-
pa jovojét illetéen az emberbe, de
a valldsos emberbe vetett biza-
lomra épiil, vagyis arra a remény-
ségre, hogy a szekularizacio, azaz
elvilagiasodas tendencidja meg-

3 ,Ennek idejérdl és orajarol pedig nem
szitkséges irnom nektek, testvéreim, mert ti
magatok is jél tudjitok, hogy az Ur napja agy
jon el, mint éjjel a tolvaj. Amikor azt mond-
jak: Békesség és biztonsdg, akkor tor rd-
juk hirtelen a végs6 romlds, mint a fajdalom
a varandos asszonyra, és nem fognak meg-
menekiilni.”

fordul, és az eurdpai emberek tjra
az egyhaz eszmei iranyitasa ala
helyezik magukat.

Ezt fejezte ki azzal is, hogy
utalt Raffaello egyik hires vatika-
ni freskdjara, amely az athéni is-
kolat abrazolja. A kép kozéppont-
jaban Platon és Arisztotelész all.
Egyikiik az ég, masikuk az embe-
rek felé mutat. A papa ugy fogal-
mazott, hogy ,, Eurdpdt és torté-
nelmét e kép mintdjira a menny
és fold folyamatos kolcsonhatdsa-
ként kellene meghatdrozni”. Ezt
is mondta: ,Dolgozzunk kozdsen
azért, hogy Eurdpa f6szerepld le-
hessen, a tudomanyok, a mivésze-
tek, a zene, az emberi értékek és a
hit hordozéja.” Az eurdpai gon-
dolat az alabbi forrasokbdl sziile-
tett a papa szerint: a gorog, romai,
kelta, german és szlav hagyoma-
nyokbdl, ,valamint a keresztény-
ségbdl, amely mélyen dtalakitot-
ta ezeket”. Tehat a meghatdrozo
a kereszténység.

A papasag tehat teljes erével
dolgozik azon, hogy Eurépa népei
ismét ,felvegyék magukra a ke-

Raffaello: Az athéni iskola (1509)

gyesség”, azaz a vallasossag ,ldt-
szatdt” (2Tim 3,4-5), illetve azon,
hogy az eurdpai allamok és népek
ujbdl a romai egyhaz iradnyitasa,
fennhatosaga ald kertiljenek. Akik
nem ismerik a Jelenések konyve
13., 17, és 18. fejezetében foglalt
profetikus kijelentéseket, tovabba
nem értik a lelkiismereti szabad-
sag lényegét, s nem tartjak azt
a legalapvetdbb emberi jognak, a
jobb jové reményét latjak abban,
hogy a papa a maga erkolcsi tekin-
télyével iranyt mutat Eurépanak.
A hirek szerint az Eurdpai Parla-
mentben hol jobbrdl, hol balrdl,
végiil mindannyian feldllva tap-
soltdk a papat. Milyen kozel ke-
riltiink ahhoz, hogy ,az egész
fold csoddlva kivesse” a papasa-
got! (Az idézetek forrasa: Kialtas
az emberi méltésagért. Uj Ember
2014. dec. 7.; http://ujember.hu)

A torokorszagi papai
latogatas céljai

Mindossze két nappal az Euro-
pai Parlamentben tett latogatasa
utan a papa Torokorszagba in-
dult. A muzulmdan orszagokkal
valé kapcsolat, a vallaskozi oku-
mené erdsitése, valamint a keleti
kereszténységgel, az ortodoxiaval
valo kapcsolat erdsitése volt a cél.
Ujabb kozods nyilatkozatot irt ald
Ferenc papa 1. Bartolomaiosz
konstantinapolyi patriarkaval no-
vember 30-an. Részletek a nyilat-
kozatbol:

»[Talalkozasunk]  megerdsiti
benniink a vagyat, hogy tovabbra
is egyiitt haladjunk abbdl a célbol,
hogy szeretettel és bizalommal le-
kiizdjiik az akadalyokat, amelyek
még megosztanak benniinket...
Ismételten le akarjuk szogezni ko-



z0s szandékainkat... Kifejezziik
Oszinte és szildrd szdndékunkat,
Urunk, Jézus Krisztus akaratdinak
engedelmeskedve, hogy fokozzuk
erdfeszitéseinket a minden keresz-
tény és foleg a katolikusok és or-
todoxok kozotti teljes egység eld-
mozditdsa terén...

A nagy kihivasok, amelyek-
kel a vilagnak a jelenlegi helyzet-
ben szembe kell néznie, minden
joakarati ember szolidaritasat
igénylik. Ezért tehat elismerjiik
az iszlammal valé épité parbe-
széd elémozditasanak jelentGsé-
gétis...” (Az idézet forrasa: ,Nem
torédhetiink bele egy kereszté-
nyek nélkiili Kozel-Keletbe” - Fe-
renc papa és Bartolomeosz pat-

ridrka kozos nyilatkozata. Vati-
kani Rddié, 2014. 11. 30.; http:/
hu.radiovaticana.va/news)

A megszentelt élet évének
meghirdetése

Magyarorszagon november 30-an
Erdé Péter esztergom-budapesti
érsek nyitotta meg a papa altal
meghirdetett megszentelt élet
évét, amely a szerzetesi élet elis-
merését, és az arra valo buzditast
szolgalja.

»A szegénység, a sziizesség és
az engedelmesség olyan jelek, me-
lyek iranyt mutatnak az emberi-
ség életének... Kérjik az embe-

riséggel kozosséget vallald Istent,
segitse kiilonleges kegyelmével a
megszentelt életet vallalok hiva-
tasat, kiildjon munkasokat az ara-
tasaba, hogy kozos tanusagtételitk
Krisztus erejét és derijét suga-
rozza a korilottiink 1évé vilagba”
- mondta Erdé Péter.

A katolikus egyhaz tehat ma is
ugy értelmezi a megszentelt éle-
tet, hogy azt leginkabb a szerzete-
sek és apacak tudjak megvaldsita-
ni, akik a rendi el6ljaréiknak valo
teljes engedelmességben élik éle-
tiiket. (Az idézet forrasa: Baranyai
Béla: Krisztus erejébdl, a derti fé-
nyével. Uj Ember, 2014. dec. 7.
http://ujember.hu)

FIGYELEMRE MELTO MAGYARORSZAGI ESEMENYEK

A ,szabad vasarnap” vitat eldontotte a miniszterelnok

A nagy bevdsdrlékozpontok és szamos iizlet vasdrnapi bezdrdsdra vonatkozé torvényjavaslattal kapcsolat-
ban Vanké Zsuzsa cikkét idézziik, amely a Népszabadsdg 2014. december 2-ai szdmdban jelent meg.

Semjén Zsolt miniszterelndk-helyettes ur kijelen-
tette, hogy pdrtja kezdeményezése, a ,szabad
vasdrnaprol” szolo térvényjavaslat ,az egyik
leghangsulyosabb munkdsvédelmi lépés”. Ezért
.a kormdny tdmogatni fogja a tervezetet”.

A KDNP frakciovezetdje, Harrach Péter ur ugy
nyilatkozott, hogy ,most egy részét valositjak
meg eredeti kezdeményezésiiknek, amely min-
den munkavallalora érvényessé tenné a vasarna-
pi pihendnapot, és kivételt a folyamatos munka-
vallalast igényld, turisztikai célu tzletek jelente-
nének”. Azért ilyen szerény az igény (egyeldre),
mert torekednek ra, hogy ,a kereskedelmet...
csak ésszerl mértékben, a nyilvanvald kivételek
alkalmazasa mellett korlatozza”, de a vasarnap
,az 0rszag dontd része szamara... olyan szabad-
nap, amelyen a csaladi egyuttlétre nyitva allo ro-

vid id6t nem kurtitja még a vasarlassal eltoltott
idd is.”

A KDNP klzdelmének a hatterében II. Janos
Pal papa 1998. majus 31-én kibocsatott Dies Do-
mini (Az Ur napja) kezdetl enciklikaja all, mely
szerint: ,A keresztényeknek természetszerlien
kell tenni valamit annak érdekében, hogy a pol-
gari térvényhozas korunk sajatos kortulményei ko-
z0tt is szamoljon kotelezettségukkel, mely szerint
meg kell szentelnitk a vasarnapot. Lelkiismeret-
beli kotelességuk ugyanis ugy megszervezni a va-
sarnapi pihenést, hogy részt vehessenek a szent-
misén, tartozkodjanak az Ur napjanak a maga sa-
jatos éromével, testi-lelki pihenésével egyutt jaro
megszentelését lehetetlenné tevd munkaktol.”
Okkal feltételezhetjik, hogy az enciklika idézett
szakasza az eszmei alapja a KDNP altal idorél id6-
re benyujtott térvényjavaslatnak. Nem véletlen,



hogy Szlovakiaban is nyujtott be hasonlo javasla-
tot a Kereszténydemokrata Mozgalom. (Ezt a po-
zsonyi parlament azonban elutasitotta.) Valgja-
ban tehat nem kizarolag ,munkasvédelmi” és
csaladvédelmi, hanem ,vasarnapvédelmi” tor-
vényjavaslatrol is sz6 van.

Kilénbség van a ,kotelezettség” és a , lelkiis-
meretbeli kotelesség” kozott. Az eldbb idézett
enciklika felhivasaban mindkét kifejezés szerepel.
A lelkiismeretbeli kdtelesség vitathatatlan, feltét-
len erkdlcsi parancs, ami tiszteletre mélto és tisz-
teletben tartandd. A kotelezettség fogalom je-
lentése a Magyar Ertelmezd Kéziszotar szerint:
LAmire valaki kotelezve van, illetve a kotelezett
jogviszonya.” A kotelesség fogalom jelentése
ugyancsak a Magyar Ertelmezé Kéziszotar sze-
rint: ,,Jogi vagy erkélcsi alapon megszabott kote-
les teend®.” Logikusan kapcsolhato Ossze tehat
a kotelesség szo a lelkiismeretbeli jelzével, ameny-
nyiben belsd erkdlcsi parancsrol, erkolcsi alapon
allo kotelességtudatrol, kotelességérzetrdl van
sz0. A kotelezettség viszont kivulrdl jovo igény el-
ismerését jelenti, eleve jogi felhangja van.

A lelkiismeretbeli kotelesség érvényesitése,
jellegénél fogva nem fligg a kilsé korulmények-
tél, nem retten vissza akadalyoktol vagy szank-
cioktol sem. Ezenkivil a hatalyos alaptorvény je-
lenleg biztositja ehhez a jogot: ,Mindenkinek
joga van a gondolat, a lelkiismeret és a vallas sza-
badsagahoz. Ez a jog magaban foglalja... azt
a szabadsagot, hogy vallasat vagy mas meggy6-
z6dését mindenki vallasos cselekmények, szer-
tartasok végzése utjan vagy egyéb modon, akar
egyénileg, akar masokkal egyuttesen, nyilvano-
san vagy a maganéletben kinyilvanitsa.” A hata-
lyos egyhazlgyi torvény 1. fejezetének (3) bekez-
dése szerint: , A lelkiismereti vagy vallasi meggy6-
z6dés... megvallasa, tovabba annak... gyakorlasa
miatt senkit eldny vagy hatrany nem érhet.”

A cikk irasakor még nyitott volt, hogy mi lesz
a torvényjavaslat sorsa. December 6-an azonban
mar megjelent a hir: ,,Orban Viktor eldontétte: jovo
év marciusatdl az iizletek és bevasarlokozpontok
zOme zarva lesz vasarnaponként. Azok, akik eddig
a hét utolsé napjan vasaroltak, vagy szombaton-
ként mennek a korabbinal zstfoltabb nagy boltok-
ba, vagy a néhany, tovabbra is nyitva tartd kisbolt-
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Az a kivanalom viszont, hogy keresztények ,a
polgari torvényhozas szintjén” igyekezzenek biz-
tositani valamely vallasi el6iras teljesitésének a
feltételeit, mar nem lelkiismereti kotelességbdl
ered, tehat nem a lelkiismereti szabadsag joga-
valamely vallasi k6zosség vagy vallasi elkotele-
zettséqgl part polgari torvényhozas szintjén akar-
ja mindenki szamara kotelezévé tenni a maga
vallasi meggydzddését vagy elkotelezddését, ak-
kor ezaltal a lelkiismereti kényszer igényét jeleniti
meg. Ebbdl a szempontbdl k6zémbds, hogy val-
lasi tobbségrol vagy kisebbségrdél van szé. A lelki-
ismereti kényszer pedig Osszeegyeztethetetlen
a lelkiismereti szabadsaggal. (A ,keresztény nem-
zet” fogalma is azért problematikus a lelkiismere-
ti szabadsag szempontjabdl, mert kozvetetten ez
is lelkiismereti kényszerre utal. Azt sugallja a kife-
jezés, hogy az adott nemzet minden tagja keresz-
tény, vagy az kell, hogy legyen.) A szabad vasar-
nap polgari térvényhozas szintjén val6 biztosita-
sa az egyhazugyi torvény eldbbiekben idézett
paragrafusaval is ellentétes, mert az kimondja,
hogy ,vallasi meggy6zddés gyakorlasa miatt”
nem csupan ,hatrany”, de ,elény” sem érhet al-
lampolgarokat.

Jogos viszont a kereskedelmi dolgozoknak az
az igénye, hogy vasarnap templomba mehesse-
nek, és emiatt ne veszitsék el allasukat. Mivel
csaknem minden bolt nyitva van vasarnap, nem
konnyen tudnak elhelyezkedni azok a kereskede-
lemben foglalkoztatott munkavallalok, akik ,lel-
kiismeretbeli kotelességnek” tekintik, hogy isten-
tiszteleten vegyenek részt vasarnap. A gyermeket
neveld igénye is jogos, ha ugyanis vasarnap is
dolgoznia kell, akkor nem tud a hétvégén a gye-
rekével egyutt lenni, hétkdznap pedig a gyerek is-
kolaban van. A jogi szabalyozasnak ezeket a
problémakat kellene megoldania.

ban vasarolhatnak... Még a hétféi frakcidiiléseken
keményen letorkollta az eredetileg KDNP-s javaslat
parton beliili ellenzéit... Engem a német és az oszt-
rak példa gy6zott meg — adott magyarazatot Orban
a Kossuth radidban a mostani palforduldsara...”
(Batka Zoltdn: Orbdn lezdrta a vitat. Népszabadsdg,
2014. dec. 6.; http://nol.hu)



Erdo Péter biboros és mas vallasi vezetok
felszolalasa

Bizonyos mértékig meglepetésként hatott Erdé Pé-
ter biboros napilapokban is megjelent nyilatkozata,
amelybdl az alabbiakban részleteket idéziink:

»~Megrettenve tapasztaltuk, hogy egy teljesen 4j
torvényt akarnak mar megint hozni a valldssza-
badsagrol és az egyhazakrol, pedig két évvel ez-
el6tt fogadtak el az elézét... Ellenkezik az allam
vilagnézeti semlegességével, ha a kormany vagy
az onkormanyzatok szabadon, altaluk meghata-
rozott egyhdznak adjak at intézményeiket, ez eset-
ben ugyanis az 6 dontésiik szabja meg, hogy mi-
lyen vallasi kérnyezetben kénytelenek az emberek
igénybe venni valamilyen szocialis szolgaltatast.”

Bolcskei Gusztav reformatus piispok is elége-
detlenségét fejezte ki, foként a finanszirozassal
kapcsolatban, amit Erd6 Péter is emlitett.

Czene Gabor Ujsagird a Népszabadsdg decem-
ber 6-ai szamaban (Rettenet c. irasaban) ugy rea-
galt e felszdlalasokra, hogy az egyhazaknak nem-
csak akkor kellene megszolalniuk, amikor ,sa-
jat érdekeiket érzik veszélyben”, hanem példaul
a szegények érdekében is.

Erd6 Péter biboros hozzaszolasabdl szerezhet-
tink tudomast arrél, hogy olyan terve is van a
kormanyzatnak, mely szerint az oktatasi és szo-
cialis intézmények eddiginél is nagyobb részét
akarja az egyhdzak kezelésébe adni. Azt pedig nem
kell nagyon komolyan venni, hogy a biboros-érsek
ur aggddik az dllam vilagnézeti semlegessége miatt,
ugyanis a kozelmultban tett latogatast példaul Buda-
pesten, az I. keriileti Szilagyi Erzsébet Gimndazium-
ban. A latogatast igy indokoltak a gimnazium ve-
zetsége részérdl: ,Erd6 Péter mint az egyhdzme-
gye vezetdje rendszeresen latogatja a plébaniakat;
a krisztinavarosi plébanian tett haromnapos latoga-
tas keretében jott a Szilagyiba — mint olyan vilagi
iskolaba, amelyben tobbféle felekezet tart hittanok-
tatast. A taldlkozon tandrok és gyerekek kérdései-
re valaszolva foként sajat életutjardl és mindennapi
munkajarol beszélt, de részletesen szolt az eurdpai
szellemiség multjardl és jelenérdl.”

Egy sziil6 hozzaszolasabol idézziik:

»K0szonom a valaszt, igen, a biboros nyilatkoza-
tat olvastam, bar olvasatom szerint mads is van ben-
ne, mint ami els¢ latasra nyilvanvalé... Az, hogy

a biboros meglatogatta a krisztinavarosi plébaniat,
az az én vilagképemben még kevés ahhoz, hogy
meglatogasson a kovetkezd sarkon egy allami isko-
lat is, ahol... kiskoru szilagyis gyerekem... tanusa-
ga szerint ,,allami vezet6knek kijar6” fogadtatasban
részesiilt. Soha nem titkoltam, hogy nagyon-nagyon
nem értek egyet az iskolai hittanoktatas miifajaval,
és azt gondolom, hogy a biboros maximum egy ka-
tolikus hittanéra meglatogatasara jogosult. Ilyen
moddon nyilvan az iskolaban mkodé 6sszes hittan-
ora felett rendelkezd Osszes egyhdazi vezeté megla-
togathatja a neki rendelt iskolai érat. Vagy semmi-
lyen egyhazi vezeté nem latogat meg semmit - ne-
kem ez szimpatikusabb lenne... A lelkiismeret és
vilagnézet szabadsagat az egyenldk kozt az els6 uni-
verzalis emberi jognak tartom, a valldsi vezetékkel
vald talalkozast pedig felnétt kort egyének templo-
mi elfoglaltsagdnak.” (https://www.facebook.com/
media/set/?set=a.902403983137619.1073741859.1334
65330031492&type=1)

Osszedllitotta: Vanké Zsuzsa
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A ,,jéghegy”
bizonysagtétel

Vonakodtam attol, hogy nyilvanossagra hozzam
azt, aminek megirasara az Ur Lelke késztetett.
Nem akartam megjelenteni ezeknek az elméletek-
nek a félrevezetd befolyasat. Isten gondviselése sze-
rint azonban szembe kell nézni a sorainkba ékel6d6
hamissaggal.

Jéghegy! Utkozz meg vele!

Roviddel bizonysagtételeim kikiildése el6tt — me-
lyek az ellenség arra valo torekvésére vonatkoztak,
hogy megtévesztd elméletek terjesztése altal ala-
mossa hitiink alapjait - egy hajorél olvastam, amely
jégheggyel talalkozott a kodben. Tobb éjszakan at
csak keveset aludtam. Nagy teher nehezedett a szi-
vemre. Az egyik éjjel a kovetkezok tarultak elém la-
tomasban:

Strd kod volt, és egy hajo uszott a vizen. A meg-
figyel hirtelen felkialtott: ,Jéghegy el6ttiink!” — A
hajo elétt dridsi jégtomb tornyosult. Ugy hallottam,
mintha a Kapitanyunk kialtotta volna: ,Tarts szem-
be vele!” Egy pillanatnyi idé sem volt a tétovazasra.
Azonnali cselekvésre volt szitkség. A gépkezeld tel-
jes g6zt adott, a kormdnyos pedig egyenesen a jég-
tomb felé forditotta a hajot. A jég nagyot reccsent.
A félelmetes razkodas utan a jégdarabok hatalmas
zajjal peregtek a fedélzetre. Az titkozés ereje igen
megrazta az utasokat, de mindenki életben volt.
A hajé megrongalddott, de nem maradt javithatat-
lan. Az {itkozés hatdsara orratdl a fardig megreme-
gett, de utana visszanyerte erejét, s tovabb folytatta
utjat. Jol tudtam, hogy mit jelképezett ez a torténet.
En is megkaptam a parancsokat. Hallottam a kapi-
tany szavait: ,Utkdzz meg vele!” Tudtam, mi a kote-
lességem, és hogy egy pillanatot sem veszithetek el.
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Elérkezett a hatarozott cselekvés ideje. Késedelem
nélkiil eleget kellett tennem a parancsnak: ,,Utkdzz
meg vele!”

Aznap éjjel egy 6raig fenn voltam, és olyan gyor-
san irtam, ahogy csak tudtam. Az elkdvetkezd na-
pokban koran és késén is dolgoztam, hogy elkésziil-
jek a népiink szamadra adott tanitas lefrdsaval a so-
rainkba ékel6d6 hibdkat illetéen.

Alapos reformaciot reméltem, s azoknak az alap-
elveknek a helyreallitasat, amelyekért a korai id6k-
ben harcoltunk, és amelyek megdrzését a Szentlélek
ereje segitette.

Mi késztethet embereket torténelmiink jelenlegi
idején arra, hogy alattomos és erételjes mddon hi-
tiink alapjanak lerombolasara igyekezzenek? Ez az



alap imdadsag, Biblia-tanulmanyozas és isteni kije-
lentés altal épiilt a mi kezdetén. Erre az alapra épi-
tettiink az elmult 6tven évben. Csodalkoztok ta-

lan, hogy valami mondanivalém van akkor, ami-
kor olyan munkdnak a kezdetét latom, mely hitiink
néhany alappillérét kidontené a helyér6l? Engedel-
meskednem kell a parancsnak: ,,Utkdzz meg vele!”
...Isten parancsolatat megtarté népe vagyunk.
Az elmult 6tven évben mindenféle eretnekség éke-
16dott kozénk, hogy elhomalyositsa az elméket
az Ige tanitdsaval kapcsolatban. Ez kiilonoskép-
pen érintette Krisztus mennyei szentélyben folyd
szolgalatat, valamint a menny utolsé napokra szd-
16 tizenetét, amint azt a Jelenések konyve tizenne-
gyedik fejezetének angyalai hirdetik. Mindenféle
tizenetet hoztak a hetedik napot tinnepl6 adventis-
tak elé, hogy azok felvaltsak azt az igazsagot, melyet
imaval kisért tanulmanyozas tart fel pontrdl pont-
ra, és amelyet az Ur csodatévd ereje tamogatott. De
nekiink Orizniink kell azokat az utjelzéket, ame-
lyek azza tettek benniinket, amik vagyunk, és meg
is fogjuk 6rizni azokat, ahogyan azt Igéjén és Lel-
kének bizonysagtételén keresztiil Isten jelezte. Isten
arra hiv benniinket, hogy ragaszkodjunk a hit ere-

jével azokhoz az alapel-
vekhez, melyek kikezdhe-
tetlen tekintélyen alapul-
nak. (Special Testimonies,
Series B., No. 2.; 1904,
51-59. 0.)
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Sok hitvallé keresztény
ugy tekinti azokat, akik
nem roéjak fel és nem ité-
lik el a blint, mint akik
igazan Isten-félok és ke-
resztények. Mdsrészt azo-
kat, akik merészen sikra
szallnak a helyes védel-
mére, akik nem alkusz-
nak meg a becsiiletesség-
gel és nem engednek a megszenteletlen hatdsoknak,
ugy tekintik, hogy ezekbdl hidnyzik az istenfélelem
és a keresztényi lelkiilet. ..

Akik kidllnak Isten nevének védelmére, akik
barmi aron fenntartjak az igazsag tisztasagat, azok-
ra olyan sokrét(i proba var, akar az Udvozitére a ki-
sértés pusztajaban. Mig azok, akiknek engedékeny
a természetiik, akikben nincs batorsag, hogy el-
itéljék a gonoszsagot, hanem hallgatnak, mikor a
tekintélyiikre lenne sziikség, hogy barmilyen nyo-
mas ellenében kidlljanak a helyes oldaldra, azok sok
szivfajdalmat és sok zavaros helyzetet keriilhetnek
ugyan el, de nagyon gazdag jutalmat is veszitenek,
hacsak nem az tidvosségiiket is. Akik 6sszhangban
allnak Istennel, akik a belé vetett hitbél meritenek
er6t ahhoz, hogy szembeszegiiljenek a gonoszsag-
gal, és amellett alljanak helyt, ami helyes, azok min-
dig sulyos osszettizésekbe keverednek, és gyakran
joforman magukra hagyatva kell helytallniuk. Még-
is, mindaddig értékes gyézelmeket aratnak, mig Is-
tent teszik meg tamaszuknak. Az 6 kegyelme lesz
az erejiik. Erkolcsi érzékenységiik éles és tiszta lesz,
erkolcsi erejiik pedig kibirja a gonosz aramlatokat.”
(Bizonysagtételek, I11. kot., 302-303. o.)
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Kitekinto

KONNYU KERESZTENY ZENE?
5. rész

»Az egyhdzzene tiikrot tart elénk, az a kérdés, hogy
bele meriink-e nézni.”
(Karasszon Dezsd)

Cikksorozatunk el6zd részét az alabbi idézettel zar-
tuk: ,,...emelt fével ...indulok, mindennel szembe-
szallva az igazi cél felé, az igazi m(vészet felé, amely
szereti az embert — 6rdmével, banataval, szenvedé-
sével egyltt él.”

Muszorgszkij, a hires orosz zeneszerzd bizonya-
ra nem gondolt arra, hogy ezzel a mondataval az
Levangéliumi esztétika” alapjat hatarozta meg. De
mit is takar pontosan az el6z6ekben mar tobbszor
hasznalt idézbjeles fogalom? S hogyan jelenhet meg
a Muzsikdban? E nem kdnny( kérdések megvalaszo-
lasdhoz tobb témakort is végig kell jarnunk. Folytas-
suk hat kézos gondolkodasunkat!

A teremtés oszlopai
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A TERMESZET SZEPSEGE

A felkel6 nap, a hegyek, a folyok latvanya - kortol,
nemtdl, nemzetiségtdl fiiggetleniil - minden em-
bert megérint s magaval ragad.

Visszaemlékszem arra, amikor kicsiny falusi
gyermekként egy hatalmas természeti jelenség, egy
nagy vihar megtapasztaldsa utdn a kozelemben
1év6 feln6tthoz igy szoltam: ,Nekem mindenki azt
mondja, hogy nincs Isten, de én ezt nem hiszem el.”

Sokszor csodaltam meg akkoriban lenytigozve
a csillagokkal teli égboltot is, amely ,valami tiszta,
fényes nagyszertiség”. S valahogy ennek a ,,mennyei
kastélynak” a latvanya mar ott azt iizente szamom-
ra, hogy ,egy nagy ismeretlen Urnak vendége” va-
gyok. Ezért jogos a ,,kolt6i kérdés”, illetve részemrol
a felkidltas: ,,Ez a sok szépség mind mire val6?”

»Az egek beszélik Isten dicséségét, és kezeinek
munkadjat hirdeti az égboltozat.” (Zsolt 19,2)

A teremtett vilag szépségének ilyen megtapasz-
taldsa tehat szinte valldsos ahitatként, katartikus
élményként hat rank, s ezaltal is vagyodunk arra,
hogy megismerjiik azt a Valakit, akinek a ,ha-
talma és istensége... a vilag teremtésétdl fogva al-
kotasainak értelmes vizsgdlata révén meglathato.”
(Rm 1,205 gj prot. ford.)

Fontos ezért atgondolnunk, ,értelemmel vizs-
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galnunk” a természetben jelenlévé aranyossigot,

Liliom



sokféleséget, rendezettséget, 0sszhangot — de a disz-
szonancidkat is! —, mert ,ha elvetjik magunktél
a mivészetet és a szépnek természeti és miivésze-
ti keresését, Isten-ismeretiink lesz szegényesebb és
tiresebb.” (Szudy Nandor)

VEGYUNK PELDAT EGY HIRES
OKORI ZENESZROL...

,David nem lathatta Istent, de minden alkotéasa az O
dicséretét zengte. Az erdSket, hegyeket, réteket és fo-
lyékat bearanyozd
fény szarnyra kap-
ta gondolatait, és
felvitte a magasba,
a vilagossag Aty-
jahoz, minden jo
és tokéletes ajan-
dék adojahoz. Is-
ten hatalmanak és
fenségének min-
dennapi megnyi-
latkozasa imadat-
tal és orommel
toltotte el az ifju
kolt6 szivét. Isten
és az 6 muveinek
szemlélése kozben
ereje, képességei itt fejlédtek ki és erésodtek meg a
jové kotelességeinek hordozasahoz. Naprol napra
meghittebb kozdsségbe keriilt az Urral. Istennel na-
ponta érintkezve lelke mindig 4j mélységekbe ha-
tolva, dllandéan j szépségeket talalt, amelyek 4j
énekre, Uj dalra hangoltak. Hangjanak gazdagabb
csengése a magasba szallt, és visszaver8dott a koze-
li hegyekrol, dombokrdl, mintha mennyei angyalok
orvendezd énekére valaszolna...” (Ellen G. Whi-
te: Pdtridrkdk és profétak. Advent kiado, Bp., 1993,
594.0.)

»A muvészetnek vannak bizonyos normai, ame-
lyek a teremtett vilag torvényszertiségein alapulnak,
s melyek nélkiil a miivészet csak egy értelem nélkii-
li ires sz6 lenne. Ha azt mondjuk valakirél, hogy
fogékony a miivészetre és a szépre, és fejlett muivé-
szi érzéke van, azzal azt allitjuk réla, hogy képes fel-
fogni azokat a normakat, amelyeket Isten a terem-
tett vilagba oltott. Ezt nevezziik izlésnek... ez a mii-

Ddvid hdrféazik (ismeretlen festd)

vészi érzék tesz képessé, hogy felismerjiik a nemes
és silany muivészet kozotti valaszvonalat, és megkii-
1onboztessiik az elcsépelt szimbdlumokat az igazsag
eleven és tjszeri kifejezésétdl.” (H. R. Rookmaaker
- idézi: Michael Card: Homokfirkdk. Harmat kiado,
Bp., 2006, 136. 0.)

» A TERMESZET TUNEMENYE”

Persze, most nagyon sokan gondolhatnak arra,
hogy a természet szépségeit nem egyszert ,lefordi-
tani”, illetve atvaltani a zene nyelvére (dallamokka,
ritmusokkd, harmoniakka). Ez viszont nem annyi-
ra bonyolult, mint amilyennek téinik. Gondoljunk
csak egy valtozatos, dombos vidék gyorsuld és las-
suld ritmusdra, ala- és folszallo dallamiveire, fe-
sziltséget és oldast kifejez6 harmoniaira, halkulo és
erds6d6 dinamikajara. ..

Tovabbi segitségként érdemes — az dkori zenész
életpéldaja mellett — egy modern kori zeneszerzé
szavait is megszivlelniink: ,,A népzene... a termé-
szet tlineménye. Ez az alkotds ugyanazzal a szerves
szabadsaggal fejlddott, mint a természet egyéb él6
szervezetei, a virdgok, az allatok. Eppen ezért olyan
gyonyord, olyan tokéletes a népzene. A tiszta zenei
gondolat megtestesiilése, mely bamulatba ejt, egy-
részt a forma tomorségével és kifejezésteljességével
s az eszkozok gazdasagossagaval, masrészt frisses-
ségével és kozvetlenségével.” (Bartok Béla: A nép-
zenérdl. Részlet A népzene forrdsaindl c. fejezetbdl,
Magvet6 Kiado, Bp. 1981.)

Ezért is voltak a kilonb6z6 népi dallamok - a
kollektiv alkotds gyongyszemei - alapjai és megha-
taroz6i David zsoltarainak, Luther énekeinek, Jo-
hann Sebastian Bach muvészetének.

Persze Bartdk Béla utdn talan nem art egy masik
- annyira nem jelentds, és sokkal kisebb tudasu -
Béla szavait is ,,zaréjelben mellékelni™ ,,A nép is té-
vedhet!” — Ferge Béla.

Fontos tehat figyelembe venniink, hogy az evan-
gélium rostajan a kiillonboz6 népek dalai is szlirésre
szorulnak. Mert ugyan a népzenék mentesek a gics-
csességtdl és ,,a zenei ostobasagtol”, de sokszor nem
mentesek a vadsagtdl, a nyersességtdl, az erdltetett
ismétlddo jellegtol és a ,.fellebegni” vagyodastdl. De
miel6tt ez utébbi ,vadhajtasokrdl” irnank, fontos
tisztaznunk ,a zenei ostobasag” fogalmat.
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,A ZENEI OSTOBASAGROL”

»Zenei ostobasag” alatt - Hanns Eisler gondolatai
alapjan - azt értjiikk, amikor egy alkotdsban a sz6-
veg és a zene nem harmonizal egymassal. Ilyen pél-
daul, ha egy harcias indulé dallamara lagy, érzelgds
verset irnak vagy egy kuplét dramai szoveggel éne-
kelnek... Efféle természetellenes ,vegyités” a népze-
nében ritkan szerepel (ginydalok, csufolédok), de
a miizene gyakran hasznalja az irénia megjelenité-
sekor. A zeneipar viszont a figyelem elterelésének esz-
kozeként veti be elleniink ezt a fegyvert.

A szérakoztatéipar — amely ugy szereti vevdit,
mint mészaros a borjat — sokszor él tehat ezzel a be-
csapassal, hiszen a jelszo: ,Vedd konnyedén az éle-
tet!” A cél az, hogy a sotét és beteges dolgokat sulyta-
lanitsuk el lagy vagy idétleniil konnyed melédiakkal,
vagy éppen forditva! Ezért a szoveg igazi mondani-
valdja és dallama sok slagerben fényévekre van egy-
mastdl. Pedig a (szovegi) otrombasdg akkor is ot-
rombasag marad, ha ,szép” vagy ,vicces” (zenei)
csomagolasban szervirozzak. Csak sajnos figyelmet-
len hallgatéként ezt nem mindig vessziik észre.

»A zene és a szoveg rossz parositdsa zlirzavart
eredményez. A szoveg jelentdsége ellenére még min-
dig a zene a kifejezés elsddleges eszkoze. Az elsdd-
legesen kozvetitett iizenet nem a szévegen keresz-
tlil érkezik, hanem a zene altal.” (Dr. Neil Nedley:
A gondolkodads elvesztett miivészete. BIK Kiadd, Bp.,
2013, 324. 0.)
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»~TONKRETESZI A ROCKOT...”

A fenti torvényszertiséget érdemes meggondolnunk
az ugynevezett keresztény rock esetében is, amely
manapsag igen népszerf.

A vadsag, a nyersesség nem jézusi jellemtulaj-
donsagok, ezért az Ot dicséité énekeknek sem le-
het(né)nek jellemzdi. S mégis hallhatdak...

Ahogy mar emlitettiik, a monoton, ,ellebegd”
jellegli zenék az elbukott emberiség torténelmében
mindvégig jelen voltak, lathatéan jelen vannak és
lesznek... Ez utébbiak egyébként — az ugynevezett
»ateista” emberek szamadra is — kdnnyen megitélhe-
téek, beazonosithatdak.

Nagyon jellemz az aldbbi beszélgetés:

- Béla, tudod, miért nem szeretem én a keresz-
tény rockot?

- Nem tudom - valaszoltam csodalkozva
»rockimado6” baratomnak.

— Azért nem szeretem, mert tonkreteszi a rockot!

Ez a vélemény is azt igazolja, hogy ami keresz-
tény és a rock csak egymads kardra tarsithaté. Aho-
gyan nem létezhet keresztény kocsma, keresztény
sztdr, keresztény pdrt... ugyanigy nem beszélhe-
tiink keresztény rockrol sem, mert ez utobbit a vad-
sag, az agresszivitas, a feloldatlan fesziiltségek, vala-
mint a feliiletes kiilséségek jellemzik, amelyek 6sz-
szebékithetetleniil ellentétesek a Krisztust kovetd
lelkiilettel. Ezért is megdobbentd, hogy valldsos em-
berek sokszor kegyeskedve partoljak — s6t megha-
sonlasig védik - a rockzenét.

Pedig ,,a zene nem valtozik meg attdl, hogy mas
szoveget rakunk ala. Ez egy alapvetd esztétikai evi-
dencia... ha én azt orditom, hogy keresztény va-
gyok, a zene és a benne megjelend gesztusrendszer
pedig valami egészen mast fejez ki, akkor hidba van
ott egy vékony kis verbdlis réteg az egésznek az aljan
vagy a tetején. Azt sokszorosan foliilirjak a tiszta-
talan zenei tartalmak...” (Karasszon Dezsd — idézi
Kis Médea: Istendicsdités énekkel és élettel. Kalvin
Kiadd, Bp., 2012, 118. 0.)

Persze, most mondhatnank, hogy béven elég
ennyi a rosszbdl... De sajnos van az eksztatikus ele-
meknél nehezebben leleplezhetd zenei becsapas is.
A néhany szaz évvel ezel6tt megjelend — szépnek
latszé -, giccses, szirupos, konnyed dallamocskak-
ra gondolok.



TAVOLODAS A TERMESZETTOL -
A GICCS SZULETESE

»...A kilatastalansag és a tompasag, valamint a ki-
meriiltségnek a munka utan fellépé allapota... meg-
teremti a pihenés legkonnyebb, legkényelmesebb
és legolcsobb formdja iranti sziikségletet. A giccs...
meghatarozott modszerek alapjan eldallitott, szora-
koztatasra késziilt aru... a giccsel példaul nem talal-
kozhatunk a primitiv agrargazdalkodas fokdn, csak
a magasabban szervezett tarsadalmi koriilmények
talajan jelenik meg... 6tszaz évvel ezel6tt még nem
volt giccs...a népdal keletkezése idépontjaban sok-
szor gyakorlati jellegti tarsadalmi célokat szolgalt. A
munkadalok ritmusuk révén jarultak hozza a mun-
ka megszervezéséhez (a matrdézok, a csépldk, a kato-
ndk, a kézmiivesek stb. dalai), mig mas dalok a tarsas
egytttlét formait szolgaltak (tdncdalok, jatékos da-
lok, szerelmi énekek, bordalok, iinnepi dalok és cé-
hek dalai)... A legkésdbbi (német) népdalok a XVIII.
sz. végén, valamint a XIX. sz. elején keletkeztek a pa-
rasztok, a kézmuvesek és a kispolgarok rétegeiben.
A modern ipari munkassag annyira bonyolult mun-
kaviszonyok kozt él, hogy a népdal naiv mddszerei
mar nem képesek azokat leirni. A munkasnak a mo-
dern életben elfoglalt sajatos helyét valoban egyetlen
népdal sem fejezi ki.” (Hanns Eisler: A zene értelmeé-
16l és értelmetlenségérdl. Gondolat, Bp., 1977, 50. o.)

A természettSl és magatdl a kollektiv zenélés-
tél eltavolodott, az ipari tarsadalomban él6, varosi
munkdsember szamara ,legtobbszor mar csak eg-
zotikum a népzene. Ugyanakkor... az ember szama-
ra nélkiilozhetetlen a zene; és ha nem népdallal, ak-
kor a keze tigyében 1év6 egyfajta potlékkal elégiti ki
szitkségletét. Igy valhat a ...konnytizene, szalonze-
ne, a slager a zenei anyanyelv pétlékava, amely aztan
kiszoritja a népdalt, és legtobbszor az 6sszes komoly
zenei mifajokat is... ” (Angi Istvan: Zene és esztéti-
ka. Kriterion Kiadé, Bukarest, 1975, 42. 0.)

A vilagnézeti szétbomlas, az iparosodas, az erd-
teljes urbanizacié hatasara a kozosségbdl kozonség,
a szolgdlé zenészbdl kiszolgdld szérakoztatdipari al-
kalmazott lesz, ,akinek kezdetben még kotelessége
volt a tiszteletre mélté muzsikuscéhnek legalabb ele-
mi technikai szabdlyaival tisztdban lennie..., aztan
az igények egyre csokkentek..., a konnytizene kom-
ponistdja, mint a régi jo idék hazaldja, fiittyszoval

jar az ismertebb muzsikusok kuridira, hogy az ott
lelheté rongyot és kacatot értékesités céljabdl zsak-
jaba 0sszegytjtse.” (Keszi Imre: Vilogatott zenei ird-
sok. Konnytizene és népzene c. fej., Magvetd Kiado,
Bp., 1983.)

A salaktél mentes, 6si, idealis egyszertiséget be-
mutaté és arnyalataiban végteleniil gazdag népi dal-
lamok helyét szép lassan atveszik a mesterkélt, egyre
primitivebb — a tucatember szellemi szinvonalanak
»~megfelel6” -, tizletszertien legyartott ,,mel6”-diak.

LDALLAMKERESES”

»Hol vannak a régi, szép dallamok?” - kialtott fel je-
lenlétemben az egyik baratom, mikézben a radiébol
effektszerd, ismétl6dé motivumtéredékekkel bom-
baztak, hipnotizaltak benniinket. Humorosan igy
valaszoltam: ,,Annyi bort ittak, hogy most mar csak
dadognak.”

De valaszként idézhetném az egykori hires szdl-
16igét is (,Lepsénynél még megvolt...”), kissé atfor-
malva: ,Bachndl még megvoltak...” Mert - ahogy
mar szoltunk réla — ,,Bachnal a mi alapja a népdal-
bdl szarmazé koral, amellyel 6 a hivekbél a legben-
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sOségesebb dhitatot tudta kivaltani. Egyébként az
egyarant vallasi és népi forrasbol szarmazd koral
egyike a legjelentdsebb zenei formaknak.” (Pablo
Casals - forras: . Ma. Corredor: Beszélgetések Pablo
Casalsszal. Gondolat Kiadd, Bp., 1960, 203. o.)

Ugy latszik, az6ta nemcsak a vilag lett még job-
ban lerészegitve, hanem megrészegiiltek a dalla-
mok is. Pedig ahogy Adam Jend irta: ,,Sohasem fog
megsziiletni az az ember, aki elmondhatna, hogy a
dallamok alakitdsara minden lehetdséget kimeri-
tettiink.” Ezen a véleményen volt Stravinsky is, és
egyik nyilatkozataban mégis igy sohajtozott: ,,Bar-
csak talalnék egy jo dallamot...” Tudjuk, hogy Bee-
thoven szintén rengeteget kiizdétt az Oromdda
hires dallamanak népies egyszeriiségéért, szikarsa-
gaért. Mert mintha ebbdl lenne a legnagyobb hiany.
A letisztult, szép és nemes dallamokbdl.

Hiszen amolyan csinalt ,mel6”-diat még csak-
csak hallhatunk, amely fellengzds, patetikus, b&be-
szédd, vagy éppen semmitmondé. Olyat is, amely-
ben gyakori a sablonos, népszer (fiilbemaszd) elem
(egy zenei motivum Otlettelen le-fol tologatasa, kel-
lemesen hangzd, hatasvadasz hangkoézugrasok, on-
tomjénezd hajlitgatasok, egyéb elkoptatott zenei
kozhelyek...).

Manapsag persze egyre inkabb csak olyan mo-
tivumtoredékeket kapunk, amelyeket magikus szer-
tartasokon szoktak ismételgetni hosszu érakon at...
(A mai zeneipar ez utdbbi elvarazsolassal él egyéb-
ként leginkabb.)

A ,tiszta forrasbdl” szarmazo — mély és szép dal-
lam - sajnos fehér hollé mar jo ideje. S ez aldl nem
kivétel az an. egyhazi muzsika sem.

LAZ EGYHAZI MUZSIKA
MEGBICSAKLASA”

»A harmonia akkor bomlik meg, amikor a miivé-
szek lelkiiletébdl kihullik a ...hit biztonsaga, a ro-
mantikus vilagnézet uralmakor... A vilagnézeti
szétbomlas vagy semlegesség lelkiségével jar annyi-
féle szellemi talajtalansag...” (Molndr Antal: Nép-
szerti zeneesztétika. Széchenyi Irodalmi és Mivé-
szeti Rt., Bp., 1940, 56. 0., 120. 0.)

S a szellemi talajtalansagokbdl kin6vo zenei tul-
zasok — az 6ncélusag, az eredetiség és az élménygaz-
dagsag hajhaszasa, a szélsGséges érzelmek, illetve



hangulatok kenddzetlen és fék nélkiili megjelenité-
se stb. — egyre tobbszor megjelentek a templomban
is. ,Legkirivobban... a rokokoban és a 19. szazad
eloperasodott templomi mitveiben... titkozik ki az
egyhazi muzsika elbicsaklasa.” (Uo. 77. 0.)

Az emberkozponttsag, az énkozpontisag fent
emlitett gesztusai egyre inkabb megjelentek a zene-
mivészetben, és spiralként gytrtiztek tovabb. A ko-
z0s zenei nyelv lassan szétszakadt, hiszen az egyé-
ni allt a kozos helyébe. S ahogy mar szoltunk rdla,
a falu kisebb kozossége mellett megjelenik a vdros
— gyorsabban ¢é16, kevertebb — lakossaga. A résztve-
v6bol pedig csak passziv ,,(aru)hallgaté” lesz. Pedig
a kozds zenei nyelvhez kozosen atélt élmények, koz0-
sen megélt alkotds, kozds neveltetés, kozos zenei ég-
hajlat, magyarul valodi kézosség szitkséges.

»Ahol koénnytizene van, ott nincs népzene... az
individualis kultdra... lehetetlenné teszi barmifé-
le kollektiv kultura, igy a népzene kialakulasat is.”
(Keszi Imre, i. m., Konnytizene és népzene c. fej.)

»0daig fajult a helyzet, hogy ma mar a kocsma-
zenében sem lehet megbizni!” - szoktam reagalni
ironikusan a zenei koznyelv széthulldsanak problé-
majara. (Azért kell errdl egyre tobb helyen beszél-
nem, mert szinte az egész orszagban hallom egy
sablonos lakodalmas néta ,keresztény” valtozatat,

»Ne félj, mert megvaltottalak” cimmel.) A kérdés
persze jogos: Miért lehetett Luther idején még a
kocsmazenékbdl is gyiilekezeti ének? Azért, mert
»a reformacios koral és a korabeli tdincmuzsika sok-
szor egymas valtozatai”. Ez ,azt bizonyitja, hogy
a tarsadalmi felhaszndlas kiilonbségénél bizonyos
vonatkozdsban erdsebb a kozos zenei éghajlat”.
(Szabolcsi Bence: A zenei koznyelv problémdi. A ro-
mantika felbomldsa. Akadémiai Kiado, Bp., 1968,
56. 0.) Am sajnélatos médon a 19. szdzadtdl ,,a zenei
éghajlat” egyre szélsdségesebbé kezdett valni.

A ,flittyds dalszerzok”, akik a pénztarcajuk vas-
tagsagat kivanjak novelni, s a tomegek szérakozasat
- és nem a szellemi koncentraltsagot — akarjak szol-
galni, a klasszikus zene és a népzene népszer( hul-
ladékat, levetett rongyait hasznaltak fel sajat slage-
reik megirasahoz. (Errdl a fentiekben mar irtunk.) S
az ilyen ,zenekészit6k” szerint az embereknek elég
»a tragyadomb melege” is.

A dallamvilag igy még konnyedebbé és még fel-
szinesebbé lett. Es ez sajnos nagyon (fiilbe) raga-
dés...

Eppen ezért, ami a 16. szdzadban lehetdségként
adva volt - marmint, hogy vilagi dallamokat hasz-
naljunk Isten dicséitésére —, az nem biztos, hogy a
késdbbi korokban is mindig érvényes. S6t!!!
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LAMERIKABOL (IS) JOTTEM...”

Talan még erdteljesebben érvényesiil a zenei (dal-
lambeli) feliiletesség az Amerikai Egyesiilt Allamok-
ban, ahol a miizene még fejletlen és ,gyermeteg”,
a zenei izlés pedig elmaradott volt az 1800-as évek-
ben. (A folklér dallamvilagat is f6ként az az angol
eredeti dallamisag jellemezte, amelyrél egy hires
angliai zeneszerzd igy nyilatkozott: ,Az angol zene
inséges allapotanak torténelmi okai vannak... Saj-
nos az angol népzene nem olyan... érdekes...” - Pe-
ter Maxwell Davies.)

Ezért nem kell csodalkozni azon, hogy a keresz-
tény énekeskonyvekben jo néhany sekélyes, az eu-
ropai zenemtvészet asztalarol lehullott - ,, Ameri-
kabol (vissza)jott” — dallam (,,zenei ponyva”) sze-
repel. Sajnos az 6ssze nem ill6 dolgok vegyitése (,,a
zenei ostobasag”) is gyakran fellelhet6 a kiilonbo-
z6 énekekben, hiszen a szelidségrél és a békesség-
r6l induldszer(i dallam (Hitiink énekei, tovabbiak-
ban H. E. - 200.), az 616k életrél almodozo, érzelgds
valcermelddia (H. E. - 150.), a halatelt 6rémrdl sab-
lonzene (H. E. - 222.), a megvaltas mélységeirdl pe-
dig kénnyed country jellegli dallam, ,farmerzene”
(H. E. - 190.) sziiletett. De nem maradt el — a mar
szintén emlitett — szentimentalis operai stilus sem
(H. E. 187, 215.). A felsorolast persze a teljesség igé-
nye nélkiil tettitk meg.

(Mindenképpen szeretném megjegyezni, hogy
megértem és at tudom érezni, ha valakinek az em-
litett énekek lelkileg sokat jelentenek. A megszokd-
sok, az emlékek, a hitkiizdelmek is nagyon erds koto-
dést adhatnak a megjelolt dallamokhoz. Ezeket ma-
ximalisan atérzem, és tiszteletben tartom. De ugy
gondolom, hogy az objektiv, szakmai - épit6 jellegii
— kritikanak talan minden idében helye lehet. En-
nek megtételére mar évek dta tobb zenész ismerd-
som is batorit...)

A szoban forgd énekek dallamainak f6 — prob-
lematikus - jellemzdje tehat a talzott érzelgdsség, s
az azzal jér6 felszinesség. Eppen ez az, amit a mai
keresztény pop és a gospel esetében is erds kriti-
ka ér. Hozzateszem, joggal... A ,,mélységbdl kidl-
tok” fesziiltséggel teli, de oldast is ad¢ lelkiiletét in-
kabb képviselik az alabbi nemes verett dallamaink:
H. E. 13, 42., 55., 139,, 193, 235., 272., 280., 283,
285., 305. stb. Természetesen most is csak néhanyat
emlitettiink meg.

26|

Ez utébbiak hangnemiikben, hangsorukban, dal-
lami mozgasukban, ill. melodikus megtamasztasuk-
ban mélyebbre hatolok, ellentétben azokkal az tun.
»lebegd” dallamokkal - amelyeket eldszor emlitet-
tiink és —, amelyek dallamvezetésiikben feliileteseb-
bek (egysiktak vagy éppen tilzdak), s a vonzas-taszi-
tas (fesziiltségoldas) torvényét is konnyedebben, se-
matikusabban képviselik. S minél egyoldalibb vagy
mértéktelenebb a feldolgozds modja, anndl inkabb
a narcisztikus élmény valik meghatarozéva a mi be-
fogadasakor. Tehat a megtisztulasra vagyo - kiizd6
ember, kiizd6 kozosség — katartikus dramaja helyett,
a kellemesre vagy6 ,,En” keriil a kozéppontba...

»Vajon az az Isten célja, hogy mi jél érezziik ma-
gunkat, akarmilyen alacsony szinvonalon? De hisz
ez a drogdiler célja: érezd magad jol, ott ahol vagy,
akarmilyen mélyen. Isten célja ennek éppen a for-
ditottja: hogy mi kiizdelmek... aran bar, botladoz-
va, el-elesve, de mégis fol-fol allva ... egyre koze-
lebb keriiljtink Ohozz4.” (Karasszon Dezs6 - idézi
Kis Médea, i. m. 117. 0.)

Természetesen be kell latnunk azt is, hogy bizo-
nyos hiténekek zenetorténetileg ,nem szerencsés”
korban sziilettek. Nem véletlen egyébként, hogy eb-
ben a ,,nem szerencsés” korban sziiletett Bartok hi-
res jelszava, hitvallasa :

,CSAK TISZTA FORRASBOL...”

»Csak tiszta, friss és egészséges legyen az a forras!”
— irta egyik levelében Barték Béla. Ez a gondolat ve-
zette 6t a kiilonbozé népek dallamainak gydtjtése-
kor. A XX. szazad elején szinte minden nemzetben
feléledt a vagy, hogy felkutassa régi hagyomanyos
énekeit. (Tobbek kozott rengeteg héber dallamot
kottazott le Abraham Zevi Idelsohn, zsidé zene-
tudos is. Errél és magarol az okori zsidd zenérol ko-
vetkez6 cikkiinkben irunk.)

[gy keriiltek felszinre Gjra azok a sajitosan &si
zamatu és régi hangsorokra épiilé dallamok, ame-
lyeket az egyhazi és népi zene 6rz6tt meg. Ezek per-
sze nagyon sokszor furcsanak tinhetnek, mert ,a
mizene az utobbi két-harom évszazad alatt tilnyo-
moan két hangsorra épitkezett... és az jabb kele-
t népies... mudalok kizaroélag dur és moll hangne-
mek szegényesebb keretei kozott mozognak. Ezzel
jart az is, hogy a csupan erre a két hangnemre beal-



Barték Béla (1881-1945)

litott filek elszoktak a tobbiektdl... megelégedetten
muzsikdlunk a dar és moll szlikebb keretei kozott,
nem tudva arrol, hogy a tobbivel egyiitt mennyivel
tigasabb a zene vildga...” (Adam Jend: A skdlatdl
a szimfénidig. Turul Kiadas, Bp., 1943, 54., 104. 0.)
A szokas hatalmardl alljon itt egy példatorténet a
Pablo Casalsszal, a hires gordonkamtivésszel késziilt
interjukotetbdl: ,Egy napon meglatogattam egy be-
teg baratomat. Amikor beléptem a szobaba, egy pad-
lasszobdcskaba, felkidltottam: »Micsoda biiz van itt!
Hogy tudod elviselni?« »Nem érzek én semmit« —
vélaszolta 6. Es tudja miért nem érezte a biizt? Mert
mar hozzészokott.” (J. Ma. Corredor, i. m. 77. 0.)

LUTHER ES AZ ELVESZETT
PARADICSOM

»A népdalhoz valo visszatérés nem mas, mint az
elveszett paradicsom utdni sévargas” — reagalt Bar-
tok szemléletére Pierre Boulez. A neves francia kar-
mester, zeneszerz6 tamaskod6 hangnemt, de na-
gyon igaz allitast fogalmazott meg, hiszen Luther
Marton zenei reformjanak is ez volt a kozéppontja-
ban: ,Ami Luther énekeinek altaldnos jellemvona-
sait illeti, az igazsag, szépség, népiesség, gyiilekeze-
ti kozosség és énekelhetdség kovetelményeit mind
megtalaljuk benne. Herder kettés kovetelménye is:

Luther Mdrton (1483-1546)

Einfalt und Wahrheit (egyszertiség és igazsag) meg-
van Luther énekeiben. Semmit jobban nem keriil,
mint ami fellengzds, pathetikus és bombasztikus.
Az 6 erénye a népies egyszeriiség. A népdalokat vet-
te mintdul, ezek formdit utanozta... Luther énekei
rovid, tomor, magvas énekek. Kevés széval mond
sokat, és nagy erével. Talalo Nelle jellemzése, hogy
inkabb vés6vel, mint ecsettel dolgozik.” (Payr San-
dor: Luther és az egyhazi ének, Theologiai Szemle,
1926, 8. 0.)

,TORZ HAMISITASNAK ERZEM”

Uj mélységek, 0j szépségek, tj énekek megtalalasa-
hoz nekiink is ,vésére” és ,re-formra” van sziiksé-
giink, ahogy Luthernek vagy Dsida Jenének:
»Krisztusom,
én leveszem képedet falamrol. Torz
hamisitasnak érzem vonalait, szineit, sohase
tudlak ilyennek elképzelni, amilyen itt vagy
Ilyen ragyogd kékszemiinek, ilyen jollakottan
dertisnek, ilyen kitelt arctinak, ilyen
enyhe pirosnak, mint a tejbeesett rozsa.
En sok éjszaka lattalak mér, hallgattalak is
szamtalanszor, én tudom, hogy te egyszer
voltal...”
(Dsida Jend: Krisztus — részlet)
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A torzitdsok, a hamisitasok ellen valaszt kell ke-
resniink arra kérdésre, hogy valdjaban ki az, akit
kévetiink? Mert ,,az pedig az 6rok élet, hogy meg-
ismerjenek téged, az egyediil igaz Istent, és akit el-
kiildtél, a Jézus Krisztust” (Jn 17,3).

JEZUS EGYSZERUSEGE

»En tudom, hogy te egyszer voltal...” - igy idéztiik
az el6bb Dsida Jend versét.

De érdemes belegondoltunk abba, hogy ez mit is
jelentett a gyakorlatban.

A jaszolban sziiletés, az egyszerti gyermekkor,
a szegénység, a kitaszitottsag, a mindenki szamara
érthetd egyszert beszéd (a természeti képek), mind
a salaktdl mentes életre utalt. De sorolhatnank to-
vabb: acsként élt az elveszettek, a betegek kozott,
»fejét nem volt hova lehajtania”, egyszer(i 6ltozetben
jart, és halat, kenyeret adott a népnek, odafigyelt
a legkisebb gyermekre is, tanitvanyai kétkezi mun-
kasok voltak, akiknek a ldbat is megmosta, Jeruzsa-
lembe szamarhaton vonult be... S ki tudja, hany és
hany dolgot idézhetnénk még fel Jézus ,egyszert”
foldi életérél. Az O természetessége, mesterkéletlen-
sége minta és példa lehetne életiinkben és zenei éle-
tiinkben egyarant.

»AZ EVANGELIUM LETT EGYETLEN
HASZNALHATO ESZTETIKANK”

»...van egy iratlan keresztény esztétika, amit legin-
kabb »evangéliumi esztétikanak« lehetne nevezni...
Ez lényegében Jézus személyéhez kotott, példaja Jé-
zus, az a mod, ahogy egyediil O tudott egyszerre
hallatlan kritikdval és szeretettel megvizsgalni egy-
egy elébe keriilt »esetet«, emberi szivet, emberi nyo-
morusagot...” (Pilinszky Janos: Szog és olaj. Vigilia,
Bp., 1982, 45-46. 0.)

Pilinszky Janos 1961-ben leirt sorainak mozgato-
rugdja Jézusnak az a kijelentése, amelyet sajat kiil-
detésérdl, szolgalatarél mondott: ,Mert azért jott
az embernek Fia, hogy megkeresse és megtartsa,
ami elveszett.” (Lk 19,10) S ez a ,kegyelemmel és
igazsaggal teljes” ,aldszallas, egyesiilés” kell, hogy
motivélja a keresztény zenemivészetet is ,amely
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szereti az embert — 6romével, banataval, szenvedé-
sével egyiitt é1”.

A szenvedés mélységeit és az orom magassaga-
it kell tehat egyszertien, de nagyszeriien képvisel-
ni... A gorog ,aiszthészisz” (esztétika) szé jelenté-
se meglatas, észlelés, érzékelés. Valakit egyre jobban
meglétni, észlelni, érzékelni az O Igéjén keresztiil és
az életiinkben. Ez az evangéliumi esztétikahoz ve-
zetd ,keskeny ut”. De ebben az utkeresésben a leg-
fontosabb tényez az &szinteség, dlarcaink levétele,
a ,meztelenség”. A miivészetek vélsaganak okat is
ez utobbiak hidnyaban latta Pilinszky.

»A keresztény miivész nem mesteri abrazoldja
kivan lenni hésének, hanem felebaratja, s nem sze-
rencséje, hanem veresége oraiban akar legkozelebb
férkézni hozza... a keresztény [mivész] mezitelen;
...a keresztény [muivész]: szamaritanus... A keresz-
tény mivész szamara... el6bb-utébb a miivészet
nem lehet 6ncélian a legfontosabb. Szamara a szere-
tet lesz a miivészet...” (Pilinszky Janos, 1961. dec. 3.
- idézi: Pilinszky, i. m., 45. 0.)

A vilagban a szeretet valsagat éljik. Tapasztal-
juk annak meghidegiilését, megfagyasat, de tulzott
ellagyulasat, ,,csopogéssé” valasat is. Ezeket a ha-
mis szeretetképeket mutatja be a — korszellem el6tt
meghajld, a zeneipar levedlett rongyait hasznalé —
torz egyhazi zene is.

».. kihez hasonlitjatok az Istent, és miné képet
készitetek O réla? ...Kihez hasonlittok hat engem,
hogy hasonl6 volnék? - szl a Szent.” (Esa 40,18.26)

»Az Isten igényes, és minket is igényességre hiv:
»Szentek legyetek, mert én szent vagyok.« (3Moéz
11,44) Ennél magasabb foku igényesség nincs... egy
éneknek legalabb harom szlirén kell atmennie...
egy teologiai, egy verstani és egy zenei szlirén. A
harom koziil elég egyen fonnakadnia ahhoz, hogy
alkalmatlanna valjék...” (Karasszon Dezs6é - idézi
Kis Médea: i. m., 118. 0.)

A nemtor6domség, az allhatatlansag, a torvény-
kezés (zenei) gylimolcsei: a kiiiresedettség, a felszi-
nesség, a konnyedség... Pedig ,az ut egyaltalan nem
konnyt! Es Jézus Krisztus soha nem is csinalt titkot
ebbdl...” (Karasszon Dezs6 - uo.)

Be kellene latnunk, hogy ,az Evangélium lett
egyetlen hasznalhato esztétikank”, s ,talan épp ez-
zel, hogy valamennyien a lehet6 legtavolabbra ke-
riltiink - jutottunk legkozelebb egy »evangéliumi
esztétika« megvalositasdhoz” (Pilinszky).



Tudjuk, hogy J. S. Bach sok mtive elején két bett Most tgy hiszem, nekiink is ezt kell kérniink: Jé-
all: ,J. J.7 - Jesu Juve; azaz Jézus segits!; a miivei vé-  zus segits!
gén pedig az ,,S. D. G, vagyis Soli Deo Gloria / Ferge Béla zenetandr
Egyediil Istené a dicsdség! (www.kreativzeneimuhely.hu)
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Johann Sebastian Bach: Soli Deo Gloria (1685-1750)

..Ha elvetjuk magunktol a mlvészetet és a szépnek természeti és mivészeti keresését, Isten-ismeretink lesz szegé-
nyesebb és Uresebb... a vilag, és annak Isten utan sovargo és keresd emberei szomoruan allapitjak meg, hogy izléstele-
nek vagyunk, gy(loljuk azt a tényt, hogy az Isten sokkal gazdagabb szépségben és dicsdségben, mint ahogy mi azt el-
képzeljik, és miattunk kdromoltatik Istennek neve a poganyok kdzétt, amint ezt Pal apostol mondja

Nem becsUljik semmire, és nem tiszteljiik azokat a lehetéségeket és torvényeket, amiket Isten teremtett az O dicsére-
tére az érzékelhetd vilag kifejezési lehetdségeiben. Azt hisszuk, hogy Isten dicséretére j6 minden, amiben egy kis erélko-
dé joakarat van. igy torténhetik meg, hogy vallasos ,kéltemények” sziletnek az irodalom m{ivészetének és a szép kolté-
szeti torvényének a megcsufolasaval, és mi buzgon szavaljuk és elfogadjuk &ket, mert docogdé kinrimek kdzott kegyesen
emlegetik az Ur Jézus Krisztust és az égi Baranyt. Es nem vessziik észre, hogy Isten-karomlas dicsérni az Ur Jézus Krisz-
tust kinrimek flizfakoltészetében, giccses, szirupos, zeneileg értéktelen énekecskékben, és a mivészet torvényei alapjan
szemétnek itélhetd Biblia-mondasos és vasarnapi iskolas ,képecskékben”. Isten nem hagyja az O nevének ilyen megcsu-
folasat és devalvalasat buntetlendl... (Részlet Szidy Nandor reformatus lelkész 1948. jan. 24-én, a szegedi reformatus
egyhazban tartott eléadasabdl.)

A mai egyhaz a mlvészeti kreativitas valsaganak korat éli, amibdl csak a bibliai k6zdsség helyreallitasa emelheti ki.

A keresztény mlvészet valodi Ujjaszlletését ma is egyedil a hittél varhatjuk. Hogyan is tudna a mai mvészet feléledni
masként, mint a hit csodaja altal, hiszen a mai vilag gazdasagi, szellemi és tarsadalmi strukturai szoges ellentétben allnak
mindennel, ami koltéi! Az Uzleti vildgban a mennyiség fontosabb a minéségnél, a gyors haszonszerzés az alapos mester-
ségbeli tudasnal, az eladhatdsag a mvészi latomasnal.

Az iparosodott tarsadalom azaltal fosztja meg a mivészetet értelmétdl, hogy megvaltoztatja azokat az életkorilmé-
nyeket, melyek létjogosultsagot és értelmet adtak a mivészetnek az emberiség korabbi korszakaiban. (Donald Davidson)

A Biblidnak megelevenitd hatasa van az élet minden terlletén... Nincs olyan kérdése az emberi életnek, amelyre a Bib-
lia ne adnd meg a valaszt... Az igazi vallas 6sszhangba hozza az embert Isten természeti, szellemi és erkélcsi torvényé-
vel, és dnuralomra, lelki nyugalomra és mértékletességre tanitja 6t. Az igaz vallas nemesiti a lelket, kifinomitja az izlést és
megszenteli itéleteinket... Az igazi vallds a boldogsagnak soha ki nem apadé forrasat nyitja meg az ember szamara,
és sokkal jobbat nyujt, mint amit & keres. (Ellen G. White: Pdtridrkdk és profétak. A profétaiskolak c. fej.)
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Tapasztala

»AMA NEMES HARCOT”
MEGHARCOLNI

»Aki uralkodik a maga indulatdn,
jobb anndl, aki vdrost vesz meg.”
(Péld 16,32)

kkoriban talan minden 10-12

éves fii lovag szeretett volna
lenni. En biztosan. Alarcos hés-
ként szegényeket, gyerekeket men-
teni a gonosz karmaibdl, és per-
sze azonnal igazsagot szolgaltat-
ni, majd eltinni a kddben. Talan
ma sincs masképpen, csak keve-
sebben vannak a lovagnak készii-
16 ifjak.

Kiizdeni, gydzni, életet mente-
ni. Késébb ez modosult bennem.
Tudtam, hogy szeretnék harcmi-
vészetet tanulni, de hidnyzott be-
16lem a ,,csibészség”, nem voltam
kiilonosen gatlasos, 4m nem iga-
zan szerettem szerepelni, vagy
kitinni masok koziil. Bolcs, ki-
egyensulyozott harcossa szeret-
tem volna valni, aki bator, hata-
rozott, am mindig kedves és biza-
lomgerjeszto.

Sok ismerésém gyakorolt mar
effajta mozgasformat a judétdl
kezdve a kungfu-technikdkon at
a karate kiilonboz6 stilusaiig. Saj-
nos, egyikiikon sem lattam a jelle-
miiket érint6 valtozast. Hianyzott
beldliik az erényesség, az igaz-
sagossag, és ami a legfontosabb:
a belsé béke. Igy, sok év elteltével
tudom mar, hogy valdjaban ezt
a békét kerestem.

Ezt némiképpen a magyar sza-
vak valtozatossaga is jol mutatja:
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6k kiizdésportot gyakoroltak in-
kabb, semmint a harc mivészetét.

A kiizdésport latvanyos, am
mindig egy szabalyrendszer kere-
tei kozé szoritott. Adott a teriilet,
ahol a harc folyik, idékorlatok és
sulycsoportok vannak. Az életben
ilyen nincs.

Emellett van egy elszomoritd
tény is: a sok csalds. Evekkel ké-
sébb, amikor a féiskolan edzének
tanultam, a sportpszicholégus a
kovetkezdket mondta: ,Sajnos
a versenysportban szereplék en-
gedik meg maguknak a legeti-
katlanabb és legmanipulativabb
eszkozoket, mint példaul a dop-
pingszer hasznalatat vagy a meg-
vesztegetést. Pedig nekik kellene
bemutatni a kiizdelem legtisztes-
ségesebb madjait, és ezaltal példa-

képként erdsiteni a fiatalokat.” Ezt
kidbrandité volt hallani.

18 évesen a kollégiumban
egyediil néztem a tv-t, amikor az
egyik csatorndra valtva hihetetlen
dolgot lattam egy régi fekete-fehér
dokumentumfilmben. Egy japan
térfi fehér felséruhaban és fekete
»szoknyaban” (hakama) egy ma-
sikat ugy dobalt, mintha a partner
nem lenne tobb egy kilénal. Ez az!
Ez valami kiilonleges!

Az egyik legjobb baratomnak
elmeséltem, amit lattam. A leira-
som alapjan azt mondta, ez va-
16szintileg az aikidé. Aikidé...,
hmm... - izlelgettem kiilon a ki-
fejezés minden hangjat. Aki egy-
szer is latott szinvonalas bemuta-
tét, az tudja, milyen hihetetlen in-
telligens, elegans mozgasforma ez.

Akkor (1992-ben) még nem
volt internet, de az iskola konyv-
taraban talaltam egy konyvet,
amiben roviden jellemeztek né-




Harmony
AI % (Balance)
2z,
nergy
KI ﬂq‘ (Life)
> ;‘
D O a Way
(Path)

hany japan harcmtvészetet, és ta-
laltam koztik egy rovid leirast,
kevés képanyaggal egyiitt. Kitép-
tem azt a két oldalt, és kb. egy évig
Orizgettem.

A kornyezetemben senki sem
ismerte az aikidot, és ennyi id6t
kellett varnom, mig megtudtam,
hogy a szegedi renddr-fékapitany-
sagon folyik ilyen oktatas. Két
osztalytarsamat beszerveztem, és
elindultam ezen az 4j uton...

Az ai-ki-dé harom szo6bol all.
AT - szeretet, béke, harmonia; KI
~ életerd, energia; DO - médszer,
ut. Volt, aki az ellent nem allas
miivészetének nevezte el, hiszen
a tamado energiajat hasznalja fel,
és soha nem tori meg a partner
szandékat, csupan mozgasa ira-
nyitdsat veszi at.

Lenylgoz6 érzés, amikor az
ember fokrdl fokra megérti ezt.
Mikozben felfedezi az emberi test
sériilékenységét, elkezdi tisztelni
a masikat abbol a szempontbdl,
hogy megfontoltan, biztonsagban
tudjon gyakorolni, a masik testi
épségére tgyelve. A szamurdjok
sok esetben ezért nem huztak ki
hiivelyiikb6l minden sértésre a
kardjukat, mert tudtak, a kard
élet-halal ,ura”, barmilyen nehéz
is talan ezt megérteni.

Pénzt, energiat nem sajnaltam.
Kockaztattam karriert, parkap-

csolatot. Egyetlen célom volt, gya-
korolni mindenhol és minden-
képpen. Koézben, ahogy haladtam
eldre, egyre inkdbb szimpatikus-
sa és kovetendové valt szamom-
ra a Busidd, a szamurdj etikai ko-
dex. A lovagias erények tarhaza:
hlség, igazsag, becsiilet, joéindu-
lat, egyiittérzés, tisztesség stb. De
nem mindig miikodott.

S6t, mikor késébb mar mind-
ezzel parhuzamosan figyeltem
a Biblia szavara is, feltiint, hogy
azok a tanarok (mesterek), akikre
addig felnéztem, mintha ugyan-
olyan sértédékenyek, indulatosak,
pénzéhesek is tudndnak lenni,
mint az atlagember.

Egy hatranya volt az aikido-
nak, ami a katonai sorozason de-
riilt ki. Hatarvadasz lettem, pont
a délszlav haboru idején. Igy az-
tan kicsit tobb stressznek voltam
kitéve. Biztositottunk ENSZ-szal-
litmanyt, menekiilteket, ember-
csempészt fogtam el, és bar ugyan
nem ram, de néha l6ttek is.

A masodik dan (mesterfoko-
zat) megszerzése utan mar hatd-
rozottan tudtam, hogy ez az, ami-
re az életem épitem. Sajat klubom
lett. Sikeriilt két nemzetkozi edz6-
tabort szerveznem, mondjuk agy,
kezdték ismerni a nevemet. Am
Valaki méds ,DO-t” akart nekem
mutatni — egy keskenyebbet...

A munkahelyemen az egyik
kollégammal sokat beszélgettiink,
és ekozben sokszor felvet6dott a
Biblia mint téma. Ez nem igazan
tetszett nekem, s6t néhanyan el6-
re figyelmezettek, hogy egy igazi
»szentfazékkal” van dolgom. En-
nek ellenére sokszor 6sszehason-
litottuk a Biblia és az aikidé szel-
lemiségét. Sok parhuzamot talal-
tam, de éreztem, hogy valami még
sincs rendben. Kaptam t6le bibliai

témakkal foglalkozé konyveket,
és arra jottem rd, hogy ha ez igaz,
akkor egyrészt oriasi bajban va-
gyunk, masrészt ez feliilir minden
eddig fontosnak vagy igazsagnak
vélt dolgot az életemben.

Ha Jézus tényleg az, akinek
mondja magat, és visszajon, ak-
kor... Nem! Ez nem lehet igaz.
Mégis ugy alakult, hogy préba-
ra szerettem volna tenni Istent,
és ,csak a kenyér miatt” atmen-
tem Jézushoz a tulso partra. Nem
akartam semmi mast, csak tegye
rendbe - persze, az én elképzelé-
seim alapjan - az életemet.

Koézben gyiilekezetbe kezdtem
jarni. Az edz6tarsam és a tanit-
vanyok sorra megjegyezték, hogy
valahogy mas vagyok az utobbi
idében. Masként tanitok, a tech-
nikai magyardzatoknal tul sok
id6t szentelek a szeretet témaja-
nak: ez az Al.. és ajjaj! — gondol-
tam.

Emlékszem, hogy a tradicié
szerint edzés megkezdése el6tt
meg kellett hajolni az alapité képe
el6tt, és ezt mar nem tudtam meg-
tenni. Mindent megprébaltam,
hogy valamiképpen aldtamasz-
szam a harcmuvészet 1étjogosult-
sagat egy keresztény ember életé-
ben. Még egy washingtoni dojot
vezet$ fiatalemberrel is levelez-
tem. Addig keresgéltem a neten,
amig taldltam egy keresztény ai-
kidé klubot. Am valami érthetet-
len moddon, ahelyett, hogy meg-
egyezett volna a véleményiink, én
cafoltam meg az 6 érveit, és arra
jutottam, hogy vagy Jézus, vagy
az aikidé. Otthon a feleségem is
észrevette a valtozasokat, s nem
fogadta kit6r6é 6rommel.

Es akkor, mdsfél év vajudds
utdn azt mondtam: nem tudom
tovabb csinélni! Ejszakdkon at ez
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az ige jart az eszemben: ,Ki itéle-
tet tesz a pogdnyok kozott, és birds-
kodik sok nép felett; és csindlnak
fegyvereikbdl kapdkat, és darddik-
bol metszOkéseket, és nép népre
kardot nem emel, és hadakozdst
tobbé nem tanul.” (Esa 2,4)

Hét én? En kardozom, késsel
és bottal is gyakorolok. Ez id6po-
csékolas. Elvesztegetem az idémet
olyan dologra, aminek hamarosan
nem lesz értelme.

Otthon, ismeréseimnek, majd
a dojoban (az edzbteremben) is
bejelentettem, hogy vége, lete-
szem a fegyvert. Botrany a kobon.
Erthetetlenség minden szinten,
mindenki részérdl...

Azt hittem, konnyen megy
majd, am nagyon szenvedtem.
Biztosan driasi szenvedés egy al-
koholfiiggének a szabadulas, am
ez sem volt gyerekjaték.

Két dolgot értettem meg a Bib-
lidn keresztiil, az egyik ez: ,,Hogy
tobbé ne embereknek kivinsdgai,
hanem Isten akarata szerint éljé-
tek a testben hdtralevd idét... Ami
miatt csoddlkoznak, hogy nem fut-
tok veliik egyiitt a kicsapongdsnak
ugyanabba az dradatdba, szitko-
zodvdn.” (1Pt 4,2.4) Pedig alapve-
téen ez nem volt egy kicsapon-
g6 ut (DO), 4m ez a mésik dolog,
amit megértettem: ,Van oly ut,
mely igaz az ember szeme elGtt, de
vége a haldlnak utja.” (Péld 16,25)

Ekkor két préban keresztiil
megkeresett Isten. Az egyik nap

a kozonségkapcsolatok igazgato-
ja lejott hozzam az irodaba, és ezt
mondta:

»Robi, van egy jo hirem, és ezt
még csak neked mondom el. Az
igazgatdtanacs ugy dontott, hogy
a cégnél azokat, akik mar tobb éve
sikeresen szerepelnek valamilyen
sportagban, szeretnénk tamogat-
ni, motivalni, ezaltal a munka-
jukban is. Csak gy, ajandékpénz
lenne.” Fejenként kb. 3-400 ezer
forintrdl volt sz6. Csak alltam, és
néztem magam elé. Tudtam, ez
nem lehet véletlen.

Es jott a halk a kérdés: ,,Nos,
Robi, hogyan dontesz? Vonzé az
ajanlat, ugye?” ,Igen, Istenem, va-
léban az...”

Aznap este a feleségemnek el-
meséltem mindezt, és 6 azt mond-
ta: nem visszakozhatok, és nem
fogadhatom el, az nem lenne tisz-
tességes ezek utan, még akkor
sem, ha 6k nem ismerik a megval-
tozott gondolkodasmédomat.

Masnap megkerestem az igaz-
gatot, és megkoszontem, de eluta-
sitottam a lehet&séget. Azt gondo-
lom, az arcat mindenki maga elé
tudja képzelni.

A masik préba néhany héttel
késébb jott. Szegedrdl az egyik
edz6tarsam felhivott, hogy a Ma-
gyar Aikiddé Szovetség titkaranak
nem felelt meg a helyszin Szege-
den, amit az évi nemzetkozi edz6-
tabor céljara ajanlottak. Ezért arra
gondoltak, nem lehetne-e ismét

ott, ahol én mar megszerveztem,
mert arr6l nagyon jé véleményiik
volt a kiilfoldieknek is. Természe-
tesen baratsagbdl elvdllaltam, és a
szallastol az étkezésen 4t a terem-
bérletig lefoglaltam mindent.

Es elkezdédott az edzétabor.
A sportcsarnok karzatarol figyel-
tem az elsd edzést. A labam reme-
gett, izzadni kezdtem, mint egy
drogtiiggd, aki nem kapja meg az
adagjat. Kozben az elnok kifejezte
értetlenségét, dm sajnos nem volt
alkalmam elmondani mindazt,
ami a szivemet nyomta.

Ismét jott a halk kérdés: ,La-
tod, hogy szamitanak rad?” ,Igen,
Istenem, de én szeretném, ha te
szamitanal ram!”

Miutan ezek lezajlottak az
életemben, tobbszor azt kértem
imadsagban, hogy ha mar kihi-
vott Isten ebbdl, adja meg, hogy
Krisztus igazsagaért ugyanolyan
elkotelezettséggel, huséggel, szen-
vedéllyel tudjak kiizdeni, mint
az aikidéért tettem. Csak ez sza-
mitson, és semmi mds. Hogy ez
valora vélik-e teljes mértékben,
azt majd az id6 mutatja meg.

Egy biztos, sokszor elismétlem
magamnak: ,, Az iitkozetben senkit
el nem bocsdtanak” (Préd 8,8), és
mindenki tudja, hogy van Istentdl
kapott fegyverzetiink is: Hat légy
mindig készen, mint egy szamu-
raj!

Gyugel Rébert

Szeretnénk kiadvanyunkat minél tobb helyre eljuttatni, ezért 6rommel fogadjuk a lap fenntar-
tasara szant adomanyokat, amelyeket koszonettel elfogadunk az alabbi szamlaszamon:

VAJDASAGERT ALAPITVANY 10402623-50526554-86651004. Akinek nehézségekbe iit-
kozik az alabbi szamlaszdmra torténé befizetés, ezeken az elérhetéségeken kereshet minket:
kurtszo@kurtszo.hu; 06-30/619-5901.

A szerkeszték



»~Megkerestem az Urat, és meghallgatott engem,
és minden félelmembdl kimentett engem.”
(Zsolt 34,5)

Minden kedves Testvériinknek szeretnénk haldsan megkdszonni a sok-
sok imat és segitséget! Az imak altal és a jo Atya kegyelmébdl sikeriilt
ujjaépiteniink leégett hazunkat, és mar vissza tudtunk koltozni.

»Aki gyorsan segit, az kétszer segit.” Ez a mi esetiinkben ténylegesen
igaznak bizonyult. Ezuton szeretnénk megkdszonni szerte az orszagban
a gyiilekezetekbe jaro kedves Testvéreinknek és Baratainknak, hogy gon-
doltak rank, segitettek minket — akar kétkezi munkaval is - akkor, ami-
kor a legnagyobb sziikség volt rd. Ma nem tarthatnank itt e segitség és
a jo Atya kegyelme nélkiil.

Szeretnénk megkoszonni mindenkinek a kedves, biztatd szavakat, az ér-
deklddést, mert ezek is sokszor segitettek nekiink tovabbhaladni az tton.

,Erezzétek és ldssdtok meg, hogy jé az Ur!
Boldog az az ember, aki 6 benne bizik.” (Zsolt 34,9)

Halas koszonettel: Gerencsér LdszIo és csalddja, Stilysap




Kedves Testvérek!

Orémmel tjékoztatlak benneteket két ij konyviink megjelenésérdl,
amelyek tavaly december 6ta kaphatdak!

Vanké Zsuzsa: Keziinkben van-e a jovo?

Keziinkben van-e ténylegesen a jové alakitdsanak a lehetdsége? Ha pe-
dig nincs — mar nincs, vagy eleve nem is volt -, kiszamithatd-e, meg-
ismerhet3-e valamiképpen, hogy mi varhat6? Megtudhat6-e, hogy mi
kovetkezik rank, és a mi generaciénkon tul azokra, akiknek a sorsa ,( e
a legkozvetlenebbiil érint minket — gyermekeinkre és unokainkra? ? f
Létezik-e olyan emberi képesség vagy modszer, ami altal megbizhaté e e
prognozisra tehetnénk szert a jovot illetéen? Vagy létezik valamiféle P8 KEZUNKBEN
isteni kinyilatkoztatds a jovore vonatkozéan? Es ha igen, van-e ennek VANE
valamilyen felfoghato, racionalis alapja? Ezekre a fontos és aktualis AJO_YO?
kérdésekre keresi a kotet a valaszt. :
(120x195 mmj; 1600 o.; 950 Ft)

,  Vanké Zsuzsa

(Szerk.) Reisinger Janos: Vilagszem. Magyar vershangverseny (I. kot.)

E kotet a magyar koltészet tobb ezer versébdl osszevalogatott gydjtemény. Egy hangverseny kereteibe
szoritva, Ot f6 részben, szazhusz tételben hangzanak fel a koltemények, tematikus csoportositasban. Van-
nak kozottiik jol ismert és alig idézett vagy hallhaté mivek is, melyek azonban ebben az egységben arrdl
vallanak, mire képes a magyar koltészet az utobbi négyszaz évben, miben tud segiteni a ma emberének
gondolkodasaban, szemléletének formalasaban és hétkoznapi kiizdelmeiben. Kiilon oldalak szélnak arrol,
hogy mit tartottak koltéink a szabadsagrol, az igazsagrol, a szeretetrdl, a boldogsagrdl, a hitrdl, a szar-
mazasrodl, a hazardl, a torténelemrol, egyaltalan az emberi 1étezésrdl és a vilag végsé mibenlétérdl. Kiilon
fejezetet alkotnak az édesapa-, az édesanyaversek, csak maga a szerelmi koltészet tobb fejezeten keresztiil
mutatkozik be, de talalhatdk a kotetben gyermekversek és egy tobb fejezetbdl allé mustra a leghiresebb
koltdi formak legnagyobb szerzeményeibdl is, az epigrammatdl az ddan, episztolan, balladan at a frag-
mentumokig. A kotetet magyar rajz- és festdmiivészek
illusztracioi diszitik.

A konyv a Sola Scriptura Teoldgiai Féiskola oktatdsi
anyaga, konyvarusi forgalomban nem kaphatd! Vilégsze m

(Keménytdblds kotésben, 300x235 mm, 208 o.; 4500 Ft) - MAGYAR' 'VERSHANGVERSENY
2R . & A\

A kotetek megrendelhetdk:
e-mail: spalding@spalding.hu;
telefon: 06-20-569-7510.

Spalding Alapitvany

http://'www.spalding. hu/webaruhaz




Ady Endre: Istenhez hanyatl6 arnyék

»Mint az drnyék, mikor elhanyatlik, el kell mennem,
és ide s tova hdnyattatom, mint a sdska.”
Zsoltdarok konyve 109.

Akaratombdl is kihullassz

En akart, vagyott Istenem,

Mar magamat sem ismerem

S Hozzad beszélni rontas fullaszt.

Uldoztetésimben kellettél

S kerestelek bus-szilajon

S mér-mar jajombdl kihagyom
Neved, mely szebb minden neveknél.

Szent Képzelés, 6rok hit-balzsam,
Ki létleniil is leglevébb,
Meghalok szent Szined el6tt

S akarom, hogy hited akarjam.

Megtlizeték s nem nyugszom addig,
Mig hitedet meg nem nyerem.
Mert kockan van az életem,

Mint arnyék, mikor elhanyatlik.

S hanyattatom, miként a saska,

Mert csak Tenéked van er6d

S mert nem lattam régen el6bb:

Nem szabad hinni senki mdasba.

T




