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ELOSZO

Hosszt 1d6 utén Gjra olyan szombatiskolai tanulmanyt tartha-
tunk a keziinkben, amely egy bibliai kényvet versrél versre vé-
gigkovetve segit benniinket a kinyilatkoztatds mélyebb megér-
tésében. Igy lehetéségiink nyilik arra, hogy minden 1geszakaszt
a maga szovegosszefiiggésében vizsgiljunk meg, ami elenged-
hetetlen ahhoz, hogy ért6i legyiink az Igének.

A tanulminyok 4tvétele sorin lehetbleg kovessiik az alabbi
Gtmutatdst. El&szor mindig olvassuk el a tanulmany cimében
megjeldlt részletet a Biblidnkbdl. Gondoljuk végig, mit olvas-
tunk, igyekezziink kiemelni azokat a gondolatokat, amelyeket
fontosnak taldltunk az igeolvasis kozben. Csak ezutdn vegyiik
kézbe a tanulmanyt! Ez azért fontos, mert az Ur mindany-
nyiunkat értd, gondolkodé igetanulminyozasra hiv. Ha a ta-
nulminy dtvétele el6tt elmélyediink magéban az adott igesza-
kaszban, akkor a kérdések és megjegyzések végiggondoldsinal
nem passziv befogadoéi lesziink a leirtaknak, hanem partnerek,
akik egyiitt gondolkodnak a tanulmannyal. A koéz6s, csoportos
dtvételnél toreked]unk arra, hogy megosszuk a testvéreinkkel
mindazt, amit mi is kaptunk az igeolvasis soran az Urtél.

Az egyes tanulmanyokban szereplé megjegyzések korant-
sem meritik ki az adott igei részleteket. A cél csupan az volt,
hogy néhiny fontos 6sszefiiggésre felhivjuk a figyelmet, de
semmiképpen nem az, hogy teljes igemagyardzatot nydjtsunk.
Csakis testvéreink gondolatai tehetik teljessé ezt a tanulményt.

Isten adja meg nekiink, hogy tanulmanyunk is eszkoz lehes-
sen, amely segit megillni egy-egy rovid igei részlet elétt, hogy
alaposan meg tudjuk vizsgilni, és feltdruljanak eléttiink Isten
izenetel.

Friss, 6romteli Biblia-tanulmanyozast kivinunk!

A tanulmdny szerzéi

Elbsz6 =7



I. TANULMANY — 2009. JULIUS 4.

Janos 1. levelérol
eloljaréban

Mit tudhatunk Janos apostolrdl, a levél szerz6jérdl? Mi-
kor keletkezhetett a levél, és kik a cimzettjei?

Jn 13,23 « ,Egy pedig az 6 tanitvanyai koziil Jézus kebelén
nyugodott, akit Jézus szeretett.”

Jn 21,20.24 « ,Péter pedig megfordulva latta, hogy koveti
az a tanitvany, akit szeretett Jézus, aki azon a vacsoran is
az § keblén nyugodott, és mondta: Uram, ki az, aki elarul
téged?... Ez az a tanitvany, aki bizonysagot tesz ezekr6l,
és aki megirta ezeket, és tudjuk, hogy az & bizonyséagtéte-
le igaz.”

A levél szerzdje ugyanaz a Janos apostol, aki a réla elnevezett
evangéliumot is irta. A fent idézett igék egyértelmiivé teszik,
hogy Janos apostol volt a ,szeretett tanitvany”, aki az utolsé
vacsordn Jézus keblén nyugodott. Ez a mozzanat egyértelmi-
vé teszi, hogy Janos nagyon mély, a tobbi tanitvinynal is szo-
rosabb szeretetkapcsolatban volt Jézussal. Természetesen Jé-
zus nem csupin Janost szerette a tanitvanyai koziil, de a kife-
jezés tobbszori hasznélata arra utal, hogy maga Jdnos hatdroz-
ta meg személyazonossigit ekként: ,az, akit Jézus szeretett”,
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mintegy kifejezve, hogy e szeretet altal formalta 6t 4t Jézus
Krisztus, és tette Gj emberré. Tudjuk, hogy Janos a testvérével,
Jakabbal egyiitt hirtelen természeti ember lehetett, amire ne-
viik, a ,mennydorgés fiai” is utal (Mk 3,17). Valéban Jézus
szeretetének mély megtapasztaldsa vezette el 6t oda, hogy a
szeretet apostola legyen. A szoros kapcsolathoz hozzdjirulha-
tott az is, hogy Janos még igen fiatal ember — taldn huszéves
sem — lehetett, amikor Jézussal kapcsolatba keriilt, és életkora
folytdn is nagyobb fogékonysidgot mutathatott arra, hogy be-
fogadja Jézus beszédeit.

wJdnos vonzalmdnak mélysége és bensdségessége nem Krisztus
szeretetébdl fakadt, amelyet irdnta érzett, hanem eredménye volt
ennek a szeretetnek. [dnos vdgyott arra, hogy hasonlévd vdljék
Krisztushoz. Jézus szeretetének dtalakité hatalma szeliddé és ald-
zatossd tette. Elrejtette énjét Jézusban. Jobban dtengedte magit e
csoddlatos élet hatalmdnak, mint tanitvinytdrsai. Igy elmond-
hatta: »Az élet megjelent és ldttuk. ..« Jdnos tapasztalatbél ismer-
te az Udvizitét. Kitorolhetetleniil bevésédtek szivébe Mestere
tanitdsat, és valabhdnyszor bizonysdgot tett a Megvdlté kegyelmé-
16l egész lényét betiltd szeretete ékesszéldssd vdltoztatta egysze-
rii beszédét.” (Ellen G. White: Az apostolok térténete, Janos, a szeretett ta-
nitvény c. fej.)

Janos apostol leveleinek nyelvezete és stilusa nagy hasonlé-
sdgot mutat az evangéliuméval. Idénként szinte visszhangoz-
za Jézus kijelentéseit, amelyeket Janos evangéliumaban olvas-
hatunk. Ez is mély azonosuldst mutat mindazzal, amit Jézus
cselekedett és tanitott. Janosrdl elmondhaté volt, hogy a sz6
szoros értelmében ,benne maradtak” (Jn 15,7) Jézus beszédei,
melyeket idéskordban is friss emlékezettel kdzvetitett hallga-
toéinak.

Hogy az apostol a levél irdsa idején mar idés ember volt, er-
re kozvetett, Biblidn kiviili forrisokbdl kovetkeztethetiink,
csaktgy, mint a levél keletkezési idejére. A Biblidbdl és az dke-
resztény forrisokbdl tudjuk, hogy Janost — miutin a keresz-
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tényiild6z6 Domitianus csdszar haldlra {télte, de Janos talélte
az itélet végrehajtdsit — Pitmosz szigetére szamiizték, ahol Je-
lenések konyve kijelentéseit kapta. Innen Domitianus halala
utdn, val6szintleg i. sz. 96-ban szabadult, és ezutin Efézusban
toltotte élete utolso éveit. Az erre utald £6 forrds a IV. szdzad-
ban élt Euszebiosz Egyhdztirténet cimi mive, melybdl alibb
idéziink:

»,Domitianus utdn, aki tizenkét évig uralkodott, Nerva 6ro-
koélte a hatalmat. A rémai szendtus ekkor torvényt szavazott
meg, melynek értelmében eltorolték Domitianus megtiszteld
cimeit, és az igazsigtalanul szimzottek hazatérhettek, és el-
kobzott javaikat is visszakaptdk. Err6l az akkori korok torté-
netir6i szamolnak be. A koéztiink €16 &si hagyomany szerint
ekkor tért vissza Janos apostol is a szigeten t6ltott szamiize-
tésébdl Efézusba, hogy ezutin ott lakjék... Ebben az idében
[Traianus csiszar uralkodasinak legelején] még élt Azsidban
az, akit szeretett Jézus: Jdnos apostol és evangélista, és vezet-
te az ottani egyhdzat, miutin Domitianus haldla utdn vissza-
tért a szigeten toltott szimtizetésébdl. Hogy pedig eddig élet-
ben maradt, elég, ha két tant szava hitelesiti, és ezek szavahi-
hetéek, mivel az egyhidz igaz hitében az élen jirtak: Irenaeus
és Alexandriai Kelemen. Koziilik az elsé az »Eretnekségek
ellen« irt mtivének masodik konyvében sz6 szerint ezeket ir-
ja: »Es az 6sszes presbiter, aki taldlkozott Azsidban Janossal,
az Ur tanitvanydval, tantskodik réla, hogy Janos dthagyoma-
nyozta (tanitdsit). Koéztik maradt ugyanis Traianus ide-
jé1g. ¥

Minden bizonnyal erre az id§szakra, a 90-es évek méisodik
felére tehetjitk Janos leveleinek keletkezését — ennek alapjan
tehat a Biblia utolséként keletkezett iratairdl lehet sz6, hiszen
ekkor mér csak Janos élt az apostolok koziil. A cimzettekrol

* 1I1.18,20,23. In Vany6 Liszl6 (szerk.): Okeresztény irék, IV, kitet. Euszebiosz
Egyhdztorténete. Szent Istvan Kiad6, Budapest, 1983, 114-118. o.
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nem sokat tudunk, de kézenfekvs a feltételezés, hogy az
efézusi gyiilekezet tagjai lehettek — azé a gyiilekezeté, amely
él6 hite nyoman alkalmas volt arra, hogy Jel 2,1-7-ben a teljes
Sskeresztény korszak jelképévé viljék. Nem zdrhat6 ki a vala-
mivel kordbbi keletkezés, és az sem, hogy a levél az efézusin
kiviil més gytilekezetekhez is szélt, de erre nincs elegendd bi-
zonyiték. Az mindenesetre biztosra vehetd, hogy a hallgatok
megtért, hivé keresztények voltak. Hozzdjuk intézte az apos-
tol a levélben foglalt figyelmeztetéseket és biztatdsokat. A
bibliai kdnon kialakuldsa sordn a levelet a nem egy konkrét
gylilekezethez, hanem keresztények nagyobb csoportjihoz
sz616 ,katolikus” levelekhez soroltdk. (A gordg katholikosz
sz6 jelentése: ,egyetemes”.)

2 Mi volt a levél megirasanak célja?

1Jn 1,1-4 * ,Ami kezdettSl fogva volt, amit hallottunk,
amit szemléltiink és szemeinkkel littunk, amit szemlél-
tiink és kezeinkkel illettiink, az élet Igéjérsl. Es az élet
megjelent, és lattuk, és bizonysigot tesziink és hirdetjik
nektek az 6rék életet, mely az Atyanal van, és megjelent
nekiink. Amit hallottunk és lattunk, nektek is hirdetjiik,
hogy nektek is kozosségetek legyen veliink, mi pedig az
Atyéval és az 6 Fiaval, Jézus Krisztussal vagyunk kozos-
ségben. Ezeket pedig azért irjuk nektek, hogy 6romotok
teljes legyen.”

Janos apostol Krisztus életének tantjaként szélitja meg hall-
gatdit, és sajat kijelentése szerint is meg kivinja erésiteni 6ket
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abban, hogy maradjanak meg Krisztus tanitisiban, ahogyan
azt téle és apostoltarsaitdl hallottak. Ennek 6 oka az lehetett,
hogy mir az 1. sz. I. szdzad 60-as éveitdl kezdve egyre tobb ha-
mis tanitdst hirdet$ irdnyzat kezdett el terjedni, melyek kép-
visel6i a keresztény kozosségekbdl valtak ki. Kozvetve ez is
arra utalhat, hogy a levelek akkor keletkezhettek, amikor mar
csak Janos élt az apostolok koziil.

Janos a tobbi apostolhoz hasonléan ,,6rémhirként” adja 4t
tizenetét, mint olyan valaki, aki maga is személyesen megta-
pasztalta azt, amit hirdet. Ez ad hitelt a szavainak. Hallgat6i-
val kapcsolatban is az a kivansaga, hogy ,orémiik teljes le-
gyen”. Krisztus is ugyanezt igérte tanitvinyainak: a Réla sz6-
16 beszéd teljes befogadasa és kovetése valodi 6romot eredmé-
nyez, és ez az 6rém is atsugarzik az apostol sorain.

wJ€zus szereti azokat, akik életiikkel az Atydt képuiselik, és Jd-
nos gy tudott beszélni az Atya szeretetérdl, mint senki a tanitvd-
nyok kéziil. Kinyilatkoztatta embertdrsai elétt, amit érzett, és jel-
lemében szemléltette Isten tulajdonsigait. Arcin az Ur dicsésége
tiikréz8dott. Az életszentség szépsége, amely dtalakitotta életét,
ragyogott vondsairdl. Szeretettel ragaszkodott az Udvozit6hoz;
egyediili 6haja volt, hogy hozzd hasonlitson és vele kozdsségben
élhessen. Jelleme Krisztus jellemét sugdrozta.” (Ellen G. White: Az
apostolok térténete, Janos, a szeretett tanitvany c. fej.)

Janos apostol élete és levele is arrdl tanaskodik, hogy a Jé-
zussal val6 személyes k6zosség valoban képes sajit megeson-
tosodott jelleme ellenében is dtformalni az embert. Az apostol
személyes tapasztalatbdl beszél, és e tapasztalat ad hitelt a sza-
vainak. Amikor olyan kijelentéseket tesz, hogy ,mi Istentél
vagyunk” (4,6) vagy ,mi megismertiik és elhittiik Isten irdn-
tunk valé szeretetét” (4,16), akkor tgy sz6l, mint aki szemé-
lyes kapcsolatban szerzett bizonyossdgot Krisztus életet meg-
Gjité hatalmédrol. Ezt a hatalmat mi is megtapasztalhatjuk, ha
Janoséhoz hasonlé hiiséggel és ragaszkoddssal idéziink Krisz-
tus jelenlétében, befogadva beszédeit és Lelkének késztetéseit.
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Ennek nyoman mi is olyan bizonyossagra juthatunk el, mint
Jézus, aki tobb izben is kijelentette, hogy ,En az Atyaban va-
gyok”, vagy Janos apostol, fent idézett kijelentéseinek tantsa-
ga alapjan. Nem csupan a mi bizonyossiagunk lesz megingat-
hatatlan, hanem a beléliink sugirz6 val6di 6rém, békesség és
nyugalom masokat is odavonz Istenhez, vigyat ébresztve ben-
niik, hogy személyesen megismerjék Ot.

Milyen veszély fenyegette a cimzettek egymds kozti kap-
csolatit? Jellemz6-e ez ma is? Miben 4ll a val6di szeretet,
és hogyan sajitithatjuk el?

1Jn 2,9-11 * ,,Aki azt mondja, hogy a viligossigban van,
és gytloli a testvérét, az még mindig a sotétségben van.
AKki szereti a testvérét, a viligossigban marad, és nincs
benne botrinkozisra valé. Aki pedig gyiloli a testvérét,
sotétségben van, és sotétségben jir, s nem tudja, hova
megy, mert a sotétség megvakitotta a szemeit.”

1Jn 3,16-18 * ,, Arr6l ismertiik meg a szeretetet, hogy 6 az
életét adta értiink: mi is kotelesek vagyunk odaadni éle-
tinket a mi testvéreinkért. Akinek pedig van mibdl élnie
a vilagban, és elnézi, hogy a testvére szitkségben van, és
elzirja t6le a szivét, miképpen marad meg abban Isten
szeretete? Fiacskdim, ne széval szeressiink, se nyelvvel,
hanem cselekedettel és valésiaggal.”

Janos elsé levelének £6 témdja a szeretet. Az apostol agy sz6l
Istenrél, mint aki a szeretet forrdsa, és ezt a szeretetet éllitja
mérceként elénk is. Ennek két oka is van: egyfeldl az embe-
reknek teljesen torz fogalmaik lehetnek a szeretetrél, 6sszeté-
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veszthetik masok vagyainak kiszolgalasdval, blineik mentege-
tésével, vagy pedig a masoknak vald, szolgilatnak nevezett
megfeleléssel, hogy csak néhiny példit emlitsiink. Masfeldl
viszont azért is fontos a szeretetrdl beszélni, mert Isten szere-
tetének megtapasztaldsa révén vilunk képessé arra, hogy fo-
lyamatosan engedelmesked;jiink akaratdnak, és ennek gytimol-
cseként médsokat is ugyanilyen kovetkezetesen szeressiink.
Az apostol bizonysigtétele szerint a szeretetnek lithato
mércéje van: ,,4gy jarjunk, ahogyan Krisztus jirt” (1,6). Nem
valamiféle érzelmi magatartdsr6l, hanem kovetkezetesen vallalt
életprogramrol van sz6, mely abban nyilvinul meg, hogy mi-
sok valés sziikségleteire tekintiink, és ezeket toltjiik be Istenre
tdimaszkodva — ez a val6di szeretet, és ezt kizardlag Krisztustol
tanulhatjuk meg azéltal, hogy vele jirunk. Az ,élet odaadisa”
elsésorban nem az életiink felildozasit jelenti, inkdbb azt, hogy
az életiinket nem magunknak tartjuk fenn, hanem masok javi-
ra szenteljiik — mégpedig folyamatosan, mintegy 4tvéve és to-
vibbadva mindazt, amit t6le kapunk. Istennel valé kapcsola-
tunk fokmérdje az, hogy szeretete mennyire képes hatni az éle-
tiilnkben, mennyire eredményez benne valé elrejtettséget sze-
retetének megtapasztalisa. Az elrejtettség hidnya Isten irdnti
bizalmatlansdgban, hitetlenségben, aggodalmaskoddsban nyil-
vanul meg — ezek az elsd jelei annak, hogy elhagytuk az ,els6
szeretetet” (Jel 2,4), azt a ragaszkoddst, amely mindig jelen van,
ha tapasztaljuk Isten josagit. Csak ezutdn kovetkezik az embe-
rek irdnti szeretet ,meghidegiilése”, amelynek jele a masok
irinti kozombosség, az odafigyelés hidnya, vagy éppen az ellen-
kezbje: az, hogy talzottan sokat foglalkozunk médsok hibéival,
gyengeségeivel, és szeretetleniil itélgetjiik botldsaikat — ahe-
lyett, hogy tdimogatnank ket a btineikkel vivott kiizdelemben.
A korai keresztény gyiilekezetekben is folyamatos veszélyt
jelentett a valodi szeretet kihtilése, meghidegiilése. Mindenkor
veszélyt jelent tovabbd az, hogy csak sz6ban nyilvanitjuk ki a
szeretetiinket, de ezt nem kovetik tettek is, amikor valéban le-
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hetne tenni valamit egymdsért. Ennek visszdssdgira korabban
mér Jakab apostol is figyelmeztetett: , Ha pedig a testvérek, fér-
fiak vagy ndk, mezitelenek, és sziikilkidnek mindennapi eledel
nélkiil, és azt mondja nékik valaki koziiletek: menjetek el békes-
séggel, melegedjetek meg és lakjatok jol, de nem adjdtok meg,
amire sziiksége van a testnek: mi annak a hasznad”® (Jak
2,15-16) Janos szavai ugyanezt visszhangozzidk: a mérce az
odaadé szeretet, amelyet Krisztus mutatott be a vilignak. Ez-
zel szemben sokszor el6fordul, hogy ha a gyiilekezet tagjai
meg is litjak egymds életében a gondokat, nem vagy nem ko-
vetkezetesen gyakoroljdk egymds terheinek enyhitését. A va-
l6sdgban Kdinéhoz hasonlé magatartds ez, aki igy szdlt:
wAvagy 8rizbje vagyok én az én testvéremnek?” (1Méz 4,9)

Az odafigyeld szeretetet csakis Jézus szeretetét szemlélve
és befogadva lehet gyakorolni, ez teszi lehetévé, hogy olyan-
nak lissuk meg a testvéreinket, amilyennek Jézus is litja Sket.
Ha ez a szeretet kihl, akkor egészen masfajta ,,odafigyelés”
1ép a helyébe: csak a hibdkat és fogyatékossigot latjuk a ma-
sikban, s feliiti fejét a birdlgatds, itélkezés, viszalykodis szelle-
me, valamint az egymasnak szolgilé szeretet elhanyagolasa,
el6szor az aprobb figyelmességek szintjén, majd a nagyobb
dolgokban is. Ennek terjedését prébalja Janos apostol hatiro-
zott bizonysagtételével visszaszoritani. Levelének egyik {6 té-
méja az, hogy mibél tiplilkozik a valédi szeretet, és hogyan
ismerhetjiik fel, hogy val6ban a Krisztuséhoz hasonlé szerete-
tet gyakoroljuk-e, vagy csak annak valamely potlékat.

WA Szentlélek kidrasztdsa utin a tanitvinyok széjjeljartak, hir-
detni az él6 Megudltér. Egyetlen vdgyuk a lelkek iidve volt.
Emellett megtapasztalhattik a szentek kézosségének szépségét is.
Egymds irdnt tapintatosak, figyelmesek, onmegtagaddk és az
igazsdgért minden dldozatra készek voltak. A mindennapi érint-
kezésben azt a szeretetet taniisitottdk egymds irdnt, melyet Krisz-
tus parancsolt nekik. Ezt a szeretetet igyekeztek bardtsdgos szavak
és onzetlen cselekedetek dltal mdsok szivében is felébreszteni.
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Idével azonban vdltozds dllt be. A hivdk kezdiék egymds hibdit
felfedezni. Mikozben mdsok hibdira néztek, és birilgatdsba bo-
csdtkoztak, szem elSl tévesztették a Megudlto szeretetét. Kezdtek
nagyobb jelentéséget tulajdonitani a kiilséségeknek, és nagyobb
silyt belyezni a hitpontokra, mint azok gyakorldsira. Buzgdk
voltak mdsok hibdinak megitélésében, s ekozben nem vették ész-
re a sajdt hibdikat. Igy hanyagoltdk el a Krisztus parancsolta test-
véri szeretetet, de a legszomoribb az volt, hogy észre sem vették.
Nem tudatosult benniik, hogy eltiint életiikbdl a boldogsdg és az
orém, és — miutdn elzdrtik sziviiket Isten szeretete el6tt — ment-
hetetleniil a sotétségbe zuhannak.

Jdnos apostol azonban észrevette, miként tiinedezik a testvéri
szeretet az egyhdzbdl. Intette a hivdket a gyiilekezetben a szeretet
dllandé gyakorldsinak sziikséges voltdra. Levelei vijbdl és 4jbol
kifejezésre juttatjik ezt a gondolatot.” (Ellen G. White: Az apostolok
térténete, A hil tantbizonysig c. fej.)

Hogyan figyelmeztet Jdnos a sajit dllapotunkkal kapcso-
latos oncsalds kovetkezményeire?

1Jn 1,8 ¢ ,Ha azt mondjuk, hogy nincsen biin benniink,
magunkat csaljuk meg, és igazsig nincs benniink.”

1Jn 2,4 * ,Aki ezt mondja: ismerem [Krisztust], és az § pa-
rancsolatait nem tartja meg, hazug az, és nincs meg abban
az igazsag.”

Noha az apostol levelének elsédleges témdja a szeretet, nem
mulasztja el azt sem, hogy leleplezze a jellegzetes dncsaldso-
kat, melyek éppen az Isten irdnti szeretet hidnya esetén lépnek
fel. Isten szeretetének egyik fontos vondsa, hogy nem leplezi
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el val6di allapotunkat, hanem rdmutat rejtett blineinkre, és a
»belsé szobdban” ugyan, de napviligra hozza jellemhibdinkat.
Nagyon is 6sszefér az isteni szeretettel az a szeretetteljes in-
tés, amely felfedi biineinket, arra késztetve, hogy Istenhez
menekiiljink sajit 4llapotunk elsl. Isten sosem keményen,
szeretetleniil dorgél, hanem miutdn szembesitett blineinkkel,
inkabb kérlel, és felajinlja segitségét. Ha a vildgossigban va-
gyunk, akkor ennek egyik jele, hogy készségesen elfogadjuk
Isten intését, és orommel éliink mindazzal a segitséggel, ame-
lyet felkindl, hogy biineinket elvegye. A viligossigban jir6
ember tovibbi jellemz&je, hogy mdsok btineit sem képes tét-
leniil nézni, és Istennel 6sszhangban kérleli embertarsait a bt-
nok elhagyasira, az Istenhez val6 kozeledésre.

De ha hitiink csak formai, akkor ennek egyik jele, hogy a sa-
jat btineinkkel elnéz8ek vagyunk, mig masokéit igen kemé-
nyen mindsitjiik és itéljiik meg. Jellemz6 tovabba, hogy mi-
kézben a szavak szintjén blinésnek mondjuk magunkat, meg-
nyilatkozasaink arrél tandskodnak, hogy megelégsziink a for-
mai igeismerettel és vallisossidggal, de nem tartunk igényt a
mélyebb Isten-keresésre. A valésdgban azt jelentjiik ki ezéltal:
nincs benniink btin. Ha nem latszanak életiinkben a sajat ter-
mészetiinkkel val6 szembefordulas félreérthetetlen ]elel akkor
ez arrél tantskodik, hogy nem Isten szemével, az O igéje fé-
nyében litjuk magunkat, és nincs Réla személyes ismeretiink.
Az apostol levelének éppen ezért a szeretet mellett mésik {6 té-
médja a hivék btnhéz valé viszonya: annak hangsilyozisa,
hogy az Gjjasziiletett, megtért ember nem egyezhet ki sajit
biinnel szennyezett természetével. Folyamatosan sziikség van
arra, hogy Isten akaratdt tekintsiik mércének, s Ot szemlélve
az O képmisara viltozzunk el — tébbek kézott abban, ahogyan
magunk és masok biineihez viszonyulunk: gytlsljik magit a
blint, mert megismertiik és szeretjiik azt az Istent, akiben nin-
csen bilin, mikézben ugyancsak szeretjik és menteni igyek-
sziink a blindst, ahogyan Isten is menteni szeretne benniinket.
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Milyen, az ,utolsé id6re” jellemz8 veszélyre figyelmez-
tet az apostol? Hogyan jelentkezik ez a mi korunkban?

1Jn 2,18 ¢ ,Fiacskdim, itt az utolsé Ora; és amint hallotta-
tok, hogy az antikrisztus elj6, igy most sok antikrisztus
tamadt, ahonnan tudjuk, hogy itt az utolsé 6ra.”

1Jn 4,1 * ,Szeretteim, ne higgyetek minden léleknek, ha-
nem vizsgiljitok meg a lelkeket, hogy Istent6l vannak-e,
mert sok hamis préféta jott be a viligba.”

Az 1. szizad mésodik felében egyre tobben léptek fel Krisztus
nevében, mikdzben tanitdsuk élesen ellenkezett a Megvalt6 é4l-
tal képviselt tizenettel. Nem kivintdk meg a btinnel val6 teljes
szakitdst, és nem hangstlyoztik eléggé, hogy a valddi élet-
szentség a Krisztusban val6 személyes hit és az abbdl kovetke-
z8, Isten parancsolatai irdnti engedelmesség fiiggvénye. Sokan
probaltak konkrét tévtanitokkal azonositani Janos ellenfeleit.
Ezek kozott felmeriilt Kerinthosz neve, aki azt tanitotta, hogy
az ember Jézus elvélt az isteni Krisztustdl, és a kereszten mar
csak az el8bbi szenvedett, az ut6bbi visszatért a mennybe. Sz6-
ba keriilt még a doketistdk gnosztikus irdnyzata is, amely ta-
gadta Krisztus testtélételét, arra hivatkozva, hogy egy szellemi
lény nem 6lthet gonoszsagtdl dthatott, foldi testet.*

Janos minden bizonnyal ismerte e tévtanitok nézeteit, de
nem 4allithatjuk egyértelmten, hogy levelében konkrétan velitk
vitatkozik. T6bb szerz6 ramutat, hogy példiul Kerinthosz tani-

* A széba johet tévtanit6krol bévebben 1dsd: Carson, D. A.-Moo, J. Douglas:
Bevezetés az Ujszovetségbe. Ford. Greizer Miklés. Keresztény Ismeretterjeszté
Alapitvany, Budapest, 2007, 663-667. o.
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tasira nem taldlunk utaldst a levélben.” Az viszont biztosra ve-
hetd, hogy a tévtanitisok sokakat &sszezavartak, val6szintileg
mér torténtek is szakaddsok, vagy felmeriilt a veszélyiik. Eppen
ezért hatdrozott fellépésre volt sziikség, hogy az apostol lelep-
lezze a hamis tanitdsokat, és ramutasson a kévetendd igazsagra.

wMikozben miltak az évek, és a hivék szima gyarapodott, Jd-
nos anndl nagyobb hiiséggel és buzgalommal munkdlkodott test-
véreiért. Akkortdjt igen sok veszély fenyegette a gyiilekezetet. Min-
deniitt sdtdni csaldsok burjdnoztak. Félrevezetés és hazugsdg dltal
a gonosz hirnokei ellendlldst szitottak Krisztus tanai ellen; ennek
kovetkeztében viszily és eretnekség iititte fel a fejét a gyiilekezet-
ben. Egyesek azt dllitottik, hogy a szeretet felold az Isten torvénye
irdnti engedelmesség aldl. Mdsok viszont a zsidé hagyomdnyok és
ceremonidk betartdsdt tartottik sziikségesnek; a torvény irdnti en-
gedelmességet — a Krisztus vérében valé bit nélkiil is — elégséges-
nek tartottdk az iidvisséghez. Tobben gy vélték, hogy Jézus j6
ember volt ugyan, de tagadtik istenségét. Mdsok hiiségesnek tart-
vdn magukat, a valésdgban hazugok voltak, mert életmddjukkal
megtagadtdk Krisztust és evangélinmdt. A torvény semmibevétele
dltal evetnekséget hoztak be az egyhdzba. Igy jutottak sokan a bi-
tetlenség rirvesztbjébe. Janos mélységes szomorisdggal figyelte, ho-
gyan szivdrognak be a pusztité tévtanok a gyiilekezetbe. Felismer-
ve a veszélyt, gyors és hatdrozott fellépéssel igyekezett szembeszdll-
ni e visszdssdgokkal. Janos levelei a szeretet lelkiiletét drasztjdk.
Ugy téinik, mintha irds kozben a tollat szeretetbe mdrtotta volna.
Ha azonban hitetSkkel taldlkozott, akik azt dllitottik, hogy tiszta
életet élnek, ugyanakkor semmibe vették a torvényt, nem mulasz-
totta el, hogy figyelmeztesse Sket a szérnyii oncsalds kovetkezmé-
nyeire.” (Ellen G. White: Az apostolok trténete, A hii tantbizonysig c. fej.)

Az utols6 id6kben is nagy veszélyt jelent az a torekvés,
amely megprobélja elmosni a blin és az igazsig kozotti egyér-

* Bé&vebben lisd: Carson-Moo, 1. m., 665. o
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telm( hatdrvonalat. Ha Satdn valakit nem tud nyilvinval6an ha-
mis tanitds 4ltal megigézni, arra készteti, hogy ne vegye tal ko-
molyan a blint, ahogyan tette ezt oly sokszor az 6szdvetségi 1z-
rael, majd késébb a Krisztus-kovetSk esetében is. Ha ezt elér-
te, mdris nyert iigye van, hiszen aki nem érzi magit bindsnek,
az a szabaduldsra sem vigyakozik. Vigyakozik ugyanakkor
olyan izgalmas tapasztalatra vagy tanitdsra, amely azzal kecseg-
tet, hogy kitolti szivében az Isten hidnya nyoman keletkezett
trességet. Ekkor kezdenek megjelenni a gytilekezetekben ha-
mis eszmék, tévtanitasok, és végill bekovetkezik a nyilt szaka-
dds. Az apostol a bajok — a sajit kordban is eléfordul6 szakadi-
sok — gyokerére tapintva hangstlyozza, hogy az Istenben ma-
radds feltétele nem mds, mint hogy Isten blingyilol6 jellemével
szembesiiljiink, tovibba magunkat Hozz4 — nem pedig ember-
tarsainkhoz — mérve megmaradjunk a r6lunk sz616 kijelentéset,
bizonysigtételei mellett, és igényeljik szabaditdsit. Istent
megismerve és viligossiginak fényében sajit dllapotunkat elis-
merve 6vhatjuk meg magunkat a tévtanitisok igézetétdl.

Hogyan batorit Janos a hitben val6 kitartasra? Mi a val6-
di bizalom gyiimélcse?

1Jn 3,21-24 » ,Szeretteim, ha a sziviink nem vadol minket,
bizodalmunk van Istenhez, és akirmit kérjiink, megnyer-
juk tdle, mert megtartjuk az & parancsolatait, és azokat
cselekedjiik, amik kedvesek elStte. Ez pedig az 6 paran-
csolata, hogy higgyiink az 6 fidnak, Jézus Krisztusnak ne-
vében, és szeressiik egymadst, amint megparancsolta ne-
kiink. Es akiaz 6 parancsolatalt megtartja, az benne ma-
rad, és O is abban; és abbél ismerjitk meg, hogy benniink
marad, abbél a Lélekbdl, amelyet nekiink adott.”
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Az apostol nem mulasztja el, hogy az dnelégiiltségbdl fakado
oncsalds és a gyiilekezetet fenyegetd egyéb veszélyek leleplezé-
se utdn megerdsitse hallgatéiban a végsé gybzelem igéretét és
reménységét. Kijelenti, hogy a Krisztusban valé hit és a Szent-
lélek ajaindékanak elnyerése révén elérhetd az az életszentség,
melyet Krisztus is megvaldsitott, és beteljesedhet az igéret:
wAki gy6z, megadom annak, hogy az én kirilyiszékembe iiljon ve-
lem, amint én is gyéztem, és diltem az én Atydmmal az & kirdlyi-
székébe.” (Jel 3,21) Janos sehol sem illitja azt, hogy hallgaté1
blintelenek lennének, de azt igen, hogy Isten szeretete, a hit és
az igazsdg irdnti engedelmesség dltal elérhetd a jellembeli toké-
letesség. Aki kitart a hitb8l fakad6 engedelmességben, és el-
nyeri az Istentdl eredd, valédi békességet, az bizodalommal te-
kinthet az itélet és Jézus mdsodik eljovetelének napja elé. Mar
ebben az életben megtapasztalhatja ugyanazt a kozosséget,
amelyben Jézus élt az Atyédval, az 6rok életben pedig Krisztu-
séhoz hasonlé dicséségben részesiilhet. Mar most hirdetheti:
Krisztusé vagyok, mert megmaradok az O beszédeiben.

A megszentelédés: tokéletes szeretet, tokéletes engedelmesség,
tokéletes alkalmazkodds Isten akaratdhoz, vagy inkibb sszhang
Isten akaratdval. Az életszentség titja: az i1gazsdg irdnti engedel-
messég. Tisztitsuk meg lelkiismeretiinket az élettelen tettektdl,
kiils6ségektl, formasdgoktdl, hogy az él6 Istennek szolgdlhasson.
Nem vagyunk még tokéletesek; azonban kivdltsagunk, hogy meg-
szabaduljunk éniink és a biin béklyditdl, s a tokéletesség felé ha-
ladjunk. Nagy lebetéségek, magas és szent célok tdrulnak elénk.”
(Ellen G. White: Az apostolok térténete, Atalakult élet c. fej.)

Az e beti adomdny a Tart Kapu Alapitvanyt tdmogatja.
— Mozgdssériiltek és mds fogyatékkal élék nydri tdboroztatdsdra
szdnt adomdnyok. A szervezbk szivesen fogadnak
dnkéntes segitbket is a taborokban.
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II. TANULMANY — 2009. JULIUS 11.

A Krisztussal szerzett
€16 tapasztalat,
és bizonysagtétel
a vilagossag Istenérol
(1JN 1,1-10)

Milyen hiteles, személyes tapasztalatra hivatkozik Janos
apostol a levele elején? Milyen egyezést mutat ez apos-
toltdrsai bizonysigtételével?

1Jn 1,1 * ,Ami kezdettdl fogva volt, amit hallottunk, amit
szemeinkkel lattunk, amit szemléltiink és kezeinkkel il-
lettiink, az élet Igéjér6l.”

2Pt 1,16-18 * ,Nem tigyesen kigondolt mitoszokat kovetve
ismertettitk meg veletek a mi Urunk Jézus Krisztus hatal-
mit és eljovetelét, hanem mint akik szemlél6i voltunk
nagysiginak. Mert dicsGséget és tisztességet nyert az
Atyatdl, amikor a fenséges dicsGség e szézata jutott hoz-
za: »Ez az én szeretett fiam, akiben gyony6rkédém.« Ezt
az égbdl jové hangot mi hallottuk, amikor vele egyiitt
voltunk a szent hegyen.”*

Pontositott forditds. A Karolyi-forditds tartalmi pontositisira mindenkor
kilén utalunk. Helyenként a bibliai igék szévegét a mai nyelvhasznalathoz igazi-
tottuk, e médositdsokat kiillén nem jelezziik.
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Gal 1,11-12 » , Tudtotokra adom pedig, testvéreim, hogy az
az evangélium, amelyet hirdettem, nem ember szerint
vald, mert én sem embertdl vettem — nem is tanitottak ra
—, hanem Jézus Krisztus kinyilatkoztatisa altal.”

Janos apostol levele — evangéliumdhoz hasonléan — tinnepélyes
bizonysigtétellel kezd6dik. A ,kezdettd] fogva” székapesolat
itt nem annyira a teremtés kezdetére, hanem inkébb a Jézusrél
mint Megvalt6rél valé bizonysagtevés kezdetére utal. Killono-
sen annak fényében értelmezhetjiik igy, hogy az apostol ilyen
értelemben hasznédlja a ,kezdettsl fogva” kifejezést 2,7-ben,
24-ben és 3,11-ben is. A Jézusrol sz616 eredeti, hiteles iizenet-
rél van tehidt sz6, amelyet tobbek kozott Janos apostol mint
Krisztus életének szemtantja is kozvetitett. Ugyanakkor ez az
tizenet az ,élet Igéje”. A Kérolyi-forditist Biblidban nagybett-
vel van {rva ez a sz6, ami azt sugallja, hogy Krisztus neveként
szerepel, csakdgy, mint Jn 1,1-ben, 1,14-ben és Jel 19,13-ban.
Ertelmezhetd ugyanakkor agy is, hogy az 6rok élet beszédérsl
sz6l Janos apostol, ami nem mds, mint Krisztus kijelentése, a
Réla sz616 tizenet. Krisztus személye nem vélaszthat6 el be-
sz€détdl, ezért a legvalészinlibb, hogy Janos apostol egyarant
hasznélja az Ige (gor. logosz) sz6t Krisztus neveként, illetve a
Réla 52616 és az O tanitdsain alapul6 beszéd meg]elolesere
Mlndenkeppen agy szo6litja meg hallgatosagat mint aki sajit
maga is szemtantja volt Jézus életének, és testkozelb6l hallhat-
ta kijelentéseit, lathatta cselekedeteit.

Az apostol sz6 eredeti jelentése: ,elkiildott”. Janos és a tobbi
apostol is Krisztus megbizdsibdl hirdette az evangéliumot, de
fontos meglitnunk, hogy nem pusztin egy tizenetet hirdettek,
hanem annal sokkal tébbet. Azt a személyes tapasztalatot osz-
tottak meg hallgatéikkal, amelyet maguk szereztek a Krisztus-

A Krisztussal szerzett él6 tapasztalat +23



sal val6 kozosségben. E ténynek tudhaté be bizonysdgtételik
elevensége és fellépésiik hatirozottsiga. Péter kijelentése, hogy
»nem tigyesen kigondolt mitoszokat” kévetve ismertették meg
Jézus személyét hallgatéikkal, arra utalt, hogy a gorog gondol-
kodék szamos esetben kitalalt, mitikus torténetekkel szemlél-
tették mondanivaléjukat — ennek szdmos példdjit lathatjuk pél-
ddul Plat6én dialégusaiban. Ennél még fontosabb, hogy a téme-
gek gondolkodasat is mitoszok, igazsigtartalmat nélkiil6z6 tév-
eszmék hatiroztdk meg. A pogany vildig emberképli isteneket
imadott, és erkolesisége is hozzajuk hasonult. Az apostoli leve-
lek tanusitjik, hogy sokakat még megtérésiik utdn is befolyasolt
ez az erkolcs, ezért tovabbi ,nevelésre” volt sziikségiik (lisd pél-
d4ul az I. Korinthusi levelet, vagy 1Thessz 4-et). Ma is szimos
mitosz forog kdzkézen. Ilyen példaul az evolucionista szemléle-
ten alapuld, az erésebb fennmaradasat hirdetd tirsadalmi-gazda-
sagi rend, az dnmegval6sitds vagy a javak fogyasztisin alapul6
boldogsig mitosza. E mitoszok éppen most kezdenek megren-
diilni, ami elékésziti a terepet ahhoz, hogy a torténelem végsé
hamis eszméje, az egész vildgra kiterjeds valldsi-politikai sz6vet-
ség és az ehhez tirsul6 valldsi tiirelmetlenség toltse ki az Grt. Ep-
pen ezért most van itt az ideje annak, hogy egy mdsik utat mu-
tassunk fel a vilignak — és hogy ezt meg tudjuk-e tenni, att6l
fiigg, mennyire vagyunk ,,szemlél6i Krisztus nagysiginak”.

Az apostolok éltal hirdetett igazsigot a személyes tapaszta-
lat hitelesitette — az, hogy els6 kézbdl hallhattak Krisztus ki-
jelentéseit, lithattdk tetteit, amelyek nyoman életiik dtforma-
16dott. Velik kezdett igazin beteljesedni Esaids profeta kije-
lentése: ,Minden fiaid az Ur tanitvanyai lesznek.” (Esa 54,13,
vo. Jer 31,33-34; Jn 6,45)

Ma is a kozvetleniil ,, Istentdl tanitottsdg” adhat hitelt szemé-
lyes bizonysagtevésiinknek, nem pusztin bizonyos igazsigok
ismerete. Litsz6lag hatranyban vagyunk az apostolokkal szem-
ben, hiszen Ggy tlinik, nem tudunk olyan kézvetlen értelemben
Jézustdl tanulni, ahogyan ez nekik megadatott. Emlékezziink
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azonban az igéretre, amelyet Jézus tett a tanitvanyainak: ,De
amikor eljé amaz, az igazsdg Lelke, elvezérel titeket minden igaz-
sdgra.” (Jn 16,13) Emlékezhetiink arra is, hogy a tanitvinyok
még a Jézussal val6 személyes kozdsségben is oly nehezen fo-
gadtak be tanitdsait, és oly kevéssé értették meg az iizenetet,
amelyet rdjuk kivint bizni. Oket is a Szentlélek meggy6z6 bi-
zonysagtétele vezette rd — részben utdlag, mar Krisztus feltdma-
ddsa utdn — arra, hogy megértsék Jézus kijelentéseit és cseleke-
deteit. A Szentlélek altal értették meg melyebben az Irasokat.
Ugyanez volt érvényes azokra, akik az apostolok bizonysigté-
telét kovetve hittek — sokan koziilik nem lattdk Jézust, mégis
valésdgos kapcsolatba keriilhettek vele a Szentlélek iltal.

Ez a meggy6z8 bizonysigtétel ma is, szimunkra is teljes
egészében rendelkezésre all. Az Ige figyelmes olvasdsa sorin
maga a Szentlélek sz6] hozzank, és mélyiti el a Jézus altal tett,
illetve Jézusra vonatkoz6 kijelentéseket. Ha emberek kozveti-
tésével halljuk is a bibliai tanitist, izenete igazi meggy$z6dés-
sé akkor valik, ha rajta keresztiil magaval Istennel keriiliink
kapcsolatba, ez pedig egyenes aranyban 4ll azzal az id6vel, amit
személyes kutatdsira forditunk. Bitoritson minket Péter apos-
tol igérete, hogy a ,profétai beszéd” — Isten préfétaknak adott
és lejegyzett kijelentése, maga a teljes Biblia — tanulmanyozisa,
valamint a bel6le megismert gyakorlati engedelmesség révén
yhajnalcsillag kel fel sziviinkben” (2Pt 1,19), azaz maga Krisz-
tus dbrizolédik ki gondolatainkban és életiinkben, s ennek
nyomian képesek lesziink Ot hitelesen bemutatni a vilignak.

Hogyan nevezi az apostol kovetkezetesen Jézust? Mi en-
nek a jelent8sége?

1Jn 1,2 » ,Az élet Igéjérdl [szélunk]. Es az élet megjelent, és
lattuk, s bizonysagot tesziink és hirdetjik nektek az 6rok
életet, mely az Atyanal van, és megjelent nekiink.”
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Jn 1,1-4, v6. 1Jn 1,1 * ,Kezdetben volt az Ige, és az Ige Is-
tennél volt, és Isten volt az Ige... Minden 3ltala lett, és
nélkiile semmi sem lett, ami lett. Benne volt az élet, és az
élet volt az emberek viligossiga.”

Jn 1,14 « ,Az Ige testté lett, és lakozott kozottiink, és lat-
tuk az 6 dics6ségét, mint az Atya egysziilottjének dicsSsé-
gét, aki teljes volt kegyelemmel és igazsiggal.”

A gordg logosz sz6 csak Janos irdsaiban jelenik meg Jézus neve-
ként (Jn 1,1; Jn 1,14; 1Jn 1,1). A sz6 jelentéstartalma rendkiviil
gazdag, tobbek kozott a kovetkezdket foglalja magéban: ,,s26-
las, beszéd, szobeli kozlés, tanitds, parancs, kinyilatkoztatds”.
Janos elsésorban azért nevezi igy — mintegy a ,.kijelentés, kinyi-
latkoztatds” fogalmat megszemélyesitve — Jézust, mert az O
személyében teljesedett be minden koribban adott isteni kije-
lentés, és szavai révén maga a teremtd, életet ad6 és megjito is-
teni beszéd valt hallhat6va. Jézus mintegy a maga személyében
mutatta be az isteni kijelentések igazsigit, ezért valoban méltin
nevezhetd Igének. Az apostolok, amikor Jézusrdl beszéltek,
ugyanezeket a beteljesedett kijelentéseket kozvetitették sajit
szavaik és életiik altal. Ezt teszik azonban a mindenkori tanitva-
nyok is, amennyiben szintén magat6l Jézustdl tanulnak.
Szintén Janos evangéliuméra és leveleire jellemz8, hogy az
Ige sz6 mellé tirsitja az ,élet” fogalmat is. Jézus maga az élet
forrasa, nemcsak azért, mert Oa Teremtd, hanem azért is, mert
személyes jelenléte elevenitheti meg a lelkiinket, timaszthat fel
minket a haldlbol. Az Ige és az élet szavak egyiittesen azt feje-
zik ki, hogy az élet forrdsa az a személy, aki szavaival és csele-
kedeteivel kijelenti az Atyét. A sz6 val6di értelmében vett éle-
tink annyiban van, amennyiben Jézus életébdl részesiiliink.
Ezt az életet viszont a Szentlélek kozvetiti, akir6l Jézus ezt
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mondta: ,Az enyémbél vesz.” (Jn 16,14) A Lélek Jézus beszé-
dein, illetve az apostolok réla sz616 bizonysigtételén keresztiil
tud megszdlitani benniinket: ,A beszédek, melyeket szélok nek-
tek, Lélek és élet.” (Jn 6,63) Miikodése tehat elvilaszthatatlan az
Igében megorokitett kijelentésektsl: vezetése nem télik fiig-
getleniil, hanem rajtuk keresztiil val6sul meg.

A {6 kérdés a fentiek nyomadn az, hogy vajon az ,élet Igéjét”
jelenti-e Jézus személye szimunkra is, és olyan szint(i kapcso-
latra jutunk-e vele, hogy élete a mi életiinkké véljék. Jézus ezt
mondta: ,Ak: ismeri az én beszédeimet, és megtartja Sket, az sze-
ret engem; aki pedig szeret engem, azt szereti az én Atydm, én is
szeretem Ot, és kijelentem magam neki.” (Jn 14,21) A ,kijelen-
tem magam neki” igy is fordithat6: ,nyilvinval6va leszek ben-
ne”. Az élet Igéje tehdt nemcsak kiilséleg, Jézus f6ldi megjele-
nésekor lett kijelentve, hanem wjra és Gjra, mindazokban, akik
engedik, hogy Jézus megelevenits beszédei hassanak rajuk, és
ennek nyoman valédi személyes, bizalmi kapcsolatba keriilje-
nek vele. Ez torténik, ha imadkozva, Isten akaratit kutatva ta-
nulményozzuk az Irisokat, és ha Jézus beszédei, igéretei nyo-
mén fenntartds nélkiili bizalommal fordulunk az Atyihoz.

Milyen inditék vezérelte az apostolt levelének megirdsa-
ban? Hogyan utal ez a keresztény bizonysigtevés min-
denkori céljira?

1Jn 1,3-4 * ,Amit hallottunk és littunk, nektek is hirdet-
juk, hogy nektek is kozosségetek legyen veliink, mi pedig
az Atyaval és az 6 Fidval, Jézus Krisztussal vagyunk ko-
z0sségben. Ezeket pedig azért irjuk nektek, hogy 6rome-
tek teljes legyen.”*

* Pontositott forditas.

A Krisztussal szerzett ¢él6 tapasztalat =27



Jn 15,11 * ,Ezeket beszéltem néktek, hogy megmaradjon
bennetek az én 6romem, és a ti 6rometek beteljék.”

Jn 3,29 « ,Akinek menyasszonya van, v6legény az; a véle-
gény baritja pedig, aki ott 4ll és hallgatja 6t, 6rommel 6r-
vendezik a vilegény szavinak. Ez az én 6romem immar
betelt.”

Rm 1,11-12 * ,Mert kivanlak titeket latni, hogy valami lel-
ki ajindékot adjak nektek, hogy meger6sodjetek, hogy
egymas hite, a tiétek meg az enyém altal kozosen megyvi-
gasztal6djunk.”*

Miel6tt levelének tirgydra térne, Jinos személyes kézosségre
hivja hallgatéit Krisztussal, aki 4ltal az Atydhoz is személye-
sen jarulhatnak (vo. Jézus kijelentésével Jn 14,6-ban). Bizony-
sagtevése egyben meghivas is, azonban hogy valéban az le-
gyen, el6zéleg valdsigos tapasztalattd kell vilnia a személyes
kozosségnek. Ezért ismétli meg az apostol is: ,,amit hallottunk
és lattunk”. Nem hivhatunk senkit olyan valakihez, akit nem
ismeriink. Fellépésiink, szavaink hatirozottsiga vagy hatiro-
zatlansiga mindenképpen eldrulja, hogy az ismeretség valodi-
e. Ha valédi, akkor ez meglatszik abban is, hogy érémiinket
leljiik a meghivis kozvetitésében. Az 6romhir dtaddsa valéja-
ban az Istentdl kapott 6rom megosztisa azokkal, akikhez sz6-
lunk.

Ugyanakkor 6nmagéban az 6rém sem elegendd bizonysig,
mert nem feltétleniil a Megviltéra valé személyes ritalilisbol
fakad6 békességen alapul. Kivilthatja puszta érzelmi talfd-
tottség vagy manipuldcié is: ekkor elttinik, ha megsziinik a ki-

* Pontositott forditas.
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vélt6 hatds. Ha az 6rém nem valédi, akkor inkabb harsany, til-
hajtott, ideig-6rdig tarté lelkesiiltség, mintsem nyugodst, tar-
t6s derti. Ha azonban valaki Jézus sajit kijelentéseinek befo-
gadisa, az Udvozits személyes megismerése nyomdan hiv ma-
sokat a vele val6 kézosségbe, akkor ezt mindenképpen lelke-
sen, 6rommel fogja tenni, és ennek az 6romnek az alapja, hogy
maga is békességet és 6romet tapasztalt meg Jézus személyes
befogadasa és kovetése nyoman. Természetesen az 6rom is
kiilonbézéképpen nyilvinulhat meg az egyéni alkattdl fiig-
géen, 6vakodnunk kell att6l, hogy erre valamiféle ,receptet”
irjunk elé. Az 6rom és békesség meglétét vagy hidnyét azon-
ban szinte minden esetben érzékelni lehet.

Természetesen nem csak akkor adjuk 4t a szabaditds miatti
oromiinket, amikor kozvetleniil Istenrdl beszéliink. Az 6rém
elkeriilhetetleniil megldtszik akkor is, amikor a mindennap-
jainkban érintkeziink méisokkal. Meglatszik tovabba a gyiileke-
zeti magatartisunkon is. Ennek alapjin gondolkodjunk el: vajon
a fasult, mintegy kotelességszertien elmondott nyilvinos imad-
sagok, vagy a panaszkodissal terhelt gyiilekezeti 1égkér nem ar-
rél tantiskodnak-e, hogy a valédi 6ré6m hidnyzik az életiinkbdl?

Hol fenyegethet minket az énbecsapis veszélye Istennel
val6 kapcsolatunkban? Milyen igéret vonatkozik rank,
ha ezt a veszélyt elkeriiljiik?

1Jn 1,5-7 * ,Ez pedig az az tizenet, amit t6le hallottunk, és
nektek hirdetiink: hogy Isten viligossig, és nincs benne
semmi sotétség. Ha azt mondjuk, hogy kézosségiink van
vele, és a sotétségben jarunk, hazudunk, és nem az igazsa-
got cselekedjik. Ha azonban a vildgossigban jirunk,
amint § is a viligossigban van, kéz6sségiink van egymas-
sal, és Fidnak, Jézus Krisztusnak vére megtisztit minket
minden bintdl.”
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Jak 1,22-25, v6. Ezék 33,32 » ,, Az igének megtartdi legyetek,
és ne csak hallgat6i, megcsalvin magatokat. Mert ha vala-
ki hallgatdja az igének, és nem megtartdja, az ilyen ha-
sonlé az olyan emberhez, aki tikkérben nézi az 6 termé-
szet szerinti dbrizatit: mert megnézte magit, és elment,
és azonnal elfelejtette, milyen volt. De aki belenéz a sza-
badsig tokéletes térvényébe, és megmarad amellett ugy,
hogy nem feledékeny hallgatéja, s6t tevékeny megvaldsi-
t6ja, az boldog lesz az 6 cselekedetében.”

Eféz 4,8-11 * ,Régen sotétség voltatok, most pedig vilagos-
sag az Urban: mint vilgossig fiai, ugy jarjatok... meg-
gondolva, mi legyen kedves az Urnak. Es ne legyen ko-
z0sségetek a sotétség gytimolcstelen cselekedeteivel, ha-
nem inkibb meg is feddjétek 6ket.”

Jel 7,14-15 « ,Ezek azok, akik jottek a nagy nyomorisagbél,
és megmostak ruhdikat, és megfehéritették ruhdikat a Ba-
rany vérében. Ezért vannak Isten trdénja el6tt, és szolgal-
nak neki éjjel és nappal az 6 templomdban; és aki a tr6non
ul, kiterjeszti satorat felettiik.”

Janos apostol levele tulajdonképpeni tirgyéra térve elészor fi-
gyelmeztetd iizeneteket fogalmaz meg olvaséi szdmara. Miért
van ezekre sziikség? Istenrdl nem lehet anélkiil beszélni, hogy
ne tudatositanink magunkban blingytilslé jellemét. Latni fog-
juk, hogy az apostol levelének els6dleges témadja a szeretet, de
szeretetrdl sem lehet hitelesen szélni anélkiil, hogy el6szér ne
foglalkozndnk annak ellentétével, a btinnel. A Biblia egyértel-
mien kijelenti, hogy Isten nem lakozhatik egyiitt megtirt, tu-
datos btinnel, ezért ezt mindenkor figyelembe kell venniink, ha
Hozz4 kozelediink. Természetesen Isten kész minket blinds
voltunkban is magéhoz fogadni, azonban hogy ez megtdrtén-
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hessék, fel kell adnunk gyakori énigazoldsainkat, ,kibavéinkat”
is. Ezek éppen abban akadilyoznak meg minket, hogy val6ban
Istenhez jarulhassunk. Azaz nem kézeledhetiink egyszerre Is-
tenhez és tapadhatunk valamely felismert binh6z, mert el6bb-
utébb valasztanunk kell, hogy ki, illetve mi a fontosabb sz4-
munkra. Sokan nem azért nem tudnak megvéltozni, mert ne
szeretnék a viligossigot, hanem mert életiik bizonyos teriiletén
»inkabb szeretik a sotétséget” (Jn 3,19), azaz cselekedeteiket
tovabbra is j6l megszokott beidegz&déseik, kivansigaik, indula-
taik irdnyitjak, vagyis a ,,sajit akaratuk”.

Janos a ,magunk akarata — Isten akarata” sszebékithetetlen-
ségét evangéliumdban és leveleiben is kovetkezetesen a vildgos-
sag-sotétség ellentétparral szemlélteti. Ez egyszertiségében is
nagyon kifejez6. Az isteni viligossigot éppen azért nyertik,
hogy felszinre hozza és leleplezze benniink a biint, és meglds-
suk: Isten jellemével semmilyen formaban nem fér dssze a go-
noszsig cselekvése. Ez az alapja a gyégyuldsunknak, hiszen
csakis a felismert binokbdl igényelhetjitk a szabadul4st, a meg-
véltas tehit ott kezdédik, hogy Isten azonositja életiinkben a
blint. Ehhez viszont az kell, hogy folyamatosan érintkezziink
a rank 4rad6 vilagossiggal, és ne rejtézziink el t6le akkor sem,
ha ennek fényében meglitjuk sokszor titkolt, dédelgetett vagy
mentegetett blineink visszataszit voltit is.

Ahol a nap vilagit, ott nem lehet sotétség, csak ha eltakarjuk
a szemiinket, vagy elrejtéziink a viligossdg forrdsitél. Az em-
beri természet hajlamos arra, hogy Isten kijelentéseit ,,okosko-
désokkal” (Rm 1,21; 2Kor 10,5) némitsa el, mintegy megma-
gyarzva, hogy a hallott beszéd miért éppen rd nem vonatkozik.
Hajlamos tovabba a vildgossiggal szembesiilve agy tenni, mint-
ha valaki behtzna a s6tétitétiiggonyt, amikor siitni kezd a nap,
és csak id6nként hazna félre, hogy kipillantson, s nyugtatgassa
magét: még nincs este. , Es a vildgossdg a sététségben fénylik, de a
sotétség nem fogadta be azt.” (Jn 1,5) Az dnbecsapishoz nem
annyira a durva blinokhoz val6 ragaszkodas vezet, hanem az, ha
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csak ideig-6riig akarunk Isten akarata szerint jirni. Erre figyel-
meztette Jézus a farizeusokat és az frastudokat is: ,,/Kereszteld
Jdnos] égé és fénylé laimpds volt, ti pedig csak ideig-6rdig akarta-
tok orvendezni az 6 vildgossdgaban.” (Jn 5,35) Ha szokdsszeriien
egy »elsotétitett szobdban” jarunk-keliink, ha cselekedeteinket
a régi éntink hatdrozza meg, akkor annak ellenére ,,sotétségben
jarunk”, hogy tudjuk: odakinn siit a nap. Csak akkor jarunk vi-
lagossdgban, ha folyamatosan a napfényen tart6zkodunk.
Ahogyan a s6tétségbdl kilépve nehéz hozzdszoktatnunk sze-
miinket a vakit6 fényhez, ugyanigy nem tudjuk azonnal levet-
kézni az 6nzésiinket sem, amikor egyértelmtien szembesiiliink
Isten akaratival. Az éjszakdt sem koveti azonnal a nappal, ha-
nem fokozatosan tdmad fel a teljes viligossdg. Ezért mondja Sa-
lamon: ,Az igazak dsvénye olyan, mint a hajnal vildgossdga, mely
minél tovdbb halad, anndl vildgosabb lesz, a teljes délig.” (Péld
4,18) Sajét akaratunkat csak lépésenként tudjuk Isten akarati-
hoz szabni. O ezt j6l tudja, ezért mindig csupan kdzvetleniil a
labunk el&tt v1lag1t]a meg az 6svényt. Ha minden 1épésnél meg-
vizsgaljuk, ,mi legyen kedves az Urnak”, azt fogjuk taldlni,
hogy egyre konnyebb az engedelmesség, gondolkodasunk tisz-
tul, és egyre szivesebben hagyatkozunk Istenre dnmagunk he-
lyett — igy lesz egyre nagyobba benniink a viligossig, és egyre
mélyebbé az Istennel valé, 6romot eredményezd kozosség.
Minden egyes engedetlenség ugyanakkor megneheziti ezt a fo-
lyamatot, mert ha ki is 1éptink a sotétségbdl, djra és Gjra hozza
kell szoktatnunk szemiinket a viligossighoz, ami igen nehéz-
kessé — olykor szinte lehetetlenné — teszi az elérehaladést.

Milyen masik teriileten fenyegethet benniinket az éncsa-
lis veszélye?

1Jn 1,8.10 * ,Ha azt mondjuk, hogy nincs benniink biin,
magunkat csaljuk meg, és igazsig nincs benniink... Ha
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azt mondjuk, hogy nem vétkeztiink, hazugga tessziik 6t,
és az § igéje nincsen benniink.”

Péld 20,9 * ,Ki mondhatni azt: megtisztitottam szivemet,
tiszta vagyok az én blinomt61?”

Préd 7,20 * ,Mert nincs egy igaz ember is, aki jot cseleked-
nék, és ne vétkeznék.”

Rm 7,18/a * ,Mert tudom, hogy nem lakik bennem, azaz a
testemben j6.”

Ha el is ismerjiik, hogy 4ltaliban blinésék vagyunk, nem fel-
tétleniil érezzitk mindenkor, hogy Isten nélkiil semmi j6t sem
cselekedhetiink. Kénnyen megragadhatunk egy olyan allapot-
ban, amikor elhanyagoljuk a visszaemlékezést, elfeledkeziink
Isten korabbi irgalmassigirol, igy megfakul az irdnta érzett
halink. Ennek eredménye viszont az lesz, hogy kénnyebben
vesszilk a blint, nem annyira litjuk visszataszitonak, és nem
vigyakozunk arra, hogy Isten tisztitson meg t6le. Ekézben
tovabbra is gyakoroljuk a vallds formasagait, mint a Jézus ko-
rabeli farizeusok, akikrsl O igy nyilatkozott: ,A pohdr és a tdl
kiils6 részeit megtisztitjdtok, de a belsétok rakva ragadomdny-
nyal és gonoszsdggal.” (Lk 11,39) A személyes kozdsség és
btinfelismerés nélkiili Isten-imadat az dnbecsapis egyik legha-
tékonyabb forméja, ezért Sitan szivesen él ezzel az eszkozzel.

A blin sosem altaldnos, hanem konkrét dolog, ezért Isten is
konkrét blingket kivin azonositani az életiinkben. Ezt azon-
ban csak akkor tudja megtenni, ha tudatositjuk, hogy nélkiile
nem l4thatjuk tisztin sajit dllapotunkat. Az edényhasonlatnil
maradva: ha hozzdszoktunk példaul egy mosatlan, vizkélepe-
dékes pohér litvanyihoz, csak akkor litjuk meg igazan, milyen
szennyes, ha mellé dllitunk egy teljesen tisztit. A biin felisme-
résének képessége szoros Osszefiiggésben van azzal, hogy
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mennyire keressiik Isten akaratat, ezért az apostol sem véletle-
niil emliti egymds utdn a két dolgot. Isten jellemét szemlélve,
sajat allapotunkat a tokéletes mintdval dsszevetve tudjuk csak
azonositani jellemiink tokéletlenségeit. Ha ezt elhanyagoljuk,
akkor kénnyen elmosédik az igazsig és a hamissag kézotti ha-
tar. Hajlamosak lehetiink arra, hogy egyfajta ,,6rémelv” alapjin
az érzelmeinket tegyiik meg a j6 vagy a rossz mércéjének (ami
j6 érzéseket okoz, az j6, ami nem, az rossz), vagy hogy mente-
gessiik, igazoljuk magunkat, ha Isten Lelke rd is mutat vala-
mely titkos btiniinkre vagy jellemhibankra.

Mit jelent a sz6 teljes értelmében ,megvallani” biinein-
ket? Mi lesz ennek az eredménye?

1Jn 1,9 * ,Ha megvalljuk biineinket, hti és igaz, hogy meg-
bocsissa bilineinket, és megtisztitson minket minden ha-
missagtol.”

Zsolt 32,5 ¢ ,,Vétkemet bevallottam neked, blindmet el nem
fedeztem. Azt mondtam: Bevallom hamissigomat az Ur-
nak — és te elvetted rélam biineim terhét.”

Péld 28,13 » ,,Aki elfedezi vétkeit, nem lesz j6 dolga; aki pe-
dig megvallja és elhagyja, irgalmassigot nyer.”

Amilyen hatdrozott szavakkal sz6l az apostol az énbecsapés
kovetkezményeirdl, oly iinnepélyes a helyes, célravezets maga-
tartasra batorit6 igéret. A biin felismerése, megvalldsa és az el-
hagyasa melletti dontés utin tapasztalhatjuk meg igazin az is-
teni megbocsitéd szeretetet. A gond sokszor ott van, hogy a
blin tényszeri megvallasit kovetéen sem mindig jutunk el oda,
hogy elhatirozzuk: tobbé nem tessziik azt, amit megvallot-
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tunk. Ha nem tdmad fel a megvallott vétekkel szembeni gytils-
let a sziviinkben, ez annak a jele, hogy nem idéztiink eleget Is-
ten jelenlétében ahhoz, hogy kell6képpen szembeforduljunk
az adott blinnel.

A természetiink még a megvallds utdn is kivdnja a blin ,,ide-
ig-6raig valé gyonyorliségét”, annak ellenére, hogy lélekben
mar szembefordultunk ezzel. Semmi baj: menjiink vissza djra,
és kérjiik az Urat, hogy vegye el t8liink a blin kivinasat is, l4t-
tassa meg azt a maga teljes utdlatossigiban, tovibba mutasson
rd arra, miért hajlik 6szténds természetiink még mindig a blin
cselekvése felé, miutin elménkkel mar szakitottunk vele. Isten
Lelke be tud vildgitani a lelkiinkbe, és felismerteti veliink azo-
kat a kényszerpalyakat, rossz beidegzédéseket, amelyek miatt
még mindig vonzénak érezziik a blin cselekvését. Ezt azonban
csakis akkor képes megtenni, ha nem elégsziink meg félmegol-
disokkal, és egészen addig id6ziink Isten jelenlétében, amig
teljességre nem juttatja benniink a belsé szembefordulist az
egyes blinokkel. Ha ez megtortént, akkor meglathatjuk: ami-
lyen val6sigos volt a blinhéz tapaddsunk miatti gyotrelem,
olyan val6sigos lesz a felszabadultsag is, amikor Isten végre el-
vesziaz ismételt vétkezések miatti blintudat terhét. A szabadu-
las sorozatos megtapasztalisa ugyanakkor egyre mélyiti Isten
irdnti szeretetiinket, és egyre konnyebben vissziik elé a még le
nem tett biineinket, hogy azokat is O vegye el.

Az e heti adomdny a szocidlis osztdlyt tdmogatja.
— A kézisség szocidlis osztdlya a rdszorulékat anyagi
vagy természetbeni tdmogatdsban részesiti a sziikségleteknek
megfeleléen és a lebetéségekbez mérten.
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III. TANULMANY — 2009. JULIUS 18.

A parancsolatok megtartasa

mint a Krisztussal valé
kozosség alapja
(1JN 2,1-11)

Mi jelent folyamatos batoritist, amikor a blineinkkel
szembesiiliink?

1Jn 2,1-2 * ,Gyermekeim, ezeket azért irom, hogy ne vét-
kezzetek. Es ha valaki vétkezik, van kozbenjirénk Isten-
nél, az igaz Jézus Krisztus. O pedig engesztel 4ldozat a
mi vétkeinkért, de nemcsak a mieinkért, hanem az egész
vilagért is.”

Zsid 4,14-16 * ,Mivel nagy f6papunk van, aki athatolt az
egeken — Jézus, Isten Fia —, ragaszkodjunk hitvalldsunk-
hoz. Mert nem oly {§papunk van, aki ne tudna megindul-
ni gyarlésigainkon, hanem aki kisértést szenvedett min-
denben, hozzink hasonléan, de nem vétkezett. Jaruljunk
azért bizalommal a kegyelem trénjihoz, hogy irgalmassa-
got nyerjiink és kegyelmet taldljunk, kell6 id6ben valé
segitségul.”*

Zsid 2,18 ¢ ,Mert amennyiben szenvedett, amikor maga is
megkisértetett, segithet azokon, akik megkisértetnek.”

* Pontositott forditas.
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A 2. fejezet 1. verse részben még a kordbbi témihoz, a blin
problémajihoz kapcsol6dik, ugyanakkor egy 4j gondolatme-
net kezdetét is jelzi. A cél az, hogy ,ne vétkezziink”, de amint
lattuk, ezt 5nmagunktdl nem tudjuk megtenni, s6t még a blin
gytloletére sem vagyunk automatikusan, sajit erénkbol képe-
sek. De szenvediink a bintudat kévetkezményeitdl, illetve is-
mételt visszaeséseinktdl. Az apostol tisztiban van az ember 4l-
lapotaval, éppen ezért a tokéletes Segitdre irdnyitja a figyelmet.
A magyarban ,kézbenjir6”-nak forditott sz6 a ,paraklétosz”,
amelynek igen gazdag jelentéstartalma van. Az ige, amelybdl
képezték, jelenthet kérlelést, kozbenjarast, vigasztaldst is
(utébbi értelemben a Szentlélek jelz8jeként is gyakran el6for-
dul). Nagyon alkalmas tehit Jézus mennyei szolgéilatanak jel-
lemzésére, amely éppen a megerdsités és vigasztalds eszkoze.
Val6ban ,,nem lakik benniink, azaz a testiinkben j6” (v6. Rm
7,18), de radhagyatkozhatunk Krisztusra, aki elesesemk ellenére
is — mintegy tigytinkkel teljesen azonosulni tudé tigyvédként —
,,hordozza ligyiinket” az Atya elétt. Egyben O maga az a
»vért” is, amely megvéd minket a biintél. Jdnos apostol tulaj-
donképpen azt jelenti ki: ha Jézus dldozata elégséges volt, hogy
a teljes vilag blineiért engesztelést szerezzen, akkor minden
egyes hivs életében is képes elérni ugyanezt. A helyettes aldo-
zat és az azt kovetS kozbenjiris is bizonyitja, hogy Jézus tel-
jesen ,odaszentelte magit” (Jn 17,19-21) értiink. Ugyanazt a
kiizdelmet kellett megvivnia Neki is a blinre hajlé természet-
tel, amit nekiink, ezért ismeri a kiizdelem minden buktatéjit és
nehézségét, s képes arra, hogy édtsegitsen ezeken. S6t, amint
Péter ,kikéretése” kapcsan tett kijelentése (Lk 22,31-32) mu-
tatja, mér elére imadkozik azért, hogy meg tudjunk éllni a pré-
bikban, és ne bukjunk el. Az egyetlen feltétel, hogy folyama-
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tosan igényeljik a kézbenjirist, és teljes bizalommal helyez-
ziik tigyiinket Krisztus kezébe, hiszen akaratunk ellenére sem-
mit sem tud tenni értiink.

»[Jézus Krisztus] imddkozik az Atydnal, hogy ne fogyatkoz-
zék meg benniink a hit, s legyen er6nk nemet mondani a biin-
nek. Es mikor azt latja, hogy hit és eré hijan a csatét elveszit-
jik, nem mond le rélunk. Méris azon munkalkodik, hogy
»idével megtérjiink«, s ha ugyan a csatét el is veszitettiik, sze-
mélyes hibortnk a mi javunkra déljon el.” (Csabai Tamis: A j6 il-
lattétel oltara. In Milian L. Andreasen Az dszdvetségi szentély és az evangélinm.
Aeternitas, 2004, 324-326. o.)

A fentiekbdl is lithat6, hogy a biin feletti gyézelem sikeres-
sége vagy sikertelensége azon mulik, milyen a kapcsolatunk
Krisztussal, ezért az apostol ezzel folytatja a gondolatme-
netet.

Hogyan fiigg 6ssze a parancsolatok megtartasa és Krisz-
tus ismerete? Milyen Gjabb éncsaldsnak probal gitat vet-
ni az apostol?

1Jn 2,3-4 * ,Es ebbél tudjuk, hogy megismertiik 6t, ha az 6
parancsolatait megtartjuk. Ha valaki azt mondja: Isme-
rem 6t, de az § parancsolatait nem tartja meg, hazug az,
és nincs benne igazsig.”

Jn 14,21 * ,Aki ismeri az én parancsolataimat és megtartja
azokat, az szeret engem; aki pedig engem szeret, azt sze-
reti az én Atyam, én is szeretem &t, és kijelentem maga-
mat neki.”

Rm 3,31 ¢ ,A torvényt tehit hidbaval6va tessziik-e hit altal?

” 2

Tévol legyen! S6t inkabb a térvényt meger6sitjiik.”
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Nem véletleniil teszi az apostol az els6 helyre a parancsola-
tok megtartdsit. Istennel valé kapcsolatunk, irdnta tantsitott
hiiségiink elsédleges fokmérdje az, hogy mennyire vessziik ko-
molyan akaratit, és rendeljiik ald magunkat neki. Az apostol
ugyanakkor nem arrél beszél, hogy a parancsolatok énmaguk-
ban képesek valésigos megszentel6dést munkalni. Ha komo-
lyan vessziik, hogy a ,torvény erdtlen a test [blinre hajlé ter-
mészetiink] miatt” (Rm 8,3), akkor erre nem gondolhatunk.
A gdrdgben szerepld téred ige jelentése ezt is magaban foglal-
ja: ,figyelmesen kovet valakit/valamit, pontosan betart, meg-
Oriz”. A ,megtartds” tehit ,odafigyelést” jelent, tovibbi azt,
hogy t6bbé nem sajit 6szténds kivinsigaink szolgilnak a cse-
lekedeteink mércéjéiil, hanem Isten kinyilatkoztatott akarata.

A parancsolatok hasonlé fegyelmezd szerepet toltenek be,
mint a kézlekedésben a KRESZ: nem iltala tanulunk meg jol
vezetni, de el6irdsai megfogalmazzik a kozlekedés dltalinos
szabélyait, melyeket betartva nem okozunk kart sem magunk-
nak, sem masoknak. Példdul akkor sem hagjuk it a jelz6tablik
altal el6irt magatartast, ha nagyon sietiink, és elemi erével vi-
gyunk 170-es sebességre kapcsolni a megengedett maximum
130 km/h helyett, vagy a ledll6sdvban elézni. A parancsolatok
is meghatdrozzik azt a keretet, amelyben megigazuldsunk vég-
bemegy, és kijelolik az utat, mely a végcélhoz vezet. Ha nem
tériink le errdl az atrél, birmennyire csdbitonak tlinnék is ez a
természetiink szdmdra, akkor az Gton maradva megtapasztal-
hatjuk Isten vezetését. Ha viszont letériink, akkor nem tud fo-
lyamatosan vezetni, mert ezzel a blinben erésitene meg min-
ket. Ilyenkor legfeljebb csak akadalyokat allithat, illetve ta-
maszthat, mint példdul Bilim esetében az angyalt, J6nis eseté-
ben a vihart, vagy Izrael hitetlensége esetén a kiilonboz6 ide-
gen népeket. Ez azonban nem a lelki nagykorasighoz mélto
nevelés, az Oszovetség lapjairdl is kideriil, hogy Isten nem szi-
vesen él vele. Hosszu tévon csakis az Istennek bizalmat szava-
z6 magatartds fejleszti gondolkoddsunkat és jellemiinket. Ha
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ez nincs meg, akkor azt tanusitjuk, hogy csak feliiletes fogal-
maink vannak Istenrél, val6di akaratit nem ismerjiik, tehdt
ténylegesen Ot magat sem.

yIsten azért adta nekiink szent parancsolatait, mert szereti az
emberiséget. Azért nyilatkoztatja ki az igazi élet elveit, hogy meg-
védjen benniinket a torvényszegés kivetkezményeitsl. A torvény
Isten gondolatainak kifejezése, és amikor Krisztust elfogadjuk, ak-
kor a mi gondolatainkkd lesznek. Természetiink vdgyai és hajla-
mai f6lé emel benniinket, a kisértések f6lé, amelyek a biinhiz ve-
zetnek. Isten azt szeretné, ha boldogok lennénk, és nekiink adta a
torvény elbivdsait, hogy oréomiinket lelbessiik az engedelmesség-
ben... Amikor Isten kijelentette a torvényt a Sinai-hegyen, meg-
ismertette jelleme szentségét az emberekkel, hogy ennek ellentéte-
ként megldssik biindsségiiket. A torvény azért adatott, hogy meg-
gy6zze az embert a biinrdl, és nyilvinvalévd tegye: Megvdltéra
van szitkségiink. Ez akkor valdsulbat meg, ha a torvény elveit a
Szentlélek a szivbe plintdlja. Ezt a munkdt végzi ma is. Jézus éle-
tében a torvény elvei vildgossd viltak, s amikor Isten Szentlelke
érinti a szivet, akkor Krisztus vildgossdga megismerteti az embe-
rekkel, hogy sziikségiik van a Megudlté vérére és igazzd tevd, szent
életére. A torvény ma is Krisztushoz vezetd eszkiz, hogy megiga-
zulbassunk bit dltal.” (Ellen G. White: Jézus élete, A hegyi beszéd c. fej.)

5 Milyen ldthat6 jele van annak, hogy ,,Istenben vagyunk”?

1Jn 2,5-6 * ,,Aki pedig megtartja az § parancsolatait, ab-
ban val6ban teljessé lett Isten szeretete. Errdl tudjuk meg,
hogy 6benne vagyunk: aki azt mondja, hogy 6benne ma-
rad, annak agy kell jarnia, amint & jart.”

Mt 7,24-25  ,Valaki azért hallja t6lem a beszédeket, és
megcselekszi 6ket, hasonlitom azt a bolcs emberhez, aki
késziklara épitette a hazit. Es 6mlott az es6, eljott az ar-
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viz, fujtak a szelek, és beleiitkztek abba a hizba, de nem
délt ssze, mert a késziklara épult.”

Jn 15,4-5.7 * ,Maradjatok bennem, és én is bennetek. Mi-
képpen a sz616vessz6 nem teremhet gyiimolesot magatol,
csak ha a sz68l6t6kén marad: akképpen ti sem, csak ha
bennem maradtok. En vagyok a sz616t6, ti a sz616vessz6k.
Aki bennem marad, én pedig benne, az sok gyiimolcsot
terem: mert nélkillem semmit sem cselekedhettek... Ha
bennem maradtok, és az én beszédeim bennetek marad-
nak, kérjetek, amit csak akartok, és meglesz nektek.”

A kovetkezé versben az apostol még eggyel tovabb 1ép, és mér
nem 6nmagaban a parancsolatok megtartisirdl, hanem egy ,ki-
véltképpen val6 Gtrél” beszél. A parancsolatok kijelslik a csa-
pasvonalat, de ezt sem egyediil kell végigjarnunk, hiszen Krisz-
tus mar végigjarta el6ttiink. Nekiink csak kovetni kell Ot
ugyanezen az Gton, pontosabban: elfogadni személyes vezeté-
sét, amikor Lelke altal tanicsolva kivin minket ugyanezen az
Gton végigvezetni. A Lélek Jézust képviseli mindenben (v6. Jn
16,13-15), ezért ha befogadjuk, olyan, mintha magit Jézust fo-
gadnank be. A Megvalt6 vezetését elfogadni viszont csak akkor
tudjuk, ha teljesen megbizunk abban, hogy jé irinyba vezet
minket. Ezért is kezdédik a gondolatmenet az emlékeztetéssel
Krisztus elfedezd dldozatira és kozbenjirasira, hiszen e két
tény mindennél sokatmondébban hirdeti szimunkra Isten sze-
retetét. Ha ezt folyamatosan szemléljitk és befogadjuk, bizal-
munk lesz Krisztusban, és nem fogjuk azt hinni, hogy rossz fe-
1é vezet benniinket, birmilyen nehéznek tiinjék is az at. A fe-
gyelmezetlen, 5nmaga kivinsagait szivesen kovets elme szdma-
ra azonban csébitébb a kénnyebbnek tling at kovetése, mikoz-
ben elfeledkezik réla, hogy ez a haldlba vezet (vo. Péld 14,12).
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Jézus szavai pontosan megvildgitjik, mit jelent benne ma-
radni. Nem valamiféle misztikus kapcsolatot, hanem azt, hogy
»beszédei benniink maradnak”, komolyan vessziik szavait.
Szeretetét és jellemét szemlélve, majd akaratit megvizsgilva
alakulhat ki az a bizalmi kapcsolat, amelynek révén mir sze-
mélyesen, vele szerzett konkrét tapasztalatok éltal is tud min-
ket vezetni. Az evangélium lényege, hogy a Jézuséhoz hason-
16 engedelmességre juthatunk el. Az engedelmességre azon-
ban nem vagyunk képesek énmagunktél, még akkor sem, ha
mér vigyakozunk kovetni Isten akaratdt. Ezért maga Jézus si-
et a segitségiinkre, és a Lélek elkiildése révén éri el, hogy fel-
ismerjilk szeretetét, bizalmunk felébredjen irinta, és Vegre
kérni tudjuk téle, hogy ,,engedelmesség Lelkével timogasson”
minket. Személyes felel6sségiink nem abban 4ll, mennyire en-
gedelmeskediink akaratinak (amire 6nmagunktél képtelenek
is vagyunk), hanem abban, hogy mennyire szemléljiik szere-
tetteljes jellemét, és ennek nyoman milyen mély a bizalmunk,
mennyire tudjuk kérni Lelkének tdmogatdsit, amelynek ko-
szonhetben végiil valéban tudunk engedelmeskedni.

wJdnos nem tanitotta azt, hogy az iidvdsséget engedelmesség dl-
tal kiérdemelbetjiik, de az engedelmesség a hit és szeretet
gyiimélcse... Ha Krisztusban maradunk, ba Isten szeretete lako-
zik a sziviinkben, akkor érzelmeink, gondolataink és cselekede-
teink Osszhangban lesznek Isten akaratdval. A megszentelt sziv
dsszhangban €l Isten torvényének szabdlyaival.

Sokan igyekeznek engedelmeskedni Isten torvényének, de csak
kevés békét és oromet élveznek. Ennek az az oka, hogy nem ga-
koroljdk a bitet. Eletiik sivdr, mintha kiszdradt pusztasigban jir-
ndnak. Keveset igényelnek, holott sokat kivinhatndnak, mivel Is-
ten igéretei korldtlanok. Az ilyen hivSk nem mutatjdk be helyesen
a megszentelt életet, amely az igazsdg irdnti engedelmesség dltal
érhetd el. Az Ur kivinsdga, hogy valamennyi gyermeke boldog,
elégedett és engedelmes legyen. A hivdk ezeket az dlddsokat akkor
nyerik el, ha hitiiket gyakoroljdk. Hit dltal orvosolbaté a jellem
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minden fogyatékossdga, megtisztithaté minden foltja, helyreboz-
haté minden hibdja, fejlesztheté minden vondsa.” (Ellen G. White:
Az apostolok torténete, Atalakult élet c. fej.)

A szeretet mércéje egyértelm(: ,Aki benne marad, vigy kell
jdrnia, amint O jirt.” Ezt nem ugy kell érteniink, hogy akkor
maradunk Krisztusban, ha Hozzd hasonléan jirunk, hanem
éppen forditva: akkor tudunk hozz4 hasonléan jirni, ha benne
maradunk. Ha szeretetbdl befogadjuk beszédeit, képessé vi-
lunk az engedelmességre, és vele jirva véilhat életiink olyanni,
mint Jézusé volt. A ,kell” azt jelenti: a Krisztusban maradas
szitkségszer(i kovetkezménye, hogy gy jarunk, ahogyan O
jart. Az is benne foglaltatik e kijelentésben, hogy mindenkor
benne maradhatunk, ha befogadjuk beszédeit, tehit nem csu-
pan cél, hanem val6sdgos, itt és most érvényes allapot is lehet,
hogy Krisztushoz hasonléan jarjunk. A feltétel, hogy a Szent-
lélek — Krisztus képviselgje e f6ldén — megerdsitse benniink
Krisztus beszédeit, hogy azokon keresztiil személyesen végez-
hesse el benniink a bels6 dtformalds munkdjit, és ennek nyo-
mén él6 kapcsolatba keriiljiink a ,,sz616t6kével”, amelynek él-
tetS ereje mindenkor 4titathatja az életiinket.

4 Milyen értelemben ,régi” a szeretet parancsolata?

1Jn 2,7, v6. 2Jn 5-6 * ,Testvéreim, nem Gj parancsolatot
irok nektek, hanem régi parancsolatot, amely el6ttetek
volt kezdettdl fogva: a régi parancsolat az ige, amit hal-
lottatok kezdettdl fogva.”

3M6éz 19,17-18 * ,Ne gyilold a te testvéredet szivedben;
fedd meg a te felebaritodat nyiltan, hogy ne viseld az 6
blinének terhét. Bosszaillé ne 1égy, és haragot ne tarts
néped fiai ellen, hanem szeresd felebaritodat, mint ma-
gadat.”

A Krisztussal vald kozosség alapja = 43



Mt 7,12 » ,Amit akartok azért, hogy az emberek veletek
cselekedjenek, mindazt ti is agy cselekedjétek veliik: mert
ez a torvény és a profétik.”

Az apostol azt hangsulyozza, hogy Jézus parancsolatai nem j
kijelentések az Oszovetség kivanalmaihoz képest, amelyek
méir Mézes tdrvényeiben megjelennek. A tdrvény elsésorban
nem tilté parancsolatok dsszessége, hanem bemutatja Isten jel-
lemét és mindazt, ami nem egyezik a szeretet alapelvével,
ugyanakkor a mézesi torvények pozitiv mintikat is adnak a va-
16di szeretet mibenlétére nézve. Isten £6 kivinalma mindenkor
a felebarét irdnti irgalmassdg volt, ami viszont a vele val6 sze-
mélyes szeretetkapcsolat fiiggvénye. Errdl az apostol a kés6b-
biekben fog részletesen beszélni. Az, hogy a szeretet parancso-
latdnak ,régiségét” hangstlyozza, Isten személyének és alapve-
t6 erkodlesi kovetelményeinek viltozhatatlansdgira iranyitja a
figyelmet.

Alapvetden Jézus sem mds parancsolatot hirdetett, hanem
sajat életében és tanitisiban megerdsitette mindazt, amit a
»térvény és a profétak” a valédi szeretetr8l megfogalmaztak.
Ugyanezt hirdették az apostolok is (a ,kezdettsl fogva” kife-
jezés minden bizonnyal az apostoli igehirdetés kezdetére utal,
mint a levél elején is). A kijelentés egyben eléremutat arra,
hogy sokan megprébaljak majd tagadni vagy eltorzitani a sze-
retet mindenkor érvényes erkdlesi kovetelményét. Janos ezért
hangsilyozza, hogy a mindenkori mérce az, amit az Oszovet-
ség is megfogalmazott, Jézus sajit életével megerdsitett, és az
apostoli bizonysigtétel — az apostolok egybehangz6 tanitisa és
személyes példdja — is hitelesitett.

Mi magunk is ezt a ,,régi” parancsolatot tlgjiik be, ha ezt a
példit kovetjiik.
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Hogyan t6lthet be a szeretet térvénye ,,0j parancsolat-
ként”?

1Jn 2,8 * ,Viszont Gj parancsolatot irok nektek, ami igaz
benne és bennetek: mert a s6tétség mar sziinni kezd, és az
igaz vildgossig mar fénylik.”

Jn 13,34-35 « ,Uj parancsolatot adok nektek, hogy egymast
szeressétek: amint én szerettelek titeket, ugy szeressétek
ti is egymast. Errdl ismeri meg mindenki, hogy az én ta-
nitvinyaim vagytok, ha egymast szeretni fogjitok.”

Rm 15,1-3 ¢ ,Tartozunk pedig mi, az er6sek, hogy az er6t-
lenek erétlenségeit hordozzuk, és ne a magunk tetszésére
éljiink... Mert Krisztus sem a maga tetszésére élt, hanem
amint meg van irva: A te gyalazdid gyaldzasai hullottak
ream.”

Gal 6,2 » ,Egymais terhét hordozzitok, és ugy toltsétek be
Krisztus torvényét.”

Elészor maga Jézus fogalmazta meg ,,4j parancsolatként” a ta-
nitvinyainak, hogy egymadst szeressék. Janos tehit ellentétbe
keriil Jézussal akkor, amikor a szeretet parancsolatinak ,régi”
voltdt hangsulyozza? Ha figyelmesen olvassuk kijelentéseit, lat-
hatjuk, hogy nem errdl van sz6. Krisztus tobb helyen is kijelen-
tette, hogy az Oszdvetség is egyertelmuen megfogalmazta a
szeretet s a minden ember irdnti irgalmassig kivinalmat, azon-
ban sajit életével az isteni szeretet 4j minéségét mutatta meg,
ezért parancsolta tanitvinyainak, hogy tgy szeressék egymist,
ahogyan & is szerette 8ket. Kordbban sosem tapasztalhattdk
meg az emberek olyan kozvetleniil Isten szeretetét, mint Krisz-
tus altal. Ezt a szeretetet Krisztus befogadésa dltal el lehet saja-
titani, és Hozz4 hasonl6an betolteni. Ez az ,,4)” mozzanat a Jé-
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zus altal adott parancsolatban: az 6véhez hasonlé, 6nfeldldozé
szeretet gyakorldsa abbdl tiplilkozik, hogy ]ezusban maradunk,
és viszontszeretetbdl, hit 4ltal Ot kévetjiik. Ez a mi résziink, ha
azonban ez megvalésul, akkor képessé tesz benniinket, hogy a
madsok irdnti szeretetben is Hozz4 hasonlékka valjunk.

A fentieket erdsiti meg az ,ami igaz benne és bennetek” ki-
jelentés is. Kozvetett felszolitds ez arra, hogy a Jézuséhoz ha-
sonlo szeretetnek meg kell val6sulnia az Ot valéban kévetd ta-
nitvinyok kozott is. A ,vildgossdgban jirds” azt is jelenti, hogy
Jézust szemlélve mi is azonosulunk irgalmas jellemével, és egy-
re természetesebb lesz szimunkra a szeretet magatartdsa. A ju-
hok és kecskék példiazatdban (Mt 25,31-46) az idvoziltek
nem is tudjik, mikor tettek jot azokkal, akikkel Jézus azono-
sitja magit, mert egyszertien szokdsukka vilt az Ovéhez ha-
sonlé irgalmassig gyakorldsa. A Jézusnak valé engedelmesség
egyik konkrét eredménye, hogy szinte észrevétleniil megvilto-
zik a gondolkodasunk, és minél tobb id&t téltiink vele, anndl
kevésbé foglalkozunk magunkkal, s annal inkabb odafigyeliink
a kortlsttiink élékre. Ez elsésorban abban nyilvinul meg,
hogy osztozunk masok terheinek hordozasiban, kénnyitiink
nehézségeiken és timogatjuk &ket, a sz6 valodi értelmében
segylitt szenvediink” veliik, ahogyan Jézus is teszi (lisd Zsid
4,15, a ,megindul” sz6 pontositott forditdsa). Ha ezt tessziik,
nem csupdan arr6l tandskodunk, hogy elsajititottuk Krisztus ir-
galmassdgit, hanem azt is megtapasztalhatjuk, hogy ,,a misok-
kal j6t tevé ember megelégszik, és aki mast feliidit, maga is fel-
adil” (Peld 11,25).

Mit jelent a testvéreinket szeretni, illetve gytilolni? Min
alapszik mindenkor a val6di szeretet?

1Jn 2,9-11 * ,Aki azt mondja, hogy a vilagossigban van, és
gytloli a maga testvérét, az még mindig a s6tétségben
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van. Aki szereti a testvérét, a viligossigban marad, és
nincs benne botrinkozésra valé. Aki pedig gytloli test-
vérét, a s6tétségben van, és a sotétségben jar, és nem tud-
ja, hova megy, mert a so6tétség megvakitotta a szemeit.”

Mt 25,40.45 ¢ ,Bizony mondom nektek, amennyiben meg-
cselekedtétek eggyel az én legkisebb testvéreim koziil, ve-
lem cselekedtétek meg... Bizony mondom nektek, ameny-
nyiben nem cselekedtétek meg eggyel e legkisebbek koziil,
velem nem cselekedtétek meg.”

1Pét 1,22 » ,Lelketeket az igazsag irinti engedelmességben
képmutatis nélkiili testvéri szeretetre tisztitva meg a Lé-
lek altal, egymast tiszta szivbdl, buzgdn szeressétek.”

Sokszor hajlamosak vagyunk arra, hogy a gytlsletet tevéleges
megnyilvinuldsokkal, példiul haragos szavakkal, tudatos 4rt6
szandékkal, vagy a masik ember elkeriilésével, ,levegbének né-
zésével” azonositsuk. Tény, hogy a gytlslet ebben is megnyil-
vanul, azonban nem itt kezdédik. Gytlslni akkor kezdjiik a
mésik embert, ha nem figyeliink oda eléggé a sziikségleteire, és
elhanyagoljuk a vele valé kapcsolatot. Sokkal veszélyesebb
csapda ez, mint gondolndnk, hiszen azokat is lehet ily médon
gy(lolni, akikrél azt allitjuk, hogy szeretjiik &ket. A szeretet
ellentéte nem a tevéleges gytilolet, hanem a szeretetteljes oda-
figyelés elhanyagoldsa, a kapcsolat ,kihtlése”. Ezt koveti aztin
a masik hibdinak keresése, azok felrovasa és a tényleges elhide-
giilés, de meg kell litnunk, hogy ez mér a végpont. Ha kozém-
bosek vagyunk valakivel, akirél azt allitjuk, hogy szeretjiik, le-
gyen akar csalddtag, hittestvér vagy bardt, miris bizonysigot
tettiink a szeretet ellenkezdjérél.

Van azonban a gy(lsletnek egy még stlyosabb vonatkozdsa
is. Ha azt mondjuk, hogy a viligossdgban vagyunk, mégis gyt-
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l6liink valakit, akar nyiltan, akar a sziviinkben — sokszor azzal
a ki nem mondott indokkal, hogy ,nem szimpatikus” az illet6
—, akkor tulajdonképpen jobbnak éllitjuk be magunkat a mésik
embernél. Azt jelentjiik ki, hogy mi igazak és Isten szemében
elfogadhatéak vagyunk, a méisik viszont nem. Ha viszont ezt
tessziik, akkor végs6 soron kizdrjuk 6t az Istennel val6 k6zos-
ségbdl, ugy tekintiink rd, mintha Isten is lemondott volna r6-
la. Megnyilatkozasaink arrdl tanaskodnak, hogy helyzetét re-
ménytelennek latjuk, és magatartasunkkal éreztetjiik, hogy Is-
ten el6tt nem tarjuk 6t elfogadhaténak. Ezzel viszont az élet
forrasat zdrjuk el eléle, és ez olyan, mintha megolnénk &t.
Ezért mondja késébb az apostol, még sulyosabb szavakkal:
»Aki gytiloli testvérét, mind embergyilkos az.” (1Jn 3,15)

Az emberek irdnti szeretet nem valaszthat6 el az Isten igaz-
saganak valo, viszontszeretetbdl fakad6 engedelmességtdl. Mi
magunk is csak akkor tudunk engedelmeskedni, ha Isten sze-
retetének vonzisiban, a benne valé bizalomban névekedve
éliink. Az apostol a tovabbiakban részletesen is sz6l mind Is-
ten, mind a masik ember irdnti szeretetrdl, itt csak jelzéssze-
rlien utal arra, hogy a szeretetre val6é képesség a benniink levé
viligossaggal ill egyenes ardnyban. Nem arrél van sz6 ugyan-
akkor, hogy minden parancsolatot tételesen meg kellene tarta-
nunk, miel6tt képesek lennénk az igazi szeretetre. A viligossig
Isten kijelentett akaratit, igazsigit jelenti — amelyet Krisztus
mutatott be a maga teljességében. Ha Istent szeretjiik, akkor
szeretetbdl engedelmeskediink az Urnak, folyamatosan odafi-
gyeliink ra, engedjiik, hogy a maga akarata szerint vezessen. A
vezetés és az Istennel jirds formal dt benniinket agy, hogy mi
is ,,Ggy jarhatunk, ahogyan Krisztus jirt”, minden helyzetben.
A misik ember szeretete pedig azt jelenti, hogy a viligossagban
jarva egyre inkabb odafigyeliink személyére és sziikségleteire,
mintegy Isten szemével litva 6t. Ez azonban elképzelhetetlen,
ha el6bb nem keriiliink valédi, szoros szeretetkapcsolatba Is-
tennel. Ezért kapcsolja 6ssze Péter apostol is az igazsignak va-
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16 engedelmességet és egymas ,buzgé szeretetét”. Ideig-oriig
lehet mimelni is a szeretetet, de a valodi odafigyelést csakis ak-
kor lehet tartésan gyakorolni, ha folyamatosan befogadjuk
Krisztust, ha engedjiik, hogy isteni természete egyesiiljon gon-
dolatainkkal, és ennek nyoman mi magunk is megtapasztaljuk
azt a jellemet dtformélé hatalmat, amely képessé tesz benniin-
ket az Istenéhez hasonlé szeretetre.

Az e heti adomdny a Sola Scriptura Teolégiar Féiskoldt
tamogatja. — Hozzdjdrulds a kozosség dltal fenntartott fiskola
miikodési koltségerhez.
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IV. TANULMANY — 2009. JULIUS 25.

A hiv6 ember és a vilag
kapcsolata

(1JN 2,12-17)

Mi jellemzi a val6di hivéket? Emeljiik ki a kulcskifejezé-
seket!

1Jn 2,12-14 + ,Irok nektek, fiacskik, mert a ti biineitek meg-
bocsittattak az 6 nevéért. Irok nektek, atydk, mert megis-
mertétek azt, aki kezdettdl fogva van. Irok nektek, ifjak,
mert legydztétek a gonoszt. Irok nektek, gyermekek, mert
megismertétek az Atyit. frtam nektek, atyik, mert megis-
mertétek azt, aki kezdettdl fogva van. Irtam néktek, 1f]ak
mert erések vagytok, és Isten igéje megmarad bennetek, és
legy6ztétek a gonoszt.”

A levél 12. versétdl ismét Gj gondolatmenet veszi kezdetét.
Az apostol a koribbiakban a parancsolatoknak val6 engedel-
mességet jelolte meg az Istenben maradas feltételeként. Ezt
kovetéen kozvetlen felhivist intéz hallgatésigihoz, amely
buzditisbdl, illetve az azt kovets hangstlyos figyelmeztetésbol
all. A téma megvaltozik: az Istenhez fiz6d6 kapcsolat utdn a
hivék vilighoz val6 viszonya keriil elétérbe, pontosan a paran-
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csolatoknak valé engedelmességgel 6sszefiiggésben. Pal apos-
tol kijelentésére gondolhatunk: ,Mert a kivdnsdgrél sem tudtam
volna, ha a térvény nem mondand: ne kivind.” (Rm 7,7) Miutin
Isten Igéje rimutat a kivinsiagokra, szembesiilniink kell azzal,
hogy a blinnel terhelt vilig pontosan azokat a kivinsigokat
erésitené fel benniink, amelyek kovetésétél a parancsolatok
6vnak, ezért csakis a vilighoz valé viszonyunk radikélis meg-
véiltozdsa nyoman tudunk nemet mondani ezekre.

Miel6tt azonban az apostol erre ritérne, szeretetteljes bato-
ritast intéz hallgat6ihoz, elismerve hivé életiik eredményeit, és
egyben bizonysagot téve levele céljarél is. Noha a megszolitot-
tak személye ismeretlen (valészintleg az efézusi gyiilekezet
tagjai lehettek), biztosra vehetjiik, hogy Janos személyesen is-
merte Gket, és megbizonyosodott réla, hogy val6ban €16 hitiik
van. A legkézenfekvébb, hogy 2,12-14-et a 13-15. versek iize-
netét megelSlegezd biztatisnak tekintsiik. Az apostol hirom
kifejezést hasznal felviltva: ,fiacskdk” (illetve ,gyermekek™),
yatydk” és ,ifjak”. Egyes feltételezések szerint itt hirom cso-
portot szélit meg a gyiilekezeten beliil, lelki érettségiik szerint
csoportositva 8ket. Ha azonban az indokldsokat is figyelembe
vessziik, val6szintibbnek ttinik, hogy inkdbb ugyanazon hallga-
tokat nevezi gyermekeknek, atyiknak és ifjaknak, és mind-
egylk megnevezés hitik mds-mas jellemvondsait emeli ki. A
yhacskdk” (gor. teknia, azaz ,0jszildttek™) az Gjonnan sziile-
tést és a gonoszsigban valé drtatlansdgot hangsilyozza (vo.
1Kor 14,20); az ,atydk” megszolitds arra utal, hogy személye-
sen megismerték azt, aki ,,6roktdl fogva van”, és az érett kort
emberekhez hasonlé tapasztalatra tettek szert (vo. Zsolt
119,100); végiil az ,.ifjak” megjelolés lelki erénlétiiket és erStel-
jes, gy6zedelmes hitiiket emeli ki (v6. Zsolt 103,5; Esa 40,31).
Ezt alitdmasztja, hogy az egyes kifejezésekhez mindig ugyan-
azokat a jellemz8ket tarsitja az apostol, és csekély véltoztatés-
sal megismétli a batoritast, hogy hangsilyossa tegye. Masodiz-
ben, koribbi szavait részben megismételve, a ,gyermekek”
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sz6t hasznilja, hiszen a gyermekek az jsziilotteknél mar job-
ban ismerik apjukat. Ez arra utal, hogy az Gjonnan sziiletettek
egyre inkdbb névekedhetnek Atyjuk megismerésében. Az ,,if-
jak” misodik megsz6litdsinal az er forrdsit is megadja: ,Isten
igéje.”* Ujra aldtamasztja ezzel azt, hogy Isten beszédei, azok
hittel torténé befogadasa révén sajitithaté el a valédi erd elnye-
résére alkalmassi tevé gondolkoddsmad.

A hirom jellemvonds egyiittesen mutatja be, hogy milyenek
az Istent val6ban megismert hivék: Gjonnan sziilettek, egyben
megismerték az Atyit, azaz személyes istenismeretiiket tekint-
ve ,érett kortak”, végiil Isten igéje segitségével képesek gy6-
zelmet aratni a gonoszon, ahogyan ezt Jézus f6ldi életében is
lathatjuk. Az apostol kijelenti: levelét nekik szinja, mintegy
batoritva éket a tovabbi lelki novekedésre. Janos e versekben a
keresztény természetes dllapotaként mutatja be az Isten meg-
ismerésébdl fakado, gy6zelmes életet, mintegy lehet8séget ad-
va, hogy megvizsgaljuk: vajon a felsorolt jellemvonidsok ben-
niink is megvannak-e, valéban gy6zelmesnek mondhaté-e az
életiink?

Hogyan érvényesiilhet a ,vilig szeretete” a formai valla-
sossag mellett is? Miben nyilvanul ez meg?

1Jn 2,15-16 * ,Ne szeressétek a viligot, se azokat, amik a vi-
lagban vannak. Ha valaki a viligot szereti, nincs meg ab-
ban az Atya szeretete. Mert mindaz, ami a viligban van, a
test kivinsaga és a szemek kivansiga, és a vagyonnal val6
kérkedés nem az Atyitdl van, hanem a viligbdl.”

* A 12-14. vers értelmezésével kapcsolatban ldsd: Zane C. Hodges: Janos els6
levele. In John F. Walvoord-Roy B. Zuck: A Biblia ismerete — Kommentdrsorozat.
VIIL két. KIA, Budapest, 1998, 314-315. o.
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Mt 6,24, vo. Lk 16,13 * ,Senki sem szolgalhat két arnak, mert
vagy az egyiket gytiloli, és a masikat szereti; vagy az egyik-
hez ragaszkodik, és a masikat megveti. Nem szolgéilhattok
Istennek és a Mammonnak.”

2Tim 3,4b-5, v6. Ezék 33,31 * ,,[ Az utols6 napokban lesznek
az emberek] inkdbb a gyonyor, mint Isten szeretdi, akik-
nél megvan az istenfélelem latszata, de megtagadjik an-
nak erejét.”*

A szeretetteljes batoritast kovetSen az apostol hangsilyos fi-
gyelmeztetést intéz hallgatéihoz. Nem elég, ha egyszer nemet
mondtak a vildg értékrendjére, amikor megtértek, hanem ezt
folyamatosan meg kell ismételniiik, hiszen tovabbra is a vildg-
ban élnek. Ezért imddkozik Jézus is igy az Atydhoz: ,Nem azt
kérem, hogy vedd ki Sket a vildghol, hanem hogy 6rizd meg ket
a gonosztdl.” (Jn 17,15) Talal6 az alibbi 6sszegz6 megéllapitas:
»A vildg... mindazoknak az értékeknek és céloknak a rendsze-
re, amelyekbdl Isten ki van rekesztve.”**

A keresztény ember helyzete sajitos, hiszen értékrendjét te-
kintve — j6 esetben —a mennyei vilighoz kapcsolédik, ugyanak-
kor életét tovibbra is abban az Istent kirekeszt6 viligban éli,
amelybdl kivonult. Az Ellenség pedig nem mond le azokrdl,
akiket tovabbra is a magiénak tekint. Ha nem képes teljesen
uralma alatt tartani a gondolataikat, akkor arra készteti a hivs-
ket, hogy észrevétlen kompromisszumokat késsenek a vildg ér-
tékrendjével, mikozben meghagyja éket abban a hitben, hogy
tovabbra is Isten gyermekei. E tekintetben jelent8s ,,sikereket”

* Pontositott forditds.
*#* Zane C. Hodges: Janos els6 levele. I. m., 315. o
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ért el a fogsag el6tti Izraelben, és nagy eréfeszitéseket forditott
arra is, hogy a babiloni fogsigbdl hazatérteket befolydsa ald
vonja. Ennek egyik megnyilvinuldsa volt a poginy nékkel valé
osszehdzasodis, illetve a szombat formai megtartisa melletti
nyereségvigy megjelenése (Ezsd 9-10. fej.; Nehem 13,15-21).
A farizeusok ,,buzg6” vallisossiga mellett is j6l megfért a pénz-
szeretet (lasd példdul Lk 16,14). Az utols6 id6kr6l is ugy beszél
Pél apostol, hogy az emberek a formai vallisossig mellett sok
visszataszit6 blint megtlirnek az életiikben.

Mi lehet ennek az oka? A Biblia tbb izben is bizonysigot
tesz arr6l, hogy nem azt kovetjiik, akinek a nevét a szankkal
megvalljuk, hanem azt, akit szeretiink, és akinek az értékrend-
jét mintanak tekintjiik. Ha ez Isten, akkor az O képmésara vél-
tozunk el, ha pedig a vildg, akkor a vildgéra. Cselekedeteink és
szdmunkra gyakran észrevétlen megnyilvinuldsaink egyértel-
miien megmutatjik, hogy ki uralja gondolatainkat. Kordbban
az apostol bemutatta, hogy akik Istenben maradnak, azok Is-
ten parancsolatainak vetik ald magukat. Akik viszont a vildgot
tekintik mintdnak, azoknak a gondolatait ugyanazok a kivansi-
gok és célok hatirozzik meg, mint a megtéretlen emberekét.
Ezért figyelmezteti Pél apostol is a romai keresztényeket a ko-
vetkez&képpen: ,,Ne idomuljatok e vildghoz!” (Rm 12,2, ponto-
stott forditds szerint.)

Sokszor el6fordul azonban, hogy ,a vilig fiai eszesebbek a
viligossag fiaindl a maguk nemében”, ahogyan erre a hamis si-
far példdzata rdamutat (Lk 16,1-9). A megtéretlen emberek is
gyakorta felismerik, hogy sajit érdekeiket pontosan azok az
eszk6zok szolgiljak a legjobban, melyeket a hivék nem kovet-
kezetesen, olykor csak ideig-6rdig gyakorolnak: a masokkal j6t
cselekvd magatartds, a figyelmesség, a kedvesség, tovibbai az
életmédban tanusitott mértékletesség és dnuralom stb. Bizo-
nyitja ezt, hogy a csal6knak altaldban azért hisznek az embe-
rek, mert megnyerd, bizalmat ébreszt6 a modoruk. Mésfeldl
sok nem hivé ember komolyabban veszi az egészséges, mér-
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tékletes életmddot, mint azok, akik valljak, hogy ,testiik a
Szentlélek temploma”. Lesujté itélet ez a magukat kereszté-
nyeknek vall6kra nézve, akik sokszor éppen a vildg ,f6arama-
nak” tiilekedéséhez, szeretetlenségéhez, egészségtelen élet-
modjdhoz igazodnak, és olykor kevésbé ismerik fel sajat alla-
potuk visszatetsz6 voltat, mint a nyilvinval6 bingsok, akik
adott esetben sokkal kénnyebben megtérnek. A névleges valla-
sossag mellett a vilaggal kiegyezdk dllapotét j6l szemléltetik Jé-
zus szavai: ,A vdmszedbk és a pardzna nék megeléznek titeket Is-
ten orszdgiban.” (Mt 21,31) Konnyebb a viligban él6ket raéb-
reszteni a megtérés sziikségességére, mint azokat, akik vall4-
sossdgukat a ,,gonoszsig palastjaként” (1Pt 2,16) hasznélva 6n-
igazolé médon hivatkoznak formai istenismeretiikre és kegyes
cselekedeteikre.

Melyek a ,test kividnsigai”? Hogyan allhatunk ellent
ezeknek?

Jak 3,14-15 « ,Ha pedig keserti irigység és civodas van a szi-
vetekben, ne dicsekedjetek és ne hazudjatok az igazsig el-
len. Ez nem az a bolcsesség, amely feliilr6l j6, hanem fol-
di, testi és 6rdogi.”

Kol 3,5-7, v6. Gal 5,19-21 « ,,(")Idékéljétek meg azért foldi
tagjaitokat: pariznasigot, tisztitalansigot, szenvedélyt,
gonosz kivansigot és a fosvénységet, ami balvinyimadais.
Ezek miatt éri Isten haragja az engedetlenség fiait. Ezek-
ben jirtatok ti is, amikor még benniik éltetek.”*

* Pontositott forditis.
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Janos a tovabbiakban réviden, jelzésszerlien azonositja azokat
a jellegzetes ,kivinsigokat”, melyek oly sokszor nem csupdn a
vildg, hanem a magukat hivének vallok cselekedetei mogott is
inditékként huzédnak meg. Mindenekel&tt azonositani kell,
mi is a ,kivinsdg”. Nem mds, mint 6sztdnds, természetiinkbdl
fakadé késztetés, amely a gondolatainkat rabul ejtve cselekede-
teink mozgatérugdjava vélik — de csak akkor, ha engediink ne-
ki. Jézus is ,btin testének hasonlatossigiban” jelent meg, neki
is voltak késztetései, de nem ,vonzotta és édesgette a tulajdon
kivansdga”, ahogyan Jakab apostol fogalmaz (Jak 1,14). Szin-
tagy Jakab kijelentésébdl deriil ki, hogy a kivansig a blinhéz
vezetd elsd 1épés, hiszen azutdn ,sziiletik meg” a blin, miutdn
a kivansig ,megfogan” benniink.

A kivansdg hatalma azért erds, mert valés sziikségleteinkre
kindl kielégitének tling vélaszt, noha csak ideig-6rdig. A kivin-
sagoktol vezérelt cselekedetek 1ényegében potlékként szolgil-
nak az Istenben elérhetd, valodi békesség és megelégedettség
helyett. Ezért hivékként mi sem tekinthetjiik magunkat men-
tesnek a kivinsig vonzdsitdl, hiszen még nem értiik el az Is-
tenben val6 folyamatos megnyugvas éllapotat. Megtérésiink
elétt mi is killonb6z6 kivinsagoktol hajtva cselekedtiink, ame-
lyek szokdsokkd viltak, és ha az Istennel valé kapcsolatunk
meglazul, kénnyen visszaeshetiink a kivansigok biivkorébe.
Egy keresztény szerz6 (konkrét blinés kivinsiagokrdl szélva)
igy ir errél: ,A rossz szokdsok hatalmit nem pusztin az alta-
luk kindlt 6romok adjik. A blinos szokisok kényszerré valnak,
mert a bel6lik fakad6 gyényérérzet mindennél jobban enyhiti
lelkiink mély csalédottsigit... Az emberek az élvezetek koze-
pette ugy érzik, hogy élnek, igy aztin az 6rémet kivalt6 ok is
helyesnek tlinik. A testi (szexualitds, evés) és a szellemi (hata-
lom, elismerés) 6romok a valédi élet lenyligoz6 utdnzatai azok
szdméra, akik nem ismerték meg Istent. Alattomos mdédon
gyorsan konnyitenek a szenvedésen, és a megkonnyebbiilés
nemcsak j6érzéssel tolt el, hanem egészen életszer(i is. Ha az
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élvezet arra szolgil, hogy beteljesitse (vagy legaldbb lecsende-
sitse) kézponti vigyainkat, a sévargds (amit egyediil Isten tlt-
hetne be) zsarnokkd vilik, kovetelve bidrmi dron a megkony-
nyebbiilést. A hasunk vilik istentinkké. Kézponti vigyaink —
melyek Isten utdni sévargasunkat hivatottak fokozni — a pilla-
natnyi élvezetiinkbe valé belemeriilést szorgalmazzik.”
(Lawrence Crabb: Mélybenézé — Eniink és kapcsolataink gyo-
gyuldsa. Harmat, Budapest, 2000, 96-97. o.)

Janos a konkrét kivansdgok kozil elsé helyen a ,test kivan-
sagait” emliti. Noha els6sorban a szexuilis talkapasokat, a pa-
razna vagyakat és azok valéra viltdsit soroljuk ide, litnunk
kell, hogy itt a kivinsdgok sokkal szélesebb korérdl van szé.
A ,test kivinsigai” nem pusztin a nyilvdnvaléan testi funkciok
altal meghatdrozott, 6sztonszerl cselekvésekkel azonositha-
tok, amelyek adott esetben ellendllhatatlanul csibitanak min-
ket a rosszra, noha persze ezeket is magukban foglaljak. A test
(gor. sarx) sz6 a helytelen kivansdgokkal dthatott természetiin-
ket jelsli, amely megtérésiink utdn sem hal el teljesen, noha
»megerStlenii]” (Rm 6,6). Természetiink kivansigai kozé tar-
tozik minden 3sztonds késztetés, amely a régi éniinkbdl fakad,
és érzelmeink, természetes hajlamaink felszitdsa révén rabul
ejti elménket. Az apostoli levelek bizonysaga alapjin a hivéket
is konnyen rabul ejt6 testi kivansidgok kozé sorolhatjuk minde-
nekelStt az irigységet és a — sokszor rejtett, csak a sziviinkben
megbtv6 — haragot, melyek kiillonésen képesek eltorzitani a
gondolkodast, és megmérgezni emberi kapcsolatainkat. Ide
tartozik tovibbi a fosvénység is (javaink 6ncéla felhalmozisa),
mely az anyagi javakkal val6 visszaélést jelenti. A testi kivinsa-
gok és a beldliik fakadé cselekedetek elemi erével képesek fog-
va tartani gondolatainkat, és hajlamosak vagyunk azzal mente-
getni magunkat, hogy a mésik ember magatartdsa vagy a koriil-
mények kényszere viltja ki ezeket.

A test cselekedeteinek legy6zésében annak van jelentdsége,
hogy hosszu tivon kinek az értékrendjéhez igazodunk. Isten
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akaratdhoz szabva a gondolatainkat — ha olykor még ,eléfog-
nak” (Gal 6,1) is minket 6szténos kivansigaink — sokkal fogé-
konyabbak vagyunk Isten Lelke ,halk és szelid hangjinak”
meghalldsdra, mint ha 6nigazolé médon mentegetjiik ,,gyarlé-
sagainkat”, s6t olykor ,,szent haragnak” vagy ,,jogos felhiboro-
dasnak” illitjuk be indulatbdl fakad6 dithkitéréseinket.
Amennyiben gondolataink a Lélek fegyelmez4 hatdsa alatt all-
nak, egyszertien egyre kevesebb tere marad az 8sztonos kivan-
sdgoknak, és kevésbé fejthetik ki hatdsukat. Ahogyan gondol-
koddsunk egyre fogékonyabba vilik, anndl kevésbé hivatko-
zunk a kényszerité korillményekre, és annal inkdbb biinnek
latjuk azt, ami valéban bin.

4 Milyen veszélyforrist jelent a ,szemek kivansiga”?

Préd 2,11-12, v6. 2,5-10 * ,,Amit csak megkivintak szemeim,
meg nem fogtam t6lilk, meg sem tartéztattam szivemet
semmi vigassiagtol, hanem szivem oOrvendezett minden
munkimmal gytijtétt jéban, mivel ez volt a részem min-
den munkambél. Es tekintettem minden dolgaimra, me-
lyeket cselekedtek kezeim, és minden munkimra, melyet
faradsiggal végeztem: és ime az mind hidbavaldsig és a
lélek gyotrelme, és nincs annak semmi haszna a nap
alatt!”

Péld 27,20 » ,Mint a sir és a pokol meg nem elégednek, agy
az ember szemei meg nem elégednek.”

A ,szem” jelképes értelemben tobbek kozott azt fejezi ki a
Biblidban, amit szivesen szemléliink, amiben 6romiinket leljiik.
)
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A kivinsigok masik tipusit azok a késztetések alkotjik, me-
lyek lényege, hogy akir kemény munka vagy dldozatok dran s,
de pusztin az 6ncéla szerzés vagy alkotas tolti ki életiinket,
a jellem épitése helyett. Mds sz6val: a munka Istentdl kaportt,
onmagiban létfontossigt és alddsos képességével val6 vissza-
élésrdl van sz6 a leggyakrabban. E szenvedély rabjai a legtobb-
szOr tevékeny, tetterds férfiak és nok, akik az tirességtdl és mu-
landésdgtol valo félelmiikben hatalmas erével vetik bele magu-
kat valamilyen — végs& soron dncéla — tevékenységbe. A ,,szem
kivansdgait6l” Gzott emberek gyakorta alkotdsaikban vagy
szerzeményeikben lelik meg 6nértékelésiik egyetlen vagy leg-
f6bb forrisit. Hatalmas int6 példdja ennek Salamon, aki Isten-
t6l val6 elforduldsa idején — mintegy potcselekvésként — 6ridsi
sprojektekbe” fogott, hogy foldi hirnevét dregbitse. Kétségki-
viil alkoté munkat végzett, s 6romét is lelte mindebben, mig-
nem kesertien rd kellett débbennie, hogy hidbavalésigra téko-
zolta el eréfeszitéseit. Munkdja azért bizonyult hidbavalénak,
mert nem volt mds, mint menekiilés az tiresség és muland6sig
érzésérol.

Modern formédjdban példdul a munkamanidban testesiilhet
meg ez a kivansdg, amikor a munka lesz az egyetlen 6romfor-
rs, a jellemfejlédés és a kapcsolatok rovasira. Sokan — még a
magukat Krisztus-kovetSknek vallok koziil is — a munkdjuk-
nak rendelik ald Istennel és az emberekkel val6 kapcsolataikat
is, a virhat6 eredményre vagy az anyagi kényszertiségre hivat-
kozva, s ekézben nem veszik észre, hogy a ,,szélnek munkal-
kodnak”, és elhatalmasodé6 szenvedélyiik 6ket és kapcsolatai-
kat is tonkreteszi. Ide tartozik végiil a reklimok altal mester-
ségesen gerjesztett fogyasztéi mentalitds, mely a hatirtalan
béség hamis illazidjat kelti, s melynek tomeges hatsairdl és
végsd kifutdsardl éppen a jelenlegi gazdasagi viligvélsig tants-
kodik ékessz6léan. Sokan azért véllalnak erejiikon feliili ter-
heket, hogy megvéisirolhassanak olyan dolgokat (korunkban
jellemz&en miszaki vagy szdmitistechnikai eszkozoket, be-
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rendezési tirgyakat), melyek gyakran foloslegesnek bizonyul-
nak, vagy azt az igényt, melyet kielégiteni hivatottak, egysze-
rtibben, kisebb riforditissal is be lehetne télteni. Gyakran a
vilig mércéjének valé megfelelési vigy diktdlja a legdragabb,
legmodernebb eszkzok megvasarlasat, és észre sem vessziik,
hogy ekdzben gondolataink a kivinsiagok rabjai lesznek. Oly-
kor maga a keresés izgalma vagy a birtokldsbol fakado, ideig-
oraig tarté 6rom jelenti a kiiiresedés elSli menekiilést, csak-
Ggy, mint azok esetében, akik a tdlmunkiban vélik megtaldlni
ugyanezt.

Mivel a ,,szemek kivinsiga” leggyakrabban a mértéktévesz-
tésbol és a val6sdg eléli menekiilési vigybdl téplilkozik, az et-
t6l szenvedSknek azt kell megtanulniuk, hogy szembesiiljenek
valédi dllapotukkal, s az elmlastdl és kiiiresedéstdl vals félel-
miiket Isten elé tudjik vinni. Ha ezt rendszeresen megteszik,
akkor megsziinik a sajit mulandésiguktdl, esendségiiktél va-
16 félelmiik, és felszabadulhatnak arra, hogy tetterejiiket, kitar-
tasukat Isten szolgilatdban kamatoztassik.

Miben nyilvinul meg a ,,vagyonnal val6 kérkedés”, és mi
az ellenszere?

5M6z 8,17-18a * ,Es ne mondd a te szivedben: az én hatal-
mam és az én kezem ereje szerezte nekem ezt a gazdagsa-
got! Hanem emlékezzél meg az Urrdl, a te Istenedrol
mert 6 az, aki er6t ad neked a gazdagsig megszerzésére.”

Péld 30,7-9 ¢ ,Kett6t kérek téled; ne tartsd meg télem, mi-
elétt meghalnék. A hidbavalésigot és a hazugsigot mesz-
sze tivoztasd t6lem; szegénységet vagy gazdagsigot ne
adj nekem; tiplilj engem hozzim ill§ eledellel. Hogy
megelégedve azt ne mond]am kicsoda az Ur? Se pedlg
megszegényedve ne lopjak, és gonoszul ne éljek az én Is-
tenem nevével.”
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A harmadik veszélyt — pontositott forditisban — a ,,vagyonnal
val6 kérkedés” jelenti. A gorog szovegben a biosz sz6 all, mely
tobbek kozott a f6ldi életet, illetve az ahhoz sziikséges javakat
jeloli. A ,kérkedés” (gor. alazoneia) lényege az, hogy az ember
onmagit azzal hatdrozza meg, amije van. A ,szem kivinsaga-
nak” rabja magdban a tevékenységben leli 6romét, mig a ,kér-
keds” az eredménnyel dicsekszik, peldaul lathat6 buszkeseggel
mutogatja hdzdt vagy egyéb javait, legtijabb szerzeményeit a
vendégeinek, mintegy kifejezve, hogy mindezt a maga erejébdl
szerezte. A biiszkeség mogott azonban legtdbbszor az az ag-
godalom is meghuzddik, hogy mindezt egyszer elveszitheti,
ezért igyekszik mindendron, akir dnmagit tonkretéve is bebiz-
tositani, hogy mindene megmaradjon.

Ha valldsos emberrél van szé, sokszor az all a hittérben,
hogy istenfélelme bizonyitékdnak a kapott f6ldi alddsokat vagy
— az 6nmagaban vett — igeismeretet tartja. Itt is értékzavarrol
van tehét sz6, amely Istent mintegy a puszta dlddsok, nem pe-
dig az életet dtalakité igazsdg forrasdnak tekinti. Az emberi ter-
mészet dnmagaban is hajlamos a kérkedésre, és sokan valldsos
jelmezbe oltdztetik e hajlamukat. A ,gazdag vagyok” onjel-
lemzéssel fémjelezhets onelégiiltség tevédhet 4t végsd soron a
lelki életre is, ami a laodiceai dllapot forrésa.

Nem véletlen, hogy Laodicea népe az utolsé idében él, ami-
kor egyébként is dthatja a viligot a javak és lehetéségek bosé-
gének illazidja (ami éppen mostaniban kezd tomegek szdmara
is érzékelhet6en megrendiilni). Isten sem véletleniil figyelmez-
tette Mozes altal Izraelt annak veszélyeire, hogy Isten helyett
maguknak tulajdonitsik a kapott javakat, és ezért biztat Jézus
is arra, hogy az ember ,,el6sz6r Isten orszigit és az O igazsi-
gat” keresse. Igy elmélyitheté a hala lelkiilete, amely a leghaté-
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konyabban védhet meg benniinket egyrészt attél, hogy ma-
gunknak tulajdonitsuk, amink van, akér fizikai, akar lelki érte-
lemben, masrészt az aggodalmaskodastél, akdr foldi javaink,
akar tidvosségiink elvesztésére irinyuljon is ez.

Hogyan lehet Isten akaratat cselekedve ,megmaradni” a
vilagban?

1Jn 2,17, v6. 1Pt 1,23 » A vildg elmulik, és annak kivinsa-
ga is, de aki Isten akaratit cselekszi, megmarad 6rokké.”

Mt 7,13-14 * ,Menjetek be a szoros kapun. Mert tigas az a
kapu és széles az az ut, amely a pusztulisba visz, és sokan
vannak, akik azon jirnak. Mert szoros az a kapu, és kes-
keny az az ut, amely az életre visz, és kevesen vannak, akik
megtalaljik azt.”

Jak 4,13-15 * ,Nosza immar ti, akik azt mondjitok: »Ma
vagy holnap elmegyiink abba a virosba, és ott toltiink egy
esztend6t, és kalmarkodunk és nyeriink«, akik nem tud-
jatok, mit hoz a holnap. Mert micsoda a ti életetek? Bi-
zony péra az, amely rovid ideig litszik, azutin pedig eltii-
nik. Holott ezt kellene mondanotok: Ha az Ur akarja és
éliink, ime ezt vagy azt fogjuk cselekedni.”

A 17. vers valaszt ad a 15.-ben talélhat6 negativ felszolitasra.
Az apostol a vilig muland6siginak perspektivdjit villantja fel,
és ennek fényében littatja azokat a kivansigokat, amelyek 6l-
di természetiinkbél fakadnak, vagy foldi dolgokra irdnyulnak,
szembedllitva ket Isten akaratinak 6rokkévalésigaval. Igy
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kézvetve bétoritja hallgatéit arra, hogy a ,jobbik részt” (Lk
10,42) vélasszik.

A gyakorlatban is az tarthat meg benniinket Isten akarata-
nak cselekvésében, ha a muland6sag és az 6rokkévalosig fényé-
ben latjuk foldi életiinket, ezen beliil déntéseinket és azok ko-
vetkezményeit. Ha megmaradunk abban, amit Isten akaratabol
megértettiink, lényegében csak arra kell tigyelniink, hogy ké-
vetkezetesen dpoljuk az Istennel valé szeretetkapcsolatot,
amely képessé tesz minket a szeretetbdl és bizalombol fakadd,
folyamatos engedelmességre. El6szor nagyobb énmegtagadast
és vigyazast igényel a ,keskeny aton” jiras, de az ekézben szer-
zett tapasztalatok egyre konnyebbé teszik szimunkra a lemon-
dést a mulé javakrol. Minél nagyobb éromiinket leljiik Isten
kinyilatkoztatott akaratdnak kovetésében, anndl kevésbé lesz
képes befolydsolni minket a vilig értékrendje és gondolkodas-
moédja.

Isten tevélegesen is segit benniinket abban, hogy lemond-
junk a vildg 4ltal kinélt latszolagos elényokrél, és megmarad-
junk a j6 irdnyba vezetd tGton. Szinte minden bibliai hiths éle-
tében megfigyelhetd, hogy amikor Isten elhivta 6ket, akkor az
Ur el6szor is szeretete altal megerésitette, majd segitette Sket
a kiillonb6z6 helyzetekben, hogy megismerjék hatalmit. J6 pél-
da erre a balvinyimadé rokonsiga koziil kihivott Abrahim, a
rabszolgaként Egyiptomba eladott J6zsef, vagy a Mididnban el-
hivott Mézes torténete is. Isten csak e megerdsitést kovetSen
engedett meg emberileg szinte elviselhetetlennek ttin6 préba-
kat, amelyekben viszont mér a korabbi tapasztalatok birtoka-
ban hagyatkozhattak Ra. Ekkor mdr, ha olykor a terhek hata-
sdra meg-meginogtak is, mindig tudtik, hova forduljanak, és
esziikbe sem jutott, hogy visszatérjenek oda, ahonnan kihivta
Sket (vo. Zsid 11,15-16).

Isten mindannyiunk szdméra ilyen fokozatosan kibontako-
26 ,életprogramot” készitett, amelynek egyetlen feltétele,
hogy egyszer kovetkezetesen elkotelezzitk magunkat akaraté-
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nak kovetése mellett, és egész lényiinket odaszanjuk az enge-
delmességre. A tobbit ezutdn mar O maga végzi el, természe-
tesen a mi engedelmes egytittmiikddésiink mellett.

Az e heti adomdny a Comenius Altalinos Iskolit timogatja.
— A kézisség dltal alapitott szekszdrdi dltaldnos iskola
miikddtetésére és tdimogatdsdra szant adomdny.
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V. TANULMANY — 2009. AUGUSZTUS 1.

Az antikrisztusi magatartas
és a Krisztusban maradas

(1JN 2,18-29)

Mi jellemezte az ,utols6 6rat” Janos kordban, és mi jel-
lemzi ma?

1Jn 2,18 ¢ ,Fiacskdim, eljott az utols6 6ra, és amint hallot-
tatok, hogy az antikrisztus elj6, igy most sok antikrisztus
tamadt, ahonnan tudjuk, hogy itt az utols6 6ra.”

Mt 24,24 * ,Hamis profétik és hamis Krisztusok timadnak,
nagy jeleket és csodakat tesznek, annyira, hogy elhitessék,
ha lehet, a valasztottakat is.”

2Tim 4,2-4 « ,Hirdesd az igét, allj el§ vele alkalmas, alkal-
matlan id6ben, ints, feddj, buzdits teljes békettiréssel és ta-
nitassal. Mert lesz id6, amikor az egészséges tudomanyt el
nem szenvedik, hanem a sajat kivinsigaik szerint gytjte-
nek maguknak tanitékat, mert viszket a fulik; és az igaz-
sagtol elforditjak filiiket, de a mesékhez odafordulnak.”

A Biblia az ,utols6 napokat” tébbek kézott a tévtanitisok
megszaporoddsival jellemzi, az erkolesi éllapotok rohamos ha-
nyatldsa mellett. A sz6 legtigabb értelmében mar az apostoli
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kor végén elkezdbdtek az utolsé napok, mert Satin mér akkor
is tetszetds, de hamis tanitdsokkal probélta hatistalanna tenni
a Krisztusrdl sz616 tizenetet. A Biblia bizonysédgtétele szerint e
probalkozisa kiilondsen feler8sodik Jézus visszajovetele el6tt.
Ezeknek a tanitdsoknak azért lesz minden addiginal nagyobb
hatdsuk, mert litsz6lag valéban megoldast kindlnak mindazok-
ra a vilsigjelenségekre, amelyeket napjainkban tapasztalunk. A
gond ott van, hogy Krisztus viligos kijelentését figyelmen ki-
viill hagyva prébélnak kiutat keresni e problémakbdl, anélkiil,
hogy magdra a blinre megolddst adnanak. Janos napjaiban, illet-
ve a I1. szdzad elején a tévtanitisok az ,elséségkivinassal” (ldsd
3Jn 9) parosulva fokozatosan eltorzitottik a tiszta keresztény-
séget, és utat nyitottak a késébbi hatalmi térekvéseknek. Ma is
jellemz6, hogy a tévtanitisok kiilonboz6 hatalmi térekvések
szolgilataba éllithatok, mintegy azok igazolasaként.

Ami eltér az apostoli korhoz képest, hogy Krisztus sajit ki-
jelentése szerint a hamis profétak még ,jelek és csoddk” segit-
ségével is megerdsitik befolyasukat. Sokkal inkdbb sziikséges
lesz tehdt, hogy az igazsigot kovetSk ne csak értelmi meggyd-
z8déstiket pallérozzak az Ige édltal, hanem készen kell llniuk
akar a lathat6, kézzelfoghat6 ,,mennyei jelek” ellenében is val-
lalni annak képviseletét (tovibbd az ezzel jir6 népszertitlensé-
get), hogy Krisztus parancsolatai ettdl eltérd utat szentesite-
nek. Ehhez pedig arra van sziikség, hogy a lehet6 legmélyebb,
személyes kozosség keretében sajititsik el az Istenre valé ra-
hagyatkozist, és a legkisebb dolgokban se sajit kivinsigaik-
hoz, hanem Isten akaratdhoz szabjik cselekedeteiket.

2 Ki tekinthetd bibliai értelemben ,antikrisztusnak”?

1Jn 2,19.22 » ,Koziiliink valtak ki, de nem voltak koziliink
val6k; mert ha koziiliink valdk lettek volna, veliink ma-
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radtak volna; de hogy nyilvinvaléva legyen, hogy nem
mindny3jan koziliink valdk... Ki a hazug, ha nem az, aki
tagadja, hogy Jézus a Krisztus? Ez az antikrisztus, aki ta-
gadja az Atyat és a Fiat.”

2Jn 7 * ,Mert sok hitetd jott e vilagra, akik nem valljak Jé-
zust testben megjelent Krisztusnak. Ez a hitet és az
antikrisztus.”

A fenti igehelyek érthetetlenek lennének, ha a Krisztus nevet
tulajdonnévként értelmeznénk. A Krisztus (gor. Khrisztosz)
sz6 a kbhrié (,megken, felken”) 1gébdl szarmazik, és a héber
Messids megfeleldje, amely eredetileg méltosignév volt, és ezt
jelentette: ,,[Isten] felkent[je]”. A Krisztus sz6 is méltdsdgnév
tehdt, Jézusra vonatkoztatva a jelentéstartalma igy adhat6 visz-
sza: yaki Isten felkentjeként cselekszik”. Az Oszévetségben a
papokat, profétakat és kiralyokat kenték fel szolgilatukra,
hogy kifejezzék: a Szentlélek képesitheti Sket arra, hogy tiszt-
ségiiket Isten akarata szerint toltsék be. Mivel a felkenetés a
Szentlélekkel val6 betoltést jelenti (vé. Ap csel 10,38), Krisz-
tus is a Szentlélek dltal maradt Isten Fiaként engedelmes, és 4l-
tala mutatta be az Atyiét is. Erre utal Janos leveleiben a ,,testben
megjelent Krisztus” elnevezés is. A ,test” itt ismét a blinre haj-
16 természetet jelentd sarx sz6 forditdsa. A ,testben megjelent
Krisztus” kifejezés pontos jelentéstartalma a kovetkezd: ,akit
az Atya felkent, és aki blinre hajlé természetben jelent meg a
foldon”. Egyszerre tartalmazza tehit a Szentlélek dltali képesi-
tést és azt, hogy Jézus felkentként is a miénkkel azonos, biin-
re hajl6 természetben tart6zkodott a f61dén, és igy maradt en-
gedelmes az Atydhoz.

Az ,antikrisztus” sz6, amely csak Janos leveleiben fordul elé
(1Jn 2,18.22; 4,3; 2Jn 7), szintén a fentiekbdl vezethetd le. Az
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anti prepozici6 kettSs jelentésti: ,ellen”, illetve ,helyett”. Az
antikbrisztosz sz6 tehdt egyszerre jelenti ezt: ,Krisztus ellen”,
illetve ,Krisztus helyett”. Az antikrisztusi magatarts ugy jel-
lemezhetd, hogy valaki a fentiek szerinti ,testben megjelent
Krisztus” helyett valami vagy valaki mast hirdet a megvaltas
forrdsaként — akar Jézus nevében is, meghamisitva a val6di
Krisztus jellemét, szolgalatit vagy iizenetét. Az apostol kije-
lentése tehat arra utal, hogy krisztusi az, aki Krisztusrdl hitele-
sen, a réla sz616, személyes tandbizonysigon alapulé apostoli
kijelentéssel 6sszhangban szdl, illetve Krisztus jellemével 6ssz-
hangban cselekszik, antikrisztusi pedig az, aki mindennek az
ellenkez6jét tanitja és képviseli. Végsé soron az ,antikrisztusi”
tanitis egy p6tlékot hirdet a valédi, Krisztusban elérhets gy6-
zelem helyett, ezért az apostol minden olyan tizenetre vonat-
koztatja megjelolését, amely nem &ll 6sszhangban a Krisztus
altal kijelentett igazsiggal. Ez jelentheti a benniink levé blin
val6siganak tagadasit, esetleg a kegyelem ellenében a btindsség
talhangsalyozasit, vagy annak hirdetését, hogy a gyézelem
mads Gton érhetd el, mint amit Jézus a sajit életében bemuta-
tott, és a kovetkezd szavakkal jellemzett: ,Maradjatok bennem,
és én is bennetek. Amint a sz6l6vessz8 nem terembet gyiimdlcsit
magdtdl, csak ha a sz6l6t6kén marad, akképpen ti sem, csak ha
bennem maradtok... Ha az én parancsolataimat megtartjdtok,
megmaradtok az én szeretetemben; miképpen én is megtartottam
az én Atydm parancsolatait, és megmaradok az 6 szeretetében.”
(Jn 15,4.10)

A gy6zelem ttja a ,testté lett Krisztussal” valé személyes
koz6sség, és Sitdn az antikrisztusi tanitisok révén ezt igyek-
szik valamilyen oldalrdl eltorzitani. Ehhez a legjobban olyan
embereket tud felhasznailni, akik valamikor elindultak ezen az
Gton, de valamely ponton megrekedtek, és a szabadulasrol al-
kotott fogalmaik eltorzultak. Erre gondol az apostol, amikor
kijelenti: ,,Koziiliink véltak ki, de nem voltak koziiliink valék.”
Aki lélekben elszakad Krisztustdl, az lithatéan, kézzelfogha-
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téan szembekeriil a valédi Krisztus-kévetSk kozosségével, ak-
kor is, ha formailag kéztitk marad.

Természetesen eléfordulhat, hogy valaki ideig-6riig valami-
lyen torz tanitds, hamis eszme hivévé vilik, de ez az dllapot
még nem tekinthetd antikrisztusinak. Isten lelkének készteté-
sére barki raébredhet tévedésére, és megbinhatja azt. Az anti-
krisztusi magatartds akkor kezdédik, amikor valaki tudatosan
hirdet olyan pétlékot, mellyel hatdstalanitja a Jézusban elérhe-
t6 gybzelem Gtjat, és jellemében is lithat6 torzuldsok mutat-
koznak (példdul 6nmagat igaznak allitja, de a cselekedetei meg-
hazudtoljak ezt, és 6sszeférhetetlenség, onigazultsig jellemzi a
magatartdsat).

Miben nyilvinul meg az antikrisztusi tanitds? Mit jelent
tagadni, illetve megvallani Jézust?

1Jn 2,23 * ,Senkiben sincs meg az Atya, aki tagadja a Fiut.
AKki vallast tesz a Fiur6l, abban az Atya is megvan.”

Lk 12,8-9 ¢ ,Valaki vallast tesz ré6lam az emberek elétt, az
ember Fia is vallast tesz arr6l Isten angyalai elStt; aki pe-
dig megtagad engem az emberek elStt, megtagadtatik Is-
ten angyalai el6tt.”

Tit 1,15-16 * ,Minden tiszta a tisztiknak, de a megfertSzte-
tetteknek és hitetleneknek semmi sem tiszta, hanem meg-
fertéztetett mind elméjiik, mind lelkiismeretiik. Valljik,
hogy Istent ismerik, de tetteikkel tagadjik, mivel utilato-
sak, hitetlenek és minden j6 cselekedetre méltatlanok.”

A goroégben a megvalldst a homologes sz6 jeloli, melynek jelen-
tése tobbek kozott: ,egyetért, megegyezik valakivel”, valamint
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yhelyesel”. Tobbrol van tehdt sz6, mint pusztin formai vallds-
tételrdl. A ,megvallds” bibliai értelemben azt jelenti, hogy Jé-
zus gondolataival és akarataval értiink egyet, tovibba megnyil-
vanuldsaink megegyeznek beszédeivel és cselekedeteivel.
Csakis ekkor tesziink a sz6 teljes értelmében valldst arrél, hogy
Krisztuséi vagyunk. Ha viszont Krisztusrél tesziink vallast, ak-
kor egyben az Atyérdl is, hiszen 6k ketten egyek.

Lehetséges azonban az is, hogy gyakorlati életiink ellenkezik
a formai hitvallisunkkal, és ekkor olyan tényleges értelemben
megtagadjuk Ot, mint a nyiltan hitetlenek, s6t még jobban.
Utébbiak ugyanis sosem vallottdk, hogy Krisztushoz tartoz-
nak. Hasonl6 ez ahhoz, mint amikor a zsid6k Abrahim fiainak
vallottdk magukat, de cselekedeteik arrél tettek tanublzonysa-
got, hogy éppen Abrahim hitét és aldzatat nélkiildzik, amire
]ezus is rdmutatott (Jn 8,37-40). Szigortan testi értelemben
igaz volt, hogy Abrahdm fiai, de a valésigban szégyent hoztak
Abrahimra. Ugyanigy hoz szégyent Jézusra az, aki szdjival
ugyan megvallja Ot, 4m cselekedeteivel arrél tesz bizonysagot,
hogy mis lélek van benne. A Jézussal val6 kapcsolatot nem le-
het szinlelni: vagy a gytimolcsei mutatkoznak meg az életiink-
ben, vagy a hidnya, nincs harmadik lehet6ség. Az utols6 1dék
hivéirdl azt irja Jelenések konyve, hogy Isten parancsolatai
mellett ,,Jézus hitét” is megtartjik (Jel 14,12). A birtokos szer-
kezet nem a Jézusban valé, hanem az Ovéhez hasonlé hitre
utal. Az evangéliumok bizonysigot tesznek arrdl, hogy Jézus
mindenkor az Atyara hagyatkozva cselekedett. Arr6l mondha-
t6 el, hogy ténylegesen megvallja Krisztust, aki ugyanolyan fel-
tétel nélkiili hittel hagyatkozik R4, mint O az Atyara, és ennek
ugyanolyan val6sigos médon megnyilatkoznak a gyiimélcsei,
amint Jézus esetében tortént. Az ezzel ellentétes magatartds —
szépitsiik barhogyan is — valjaban antikrisztusi.

LJAkL valldst akar tenni Krisztusrél, abban Krisztusnak kell la-
koznia. Senki sem adhat tovibb olyasmit, amit meg sem kapott.
A tanitvinyok folyékonyan elsorolbatjik a tantételeket, ismétel-
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gethetik Krisztus szavait, dm ha nincs benniik krisztusi szelidség
és szeretet, nem tesznek valldst a Megvdltorol. A Krisztuséval el-
lentétes lelkiilet megtagadja Ot, barmi legyen is a hitvallds. Az
ember megtagadhatja Jézust ragalmazds, bolond beszéd dltal, ha-
zug, rosszindulatii szavakkal. Megtagadhatja, ha kitér az élet ter-
hei el6l, vagy biinds sromoket bajszol. Megtagadbatia Ot a vildg-
hoz valé alkalmazkoddssal, udvariatlan viselkedéssel, sajdt véle-
ményének szeretetével, onigazultsiggal, kétely dédelgetésével,
bajkeveréssel, sitétségben lakozdssal. Mindezekkel kinyilvinitja,
hogy nem él benne Krisztus.” (Ellen G. White: Jézus élete, Az els6 evan-
gélistik c. fej.)

Mi a feltétele annak, hogy az ,,Atydban és a Fitban” ma-
radjunk?

1Jn 2,21.24-25 * ,Nem azért irtam nektek, mert nem isme-
ritek az igazsigot, hanem mert ismeritek azt, és mivel
semmi sincs az igazsigbdl, ami hazugsig... Amit azért ti
kezdettdl fogva hallottatok, az maradjon meg bennetek.
Ha bennetek marad az, amit kezdett6l fogva hallottatok,
ti is az Atydban és a Fitban maradtok. Es az az igéret,
amelyet 6 igért nekiink: az 6rok élet.”

Jn 8,31-32 » ,Mondta azért Jézus a benne hiv$ zsidéknak:
Ha ti megmaradtok az én beszédemben, bizonnyal az én
tanitvinyaim vagytok; és megismeritek az igazsigot, és az
igazsig szabadokka tesz titeket.”

Az apostol — Jézushoz hasonl6an — kijelenti, hogy a Jézusban
maradds egyenld Jézus beszédeinek befogadisival, melyeket
ykezdettdl fogva” hirdettek azok, akik hiteles szemtandi voltak
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életének. ,Megmaradni” Jézus beszédei mellett azt jelent,
hogy nem fordulunk szembe veliik még akkor sem, ha leleple-
zik rejtegetett blineinket. Nem csupan a btint hozzak napvilag-
ra azonban, hanem bemutatjik a szabadulis lehet8ségét is. Igy
azéltal is ,megmaradunk” Jézus beszédeiben, ha valéban kitar-
tunk az altala bemutatott, szabadulis felé vezetd Gton.

Az igazsig — amely valdjdban nem dogmatikai tételek 6sz-
szessége, hanem Isten Jézus Krisztus dltal bemutatott szabadi-
t6 cselekedeteinek Gsszességét jelenti — ugy szabadit fel ben-
niinket, hogy Krisztusra irdnyitja a figyelmet, és bizalmat éb-
reszt irdnta. Krisztus szeretetét megértve tudjuk megvallani
blineinket és Gjjasziiletni, s az Gjjasziiletett ember elsd izben
képes val6sigosan donteni, hogy a tovibbiakban milyen utat
kovet. A dontéseket naponként kell meghozni, és csak akkor
maradhatunk szabadok, ha naponként az igazsig iranti enge-
delmességet valasztjuk. Ezért vannak tele az apostoli levelek is
kiilonféle intésekkel, amelyek a hivékhoz sz6lva bitoritanak az
igazsig melletti tart6s elkotelez8désre: ,Amiképpen odaszintd-
tok tagjaitokat a tisztdtalansdg és hamissdg szolgdiul a hamissdgra,
akképpen szanjdtok oda most tagjaitokat az igazsdg szolgdlatdra,
hogy megszentelédjetek.” (Rm 6,19) Az igazsig forrasa maga Jé-
zus Krisztus, aki bemutatta az Atyét. A befogadott igazsig —a
benniink lakoz6 Krisztus — 6nmagaban képes elvégezni a meg-
szentelés munkdjit, de ahogyan a téplilékot naponta kell ma-
gunkhoz venniink, Ggy az igazsiggal is naponta és személyesen
kell ,,tdplilkoznunk”, hogy beépiiljon gondolatainkba, és mint-
egy beliilr6l vezérelje dontéseinket.

Mit jelent az Istentdl kapott ,kenet”, és hogyan segit az
igazsig melletti megmaraddsban?

1Jn 2,20.27 LEs nektek kenetetek van a Szentt6l, és min-
dent tudtok... Es az a kenet, amit ti kaptatok tdle, benne-
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tek marad, és igy nincs sziikségetek arra, hogy valaki ta-
nitson titeket; hanem amint az a kenet megtanit titeket
mindenre, Ggy igaz az, és nem hazugsig, és amiként meg-
tanitott titeket, gy maradjatok benne.”

A kenet sz6 (gor. kbriszma) szoros 6sszefiiggésben all a felke-
netéssel. Krisztus is kenetet nyert az Atyatdl. Az Ige egyértel-
mien azonositja a felkenetést a Szentlélek elnyerésével, mert
kijelenti, hogy Jézust ,Isten Szentlélekkel és hatalommal ken-
te fel” (Ap csel 10,38). Janos kijelentése megerdsiti, hogy itt a
Szentlélekrél van sz6, mert azt mondja: ,megtanit titeket min-
denre”. Jézus hasonloképpen szélt a Lélekrdl: , De mikor eljé
amaz, az igazsdg Lelke, elvezérel titeket minden igazsdgra. Mert
nem magdtdl szol, hanem azokat szélja, amiket hall, és a bekovet-
kezenddket kijelenti nektek.” (Jn 16,13)

A levélben els6 izben jelenik meg a Szentlélek személye,
mint aki képes minket 8sszhangba hozni Isten akaratdval. Ko-
rabban az apostol mar tobbszor is kijelentette, hogy az Isten-
hez tartozas feltétele az O beszédeiben valé megmaradas. Isten
azonban j6l ismeri emberi természetiink 4llhatatlansdgit, ezért
mintegy ,személyes tandcsadéként” elkiildi a Szentlelket, hogy
elménkbe vésse és elmélyitse benniink mindazt, amit az Ige
nyomién felismertiink. A Szentlélek hatdsa elsésorban az Ige
olvasidsa nyoman nyilvinul meg, hiszen Isten beszédei révén
személyesen sz6l hozzink, és serkenti gondolatainkat, hogy
magunkat lithassuk meg az olvasottak vagy hallottak tiikré-
ben. Azonban nem csupdn az igaz tanitdst érteti meg veliink a
Lélek, hanem sajit személyes életiinkben is rdmutat azokra a
teriiletekre, ahol sziikségiink van Isten szabadit6 kozbelépésé-
re. Pal apostol Rm 8,26-27-ben kijelenti, hogy még imadsi-
gaink elmondasiban is a Szentlélek van segitségiinkre: segit
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megfogalmazni a kéréseinket, hogy megfeleléen kifejezhessiik
valédi sziikségleteinket.

E hathatés segitség birtokiban elmondhaté, hogy bizonyos
értelemben mi is ,felkentek” vagyunk, ha a Szentlélek képes
minket ,,vezérelni az igazsigban”. Ez azon mulik, hogy mit te-
sziink, amikor rdébreszt benniinket val6di allapotunkra és
sziikségleteinkre. Vajon elismerjiik-e, hogy a valésigban Isten
kivin megszolitani minket, vagy pedig kiilonb6z6 ,,okoskoda-
sokkal” elnyomjuk a Lélek bizonysagtételét? Vajon készek va-
gyunk-e megaldzni magunkat a Lélek vezetése nyoman, vagy
inkabb eltakarjuk szemiinket, hogy ne is lassuk a vildgossigot?

Magyarizatot igényel még a kovetkezd kifejezés: ,nincs
szitkségetek rd, hogy valaki tanitson titeket”. Emberi termé-
szetiink hajlamos arra, hogy érzelmi késztetéseket is a Szentlé-
lek vezetésének tartson, és konnyen eshetiink az elbizakodott-
sag csapddjaba (,Nem kell az igére vagy a testvéreinkre hallgat-
nunk, elég, ha a Lélek vezet minket.”). Az apostol azonban
nem err6l beszél. A , Lélektdl tanitottsig” azt jelenti, hogy sze-
mélyes kinyilatkoztatdst és vezetést kapunk éltala, de csakis Is-
ten beszédeivel 6sszhangban. Nem valamiféle ,,privat kinyilat-
koztatdsrél” van tehdt sz6, hanem arrdl, hogy az irisok altal-
nos tzenete a Lélek dltal személyes iizenetté vilik, melyet ma-
ga Isten ad nekiink, hogy egyre inkidbb Hozz4 viljunk hason-
l6va. Ez persze nem zirja ki, hogy emberektdl is nyerjiink
olyan tanitast, feddést vagy intést, amely megszolit benniinket,
de ezeken keresztiil is a Lélek sz6l hozzank.

Milyen két {6 ismérvet fogalmaz meg az apostol azokra
nézve, akik Istentdl sziilettek?

1Jn 2,28-29 ,Es most, fiacskdim, maradjatok benne; hogy
mikor megjelenik, bizodalmunk legyen, és meg ne szé-
gyeniiljiink elStte az § eljovetelekor. Ha tudjitok, hogy 6
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igaz, tudjatok, hogy aki az igazsagot cselekszi, az mind t6-
le sziiletett.”

Az Istenben maradés 4llandéan visszatérd fogalom Janos els
levelében, ahol 6sszesen 66-szor fordul elé. Korabban lattuk,
hogy sziikséges, de 6nmagiban nem elég Istentdl sziiletni: hi-
tiink val6di min8ségét az jellemzi, hogy megmaradunk-e Isten
beszédei mellett. Ez a mi résziink, a tdbbit mar Isten végzi el a
maga hatalmadval és bolcsességével. A ,megmaradis” konkrét
mércéje pedig az Ur irdnti ,bizodalom” (gor. parrészia, jelenté-
se ,egyenesség, nyiltsig, becsiiletesség”) megléte vagy hidnya.
Mir ebben az életben is nyilt és &szinte kapcsolatunk lehet Is-
tennel, és ez abban nyilvinul meg, hogy egyre kevésbé takar-
gatjuk eldtte valodi llapotunkat, sét egyre inkabb ,kiontjiik
elétte a sziviinket, mint a vizet” (Sir 2,19). Ha ez a kapcsolat
kialakul, akkor nem kell megszégyeniilniink, amikor Isten nap-
viligra hozza az elrejtett dolgokat Jézus misodik eljovetelekor.
E nyilt kapcsolat hidnydban azért kell megszégyeniilniink az
itéletben, mert akkor mindenki szdmdra nyilvinval6va valik,
amit Isten el8l takargatni igyekeztiink, amit nem rendeztiink el
vele négyszemkozt, a ,bels6 szobdban”.

A misik lathatd jellegzetesség, hogy milyen mértékben
wcselekedjitk az igazsigot”. Itt a gyakorlati igaz életet jelent6
dikaiosziiné sz6 4ll, amely az Isten mércéje szerinti igaz életre
utal. Janos tehdt azt allitja, hogy Gjjasziiletésiink valodisiga
abban méretik le, mennyire valt életiink részévé Krisztus igaz
élete. Természetesen nem arrdl van sz6, hogy egy hivé ember
feltétleniil minden esetben az igazsigot cselekszi, és csak ek-
kor tekintheté Gjjasziiletettnek. Ha igy lenne, akkor az apos-
tolnak nem kellett volna a vétkez8k szamdra batoritast megfo-
galmaznia. Bizonyos azonban, hogy azok életében, akik 1jji-
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sziilettek, tendenciaként nyilvanul meg, hogy egyre inkabb
visszatiikrozik Isten igazsagit, ha olykor el6fordulnak is visz-
szaesések az életitkben. Megnyilvanul tovdbb4 abban, hogy ha
esetleg vétkeznek is, milyen kénnyen vagy nehezen képesek
belatni btneiket, és elrendezni azokat akar Istennel, akir em-
bertarsaikkal. Ez mutatja meg, hogy mennyiben ,vezérli” 6ket
Isten Lelke.

Az e beti adomdny az Eletpont Nonprofit Kft.-t tdmogatja.
— A bézsvai és a torokkoppdanyi Biblia-taborok fenntartdsdra
és fejlesztésére szint adomdny.
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VI. TANULMANY — 2009. AUGUSZTUS 8.

Az Istentdl sziiletettek
viszonya a blinhoz

(1JN 3,1-10)

Milyen Gjabb bétorité igérettel erdsiti meg hallgatéit az
apostol? Milyen kapcsolatba keriilhetiink Istennel szere-
tetének befogaddsa nyomén?

1Jn 3,1 » ,Lassitok, mily nagy szeretetet adott nekiink az
Atya, hogy Isten fiainak neveztetiink [és azok is va-
gyunk]; a vilig azért nem ismer minket, mert nem ismer-
te meg Ot.”

Rm 8,15-17, v6. Gal 4,5-6 * ,Mert nem kaptitok szolgasig
lelkét ismét a félelemre, hanem a fiasag Lelkét kaptitok,
aki altal kidltjuk: Abb4, Atyim! Ez a Lélek bizonysigot
tesz a mi lelkiinkkel egyiitt, hogy Isten gyermekei va-
gyunk. Ha pedig gyermekek, Isten 6rokosei, Krisztusnak
pedig Orokostirsai; ha ugyan vele egyiitt szenvediink,
hogy vele egyiitt is dics6iiljiink meg.”

Janos apostol a 3. fejezettdl levele {6 tirgyinak kifejtésére tér,
amelyet kordbban réviden mir megel6legezett. A levél monda-
nival6ja két téma koré csoportosithaté: a blinhéz valé viszony,
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illetve a masik ember szeretete. Most az elsével foglalkozunk,
mig a szeretet és gytilolet kérdése a soron kovetkezd tanulmi-
nyok témadja lesz.

Jellegzetes, hogy a binh6z valé viszony tirgyaldsa is a szere-
tettel kezdddik. Az apostol — mielétt igen hatarozott kijelenté-
seket tenne a hivék és a blin viszonyéval kapcsolatban —, elé-
szor Isten szeretetérdl biztositja hallgat6it. Kordbban a Szent-
lélekrdl mint IstentS] kapott ,kenetrd]l” beszélt. Ugyanezen
Lélek altal valésul meg a legszorosabb kozosség Istennel, a
L11asdg” 1s. A Szentlélek teszi lehet6vé, hogy Isten gondolatait
megérthessiik, és ennek nyoman feltimadjon sziviinkben az
a bizalom, mellyel az Urhoz jarulhatunk. A Szentlélek tarthat
meg minket tovdbb4 abban a szeretetben, amely 4ltal engedel-
meskedhetiink Istennek. Végiil a Szentlélek altal tapasztalhat-
juk meg Isten vigasztald jelenlétét a prébdinkban is (v6. Rm
5,1-5). A fitisdg, melyre Krisztusban szert tettiink, a Szentlé-
lek altal valik val6sdggd az életiinkben. A tovibbiakban az
apostol arrél az életvitelrdl beszél, amely a hivékhéz mint Ts-
ten gyermekeihez illik. Minden csalidban van egy értékrend,
amelyhez a gyermekeknek igazodniuk kell. Isten gyermekei-
nek az a kivaltsiguk, hogy a Mindenhat6 akaratidhoz szabjik
cselekedeteiket, de ehhez tisztiban kell lenniiik azzal, mi fér
Ossze ezzel az akarattal. Emberi természetiink kénnyen vissza-
él Isten szeretetével, ezért tisztazni kell azokat az ismérveket,
amelyek alapjin felismerhetjiik, Istenben vagyunk-e, vagy csak
ezt mondjuk, de a val6sdgban mas akaratot kovetiink.

Milyen reménység birtokosai azok, akik Isten gyerme-
keivé lettek? Mi a feltétele annak, hogy e reménység valé-
saggd valjék?

1Jn 3,2-3 * ,Szeretteim, most Isten gyermekei vagyunk, és
még nem lett nyilvinvaléva, hogy mivé lesziink. De tud-
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juk, hogy ha nyilvinvaléva lesz, hasonlékka lesziink hoz-
z4, mert meg fogjuk 6t latni, amint van. Es akiben megvan
ez a reménység, az megtisztitja magait, amiként 6 is tiszta.”

2Kor 6,16b-7,1 ¢ ,Mert ti az él6 Isten temploma vagytok,
amint Isten mondta: Lakozom benniik, és kzottik jérok
Isteniik leszek nekik, és 6k népem lesznek. Azért menje-
tek ki koziiliik, és szakadjatok el, azt mondja az Ur, és tisz-
tatalant ne illessetek; s én magamhoz fogadlak titeket. Es
leszek nektek Atyitok, s ti lesztek fiaimma és leanyalmma,
ezt mondja a mindenhat6 Ur. Mivelhogy azért ilyen i igé-
reteink vannak, szeretteim, tisztitsuk meg magunkat min-
den testi és lelki tisztatalansigtol, és Isten félelmében vi-
gyilk véghez megszentelésiinket.”

Vizsgiljuk meg nagyon figyelmesen a 2-3. verset, mert kulcs-
fontossdga a késébbiek megértéséhez. Janos arrdl beszél, hogy
az Istenhez hasonlévi vilds jelenti a végs6 reménységiinket, és
ez a reménység hatirozhatja meg — és kell is meghatiroznia —a
cselekedeteinket. Ez még jovdbeni cél, de minden dontésiink-
kel kozelebb juthatunk hozzi — vagy tévolabb keriilhetiink t8-
le. A kérdés az, hogy egyiittmtikddiink-e Istennel a megtiszti-
tisunk munkéjiban. Nincs nyoma ugyanakkor annak, hogy az
apostol szerint egy hivé ember sosem vétkezik, hiszen értel-
miink hozzdszoktatdsa Isten akaratinak cselekvéséhez nem le-
het zokkenémentes.

A megszentel6dés hasonl6 ahhoz, amikor egy gyermek jarni
tanul, és térvényszerl, hogy ekdzben idénként el-elbotlik. Is-
ten gyermekeiként az igazi kérdés esetiinkben az, hogy komo-
lyan vessziik-e a ,,jarni tanuldst”, és hosszt tdivon mutatkozik-e
fejl6dés az életiinkben. A ,tanulds” tirgya Isten gyermekei ese-
tében nem més, mint hogy vele 6sszhangban tudjunk cseleked-
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ni. Ehhez azonban azokt6l az akadalyoktdl kell megszabadul-
nunk, amelyek még a blinh6z kétnek benniinket. A ,,megtisz-
titds” a gondolatainkban kezd&dik, elészor ezekben kell ura-
lomra jutnia Isten akaratinak, és ez annak fiiggvénye, hogy
gytloljik vagy megttirjiik életiinkben a blnt. A késztetéseket
természetesen Isten adja, és O végzi el sziviinkben e megtisz-
titds munkajat is, ha erre feljogositjuk: LEs hintek redtok tiszta
vizet, hogy megtisztuljatok, minden tisztdtalansdgotoktdl és min-
den balvanymto/etol megtisztitlak titeket. Es adok nékrek 4 szi-
vet, és 4ij lelket adok belétek, elveszem a késziver testetekbdl, és
adok néktek hisszivet.” (Ezék 36,25-26) Ahhoz azonban, hogy
ez a megtisztitds egyéltalin lehetségessé valjék, meg kell tanul-
nunk rossznak ldtni a rosszat, és gondolkoddsunk szintjén sem
yilletni tisztatalant”. Azaz a gyakorlatban tudatosan ne foglal-
kozzunk azzal, amirgl mar felismertiik, hogy helytelen. Ha
mds nem, a tapasztalat segithet minket ebben. A jirni tanulds
példdjanal maradva: ne menjiink a godrok és kictytuk kozelébe,
ha mar t6bbszér elbuktunk benniik, és egyéltalin: ne engedjiik
el tanitonk kezét. Birmilyen vezetésnek vagy segitségnek csak
akkor van értelme, ha akarjuk, hogy vezessenek minket.

A valédi cél azonban az, hogy hitbél fogadjuk el: bizonyos
dolgok kérosak a lelki fejlédésiinkre nézve, és ezeket minden
esetben kertiljiik. A tapasztalatunk sem lehet elégséges mérce,
mert kivinsigaink gyakorta feliilirjik azt, amit Isten mond dé-
delgetett blineinkrél. A hétkéznapokban gyakorta akkor is ke-
rilljitk a negativ cselekvéseket, ha nincs tapasztalatunk karos
kovetkezményeikrdl: keriiljiik példaul, hogy gydlékony anyag
mellett vagy szdraz id8ben tiizet rakjunk, esetleg az dllatkert-
ben tal kdzel merészkedjiink a veszélyes ragadozok ketrecé-
hez, ha elolvassuk a figyelmeztetd feliratot. Sokszor a testi ép-
ségiinkre jobban vigydzunk, mint lelkiink tisztasigira. Hitéle-
tiilnkben olykor nem tudjuk ennyire kévetkezetesen, hitbél el-
fogadni, hogy rossz az, amirdl Isten ezt mondja, ezért Krisz-
tussal kozosségre 1épve elsésorban ezt kell megtanulnunk.
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Mi a biin lényege minden esetben, és miben érhet6 ez
tetten?

1Jn 3,4 * ,Valaki a biint cselekszi, megszegi a torvényt; a
biin pedig a térvényszegés.”*

Jak 2,10-11 » ,Mert ha valaki az egész torvényt megtartja is,
de vét egy ellen, az egész megrontasaban blinés. Mert aki
ezt mondta: ne pariznalkodjal, ezt is mondta: ne 6lj. Es
ha nem pariznilkodol, de 6lsz, torvényszegové lettél.”

Az apostol a 4. versben azonositja a btin lényegét. Nem konk-
rét cselekedetekrdl beszél, hanem egy lelki dllasfoglaldsrol: a
térvény athigdsir6l. Olyan fontos igazsdg ez, hogy az apostol
kétszer is hangstlyozza: a blin a térvény athdgisa, azaz kiva-
nalmainak semmibevétele. Ennek oka, hogy sokszor megité-
link mésokat bizonyos cselekedetek miatt, mikézben magun-
kat felmentjiik, mert mi ezeket nem tessziik. Janos ezért a tor-
vényhez valé viszonyt helyezi elétérbe, és egyértelmi, hogy
Isten teljes akaratdval azonositja azt. Isten torvényének lénye-
ge, hogy engedelmességet kivan Isten akarata irdnt. Természe-
tesen ez csak arra vonatkozik, amit mir megismertiink ebbdl
az akaratbdl, erre viszont teljes egészében. Ha egy adott terii-
leten tudjuk, mi Isten akarata, és semmibe vessziik, akkor tel-
jes egészében semmibe vettiik kivinalmait, és arrdl tesziink
bizonysigot, hogy nem tiszteljiik Ot.

Megint csak egy hétkdznapi peldara hivatkozhatunk: ha pél-
ddul vezetés kozben tullépjiik a megengedett sebességet, és
megéllitanak minket, akkor is birsigot rénak ki, ha a jarma-

* Pontositott forditas.
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viink teljes egészében eleget tesz minden el6irdsnak, és més té-
ren nem hégtuk 4t a kozlekedési szabilyokat, rdaddsul szinj6-
zanok vagyunk. A birsigol6 renddr feltételezi, hogy a teljes
KRESZ-t — tehit a gyorshajtas tilalmét is — ismerjiik, kiilonben
nem iilnénk a voldin mégé. Isten csak annak dthagasit kéri sza-
mon, amit mér ismeriink, de tudatosan semmibe vessziik. Ilyen
szempontbdl lényegtelen, hogy ezt restségbdl, a kivinsig ha-
talmanak engedve vagy mas okbdl tessziik. MasfelSl viszont
természetesen van mod a jovatételre és a blinrendezésre — de a
blin sulydnak tudatositdsiban is segit az, ha meggondoljuk,
hogy minden egyes tudatos vétkezéssel Isten teljes akaratit
tessziik félre, és ha nem fordulunk vissza, egyre konnyebben
vesszitk magit a btnt is, ami a gondolkod4sunk eltorzulasat
okozhatja.

A vétkezés kovetkezményeinek tudatositisiban segit a
,blin” sz6 eredeti jelentésének felidézése is. A hamartia a go-
rogben eredetileg egy fjaszati szakkifejezés volt, melyet akkor
hasznéltak, ha valaki elvétette a célt. Maga a vétkezés is ,,célté-
vesztés”, mert ha dllandésul az életiinkben, az a cél hidsul meg,
amelyre Isten teremtett benniinket, és aminek megvalésuldsit
a megvaltasunk is szolgalja. Azt is mondhatjuk tehit, hogy ha
az 6rok életre toreksziink, vétkezni nem csupan helytelen, ha-
nem ,,célszertitlen” is, mert pontosan a kittizott céltdl vet min-

ket tavolabb.

4 »Isten gyermekei nem vétkeznek”: hogyan egyeztethet6
ossze ez az apostol korabbi biztatdsival, hogy valljuk
meg blineinket?

1Jn 3,5-6 * ,Tudjitok, hogy & azért jelent meg, hogy a mi
biineinket elvegye, és benne nincsen biin. Aki benne ma-
rad, egy sem vétkezik; aki vétkezik, egy sem latta 6t, és
nem ismerte meg Gt.”
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Rm 6,14 * ,Mert a biin rajtatok nem uralkodik, mert nem
vagytok térvény alatt, hanem kegyelem alatt.”

A feliiletes olvasé szdmdra Ggy tlinhet, hogy az apostol itt el-
lentmond korébbi kijelentésének. Az 1. fejezet végén, illetve a
2. elején elismeri, hogy a hivék vétkezhetnek, most viszont
mintha az ellenkezdjét dllitand. Ha azonban jobban megfigyel-
jiik, lathatjuk, hogy azt mondja: ,,aki Istenben marad, nem vét-
kezik”. Ha hivé életiinket az a torekvés hatdrozza meg, hogy
Istenben maradjunk, akkor egyre inkdbb szembekeriiliink a
blinnel, és egyre kevésbé tudunk kozosséget véllalni vele. Egy
folyamatrdl van tehdt sz6, amelynek a végpontja az, hogy meg-
tanulunk ,,nem vétkezni”. Ha lélekben Isten akaratival azono-
sulunk, ezt nem semlegesiti, hogy idénként ,el6fog” (Gal 6,1)
minket a btin, hogy évatlansigbél olykor belesodrédunk. A
gond akkor van, ha tudatosan megt(riink btinsket, mert ekkor
kérdéses, mennyire vagyunk tudatiban Isten jellemének,
mennyire ,littuk meg” blintelen 1ényét, és ,,ismerjiik” akaratit.

»Janos mondanivaléja egyszer(i és egyértelmt. A biin az Is-
tennel szembeni tudatlansdg és vaksig terméke... A btin soha-
sem szirmazhat abbdl, hogy meglitjuk Istent és megismerjiik
Ot. Nem vétkezhetiink, ha Krisztusban maradunk... Ezeknek
az 4llitdsoknak a jelentése val6jaban nem kérdéses, de ugy ti-
nik, mintha ellentétben 4llndnak Janos kordbbi megallapitdsi-
val, hogy ti. a hivé sohasem éllithatja magarél, hogy teljesen
blintelen (1,8). Erre a kérdésre a 3,3-ban taldlunk vélaszt, mely
leirja, hogy »akiben megvan e reménység, az megtisztitja
magit, és ez a megtisztulds jellegében hasonlé Krisztus tiszta-
sigahoz (»mint ahogyan & is tiszta«). Ebbél az kovetkezik,
hogy az Gjjdsziiletett élet bizonyos értelemben lényegét ille-
téen és alapvetSen blintelen élet. A hivé ember szdmara a blin
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rend- és természetellenes, hiszen egész élete arra irdnyul, hogy
tartézkodjék a biintél. Mindazonéltal megmarad az a tény,
hogy a hivé keresztények sohasem tapasztaljik ezen a f6ldon
a tokéletesen biintelen életet, ezért az 1,8.10 érvényes marad.
A két gondolat valéjiban nem 6sszeegyeztethetetlen. A hivg
ember tovdbbra is igazi, belsé harcban all testével, és csak a
Szentlélek segitségével tudja legy6zni testi vigyait (v6. Gal
5,16-26).” (Zane C. Hodges: Janos elsé levele. In John F. Walwoord-Roy
B. Zuck: A Biblia ismerete — Kommentdrsorozar. VIII. kot. KIA, Budapest,
1998, 320. 0.)

Ha az Istenben maradis életelvvé vilik benniink, akkor azt
tapasztalhatjuk, hogy egyre kevésbé tud minket ,el6fogni” a
blin, egyre kevesebb teret nyer gondolatainkban és cselekede-
teinkben. Hasonl6 ez ahhoz a folyamathoz, melynek sordn a
gyermek megtanul kiilénbséget tenni a j6 és a rossz kozott, és
tudatosan keriilni az utébbit. Lényegében azon mérhetd le,
mennyiben ,maradunk Istenben”, hogy amikor id6nként ,,be-
leesiink” a btinbe, milyen gyorsan valljuk be és rendezziik el
TeremtSnkkel. Minél gyorsabb ez a folyamat, anndl inkdbb bi-
zonysagot tesziink réla, hogy gondolkoddsunkban szembefor-
dultunk a vétkeinkkel, és mar nem trjitk meg azokat az éle-
tiilnkben.

Milyen ,hitetésre” figyelmeztet az apostol? Hogyan
yrontja le” Jézus Sdtdn munkdit?

1Jn 3,7-8 ¢ ,Fiacskdim! Senki el ne hitessen benneteket: aki
az igazsagot cselekszi, igaz az, amiként § is igaz. Aki a
bint cselekszi, az 6rdogb6l van; mert az 6rdég kezdettdl
fogva biint cselekszik. Azért jelent meg Isten Fia, hogy az
ord6g munkait lerontsa.”

Jn 8,44 « [Ti az 6rdog atyitdl valok vagytok, és a ti atyitok
kivansagait akarjitok cselekedni. O embersls volt kez-
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dettdl fogva, és nem allt meg az igazsigban, mert nincs
benne igazsig. Amikor hazugsigot sz6l, a magaébél szol,
mert hazug és hazugsig atyja.”

Az ,antikrisztusokként” jellemzett hamis taniték minden bi-
zonnyal 6sszemostik a bilint az igazsiggal, és nem tartottdk
szitkségesnek a biin kovetkezetes keriilését. Altalinos emberi
hajlam van ennek hatterében, amelynek lényege, hogy Isten
szeretetére hivatkozva Ggy gondoljuk, a blineinkkel egyiitt is
elfogad minket, hiszen senki sincs, aki ne vétkezne. A valésig-
ban két dolog 6sszekeverésérdl van sz6. Isten valéban elfogad
benniinket btinés mivoltunkban, ha Ohozz4 jirulunk, de nem
fogadhatja el mentségeinket, ,okoskoddsainkat”, melyeket
gyakran kitaldlunk a vétkeink igazoldsira. Kiilonosen igaz ez
akkor, ha felismert, mégis megtiirt blinkrdl van sz6. Az apos-
tol egyértelmiivé teszi, hogy a megtiirt vétek Sitannak ad teret
az életiinkben, mert az 6 létének lényege, hogy szemben ill az
igazsiggal, és éppen megtlirt bineinkre hivatkozva igényel ma-
ganak minket.

Ezzel 4l szemben annak meggondoldsa, hogy Jézus azért
jott el, hogy ,az 6rdog munkdit lerontsa”, azaz semlegesitse
Sitan befolyasit. A rombolds sosem fijdalommentes, és gya-
korta ugy érezhetjiik, hogy Krisztus nagy gonddal felépitett
,homokvérainkat” tapossa dssze, amikor rimutat a blinre és
kérmoénfont dnigazoldsainkra. Ez természetes, mert Sitin azt
akarja elhitetni veliink, hogy a biin hozzank tartozik. Eppen
ezért at kell dllnunk egy misfajta gondolkoddsmodra. Ekkor
van helye annak, hogy meggondoljuk: ki is az, aki el akarja hi-
tetni, hogy biineink elvétele szegényebbekké tesz benniinket,
és lényiink egy részétdl foszt meg? Ugyanaz a valaki, aki ,ha-
zug és hazugsig atyja”, rdadisul ,,embersls”. Ez a meggondo-
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las késztethet minket arra, hogy Krisztushoz menekiiljiink, és
felismerjiik: dédelgetett blineink valéjdban egy haldlos csapda
részét képezték, és éppen itt volt az ideje, hogy erre raébred-
jink. Alapvet&en ez torténik akkor, amikor Gjjasziiletiink, de a
késébbiekben is megvan a helye annak, hogy egyre tobb ,ho-
mokvir” déljon le, immar a mi személyes kozremtikodéstink-
kel. Gy6zelmiink agy valik teljessé, ha akaratunk egyre jobban
egyiittmtikodik a Megvaltdval abban, hogy a megttirt blinok el-
hagyédsival megt6rjon Sitin befolyésa.

Hogyan tantskodnak a tetteink arrél, hogy Isten oldalidn
allunk-e? Mivel nem fér dssze az igazsig cselekvése?

1Jn 3,9-10 ¢ ,Senki sem cselekszik biint, aki Istent6l sziile-
tett, mert benne marad az 6 magva; és nem cselekedhet
biint, mivelhogy Istent6l sziiletett. Err6l ismerhet6k meg
Isten gyermekei és az 6rdog gyermekei: aki nem cselek-
szik igazsagot, egy sem Istentdl vald, és az sem, aki nem
szereti a testvérét.”

1Pt 1,23 * ,Mint akik Gjonnan sziilettetek nem romlandé
magbdl, hanem romolhatatlanbdél, Isten igéje altal, mely
él és megmarad 6rokké.”

Az apostol batoritissal és figyelmeztetéssel zarja gondolatme-
netét. Mindkettbre sziikségiink van ahhoz, hogy megmarad-
hassunk a helyes aton. A bétorits abban all, hogy kijelenti: a
btintelen Istenté]l nem szirmazhat btinnel szennyezett élet. Ha
megtérésiink altal gjjasziilettiink és Istenhez tartozunk, része-
stilink Isten természetében (v6. 2Pt 1,4), és ebben az 4j termé-
szetben mér nincs blin. Kordbban ,,személyazonossigunk” ré-
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szét képezte az, hogy a blint cselekedtiik, most pedig az, hogy
képesek vagyunk nem vétkezni, ha Istenben maradunk.
Ugyanakkor csakis akkor részesiiliink Isten természetébél, ha
benne maradunk. Jinos nem tdmogatja azt a perfekcionista né-
zetet, hogy 6nmagunk is képesek vagyunk nem vétkezni, miu-
tan Isten magihoz fogadott minket, de azt sem, hogy kovet-
kezmények nélkiill megtiirhetjiik a biint, ha egyszer mar meg-
ismertiik Isten akaratit. Ezért mondja David kirdly is az 51.
zsoltarban: , Engedelmesség Lelkével timogass engem!” Miutin
kifejezte, hogy gytloli biinét, és bocsdnatot nyert vétkeire, tu-
datdban van annak, hogy csak a Szentlélek timogatdsival ma-
radhat Istenben — ahogyan mi is.

A figyelmeztetés lényege az, amivel mar korabban is taldl-
koztunk, csak pozitiv megfogalmazasban: ,Aki az igazsdgot cse-
lekszi, az mind téle sziiletett.” (2,29) Ezuttal a gondolatmenet-
hez a negativ megfogalmazis illik, mert az apostol célja, hogy
kizdrja az 6ncsaldst. Az Istenben maradasnak lithat6 jelei van-
nak: 8sszhang az igazsdggal (gor. dikaiosziiné, vagyis az Isten
mércéje szerinti igaz élet), tovibbd az Istenéhez hasonld, felté-
tel nélkiili szeretet kovetkezetes gyakorlasa. Egyik sem kovet-
kezhet megromlott természetiinkbdl, és ha ezek lithatéan je-
len vannak az életiinkben, arrdl tesziink bizonysagot, hogy az
isteni természet jelen van és mikoédik benniink. Ha nem ta-
pasztaljuk e lithat6 bizonysagokat, az felsz6litas arra, hogy Is-
tenhez jaruljunk, és kérjiik Lelkének benniink lakozasat, aho-
gyan ezt David is tette. Nincs okunk tehit az 6nelégiiltségre,
de a kétségbeesésre sem.

Az e beti adomdny a szocidlis osztdlyt tdmogatja.
— A kézisség szocidlis osztdlya a rdszorulékat anyagi
vagy természetbeni tdmogatdsban részesiti a sziikségleteknek
megfeleléen és a lebetbségekbez mérten.

Az Istentdl sziiletettek viszonya a biinhsz = 87



VII. TANULMANY — 2009. AUGUSZTUS 15.

A testvérek egymas iranti
szeretete

(1JN 3,11-24)

Miért jelentett inditékot a gyilkossdgra Kdinnak az, hogy
Abel cselekedetei igazak voltak, mig az 6véi gonoszak?
Miért gytlsli a vilig Krisztus tanitvinyait?

1Jn 3,11-13 * ,Ez az iizenet, amelyet kezdettdl fogva hallot-
tatok, hogy szeressitk egymast. Nem gy, mint Kdin, aki
a gonosztél volt, és meggyilkolta a testvérét. Es miért
gyilkolta meg azt? Mivel az 6 cselekedetei gonoszok vol-
tak, a testvéréié pedig igazak. Ne csodilkozzatok, atyam-
fiai [testvéreim], ha gyul6l titeket a vilag.”*

Janos apostol a testvérek egymds iranti szeretetével a testvér-
gytloletet éllitja szembe. Kdin tette agy jelenik meg, mint a
szeretet ellenpélddja — ezért keriilhet itt a gondolatmenet ko-
zéppontjdba. Jdnos ugyan a hittestvérek egymds irdnti szerete-

* Az igéket Karolyi Gaspér forditdsiban, a mai magyar nyelvhez igazitva koz6l-
jik. A sziikséges javitasokat a megfelels sz6 vagy kifejezés mellett szogletes za-
réjelben tiintettiik fol.
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térél beszél, mig Kain és Abel vér szerinti testvérek voltak, ez
azonban nem jelenti azt, hogy a szembedllitds alaptalan lenne.
Hiszen egyrészt Kdin és Abel egyben hittestvérek is voltak,
legaldbbis lettek volna, masrészt mi, akik Krisztusban lettiink
testvérekké, ugyancsak vér szerinti testvérek vagyunk, Megval-
tonk vére dltal. Ennek az anyakonyvezett rokoni kapcsolatok-
nal is erésebb vérségi koteléknek kellene tudatosulnia ben-
niink, hogy a jinosi szeretetre hivast betdlthessiik.

Kdin ugyanazért gyilkolta meg a testvérét, amiért az Ur va-
16di tanitvanyait minden idében tildézték. A viligétol kiilon-
boz6 értékrend és jellem, amely az Ur valédi tanitvanyanak
életében megmutatkozik, mindig leleplez. Ez az élet minden
id6ben a krisztusi viligossigot ragyogtatja fel a biin 4ltal uralt
viligban. Ez a viligossdg behatol a legrejtettebb zugba is, dltala
napvildgra keriil minden addig rejtegetett biin. Marpedig a biin
rejtézni szeret. Ugyanez a torvényszerliség mutatkozott meg
Jézus életében is, amelyrdl az apostol igy ir evangéliuma elején:
WAz 1gazi vildgossdg eljott mdr a vildgba, amely meguvildgosit min-
den embert. A vildgban volt és a vildg dltala lett, de a vildg nem
ismerte meg 6t. Az 6véi kizé jott, és az 6véi nem fogadtdk be 6t.”
(Jn 1,9-11)

Erdemes megfigyelniink, hogyan fogalmaz az Ige Kiinnal
kapcsolatban. Nem csupan azt emeli ki, hogy megolte a test-
vérét, hanem azt is, hogy ,a gonosztdl volt”. Eszerint a csele-
kedeteink és a ,szirmazdsunk”, hogy ti. az 6rdogtsl vagy Is-
tentdl valok vagyunk-e, a legszorosabban 6sszefiiggnek. Kain
azért gyilkolt, mert a gonosztél volt. Tettében szirmazasa vilt
nyilvinval6va. Igy valik nyilvinval6va — akar akarjuk, akér nem
—a mi tetteinkben is az, hogy kihez tartozunk. Persze barme-
lyikiink képes megjitszani magit, igy jitsszuk el példdul sok-
szor szombatonként a kedélyes keresztényt egymas el6tt, de a
hétkdznapjainkban és a személyiségiinket valamiért kozelrsl
érint6 helyzetekben korintsem tudjuk magunkat masnak mu-
tatni, mint amilyenek vagyunk.
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A kéini torténetre valé hivatkozasnak az ad kiilénos hang-
salyt, hogy Janos els6 levelében kizirélag itt hivatkozik egy
6szovetségl torténetre.

Miért teheti az Ige az tidvosség feltételévé az egymis
1rinti szeretetet?

1Jn 3,14-15  ,Tudjuk, hogy dtmentiink a halalbél az életbe,
mert szeretjilk a mi atyankfiait. Aki nem szereti az § atyja-
tiat, a haldlban marad. Aki gytloli az 6 atyjafiit, mind em-
bergyilkos az: és tudjitok, hogy egy embergyilkosnak sincs
orok élete, ami megmaradhatna benne.”

Az apostol ebben a szakaszban is ellentétpirok segitségével fej-
ti ki gondolatait. Elet és haldl, szeretet és gytilslet 4ll szemben
egymidssal. Az Ige ezen a helyen sem ismer koztes éllapotot,
csupan kett8t, amelyek kizarjak egymadst: vagy szeretjiik a test-
véreinket és akkor életiink, 6rok életiink van, vagy nem szeret-
jik a testvéreinket. Ez utébbi esetben azonban nem a kézony
allapota a miénk, hanem gy(ilol61 vagyunk a testvéreinknek, ami
ugyanaz, mintha megélnénk 6ket. A jinosi iratok maguk is vild-
gossagot drasztanak az életiinkre, nem hagyjak, hogy illazidkat
taplaljunk 6nmagunkkal kapcsolatban. Egyértelmiivé teszik: aki
nem szeret, az gyulol, és aki gyilol, az gyilkos. Senki, aki nem
tudja szeretni a testvéreit, nem mehet be az 6rok életbe.

wA haldlban marad” kifejezés jelzi, hogy az ember sorsa Isten
szabaditdsa nélkiil a végleges, masodik halal. Nem arrél van sz6
tehit, hogy egy semleges kezdSpontrél indulunk az életben,
amelyben akdr meg is maradhatunk, ha nem déntiink sem Is-
ten, sem Sitdn mellett, hanem arrél, hogy eleve a bilin szolgai
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vagyunk. Ha nem kapunk 4j életet Krisztusban, akkor a halal
fogsidgaban maradunk. Nincsen més kiat szimunkra.

Az jaki gyiloli az 6 atyjafidt, mind embergyilkos az” kijelen-
tés a Hegyi beszéddel ll szoros Osszefiiggésben — ahogyan
egyébként Janos teljes elsé levelének tizenete. Jézus igy tanitja
hallgatésigat: ,,Hallottatok, hogy megmondatott a régieknek: Ne
olj, mert aki 6l, mélté az itéletre. En pedig azt mondom nektek,
hogy mindaz, aki haragszik az & atyjafidra (ok nélkiil), mélté az
itéletre...” (Mt 5,21-22) Miel6tt azonban fellélegeznénk, hi-
szen ha mi haragszunk, mindig csakis j6 okkal tessziik, igy nem
esiink az itélet al4, tegyiik zar6jelbe a Karolyi-forditisa Bib-
lidnkban az ,,ok nélkiil” kiegészitést, mert ez az eredeti szdveg-
ben nem szerepel. Aki tehat haragszik a testvérére, akar okkal,
akar ok nélkiil, akar neki van igaza, akir annak, akire haragszik,
Isten igazsigszolgaltatdsa ald esik. Nincsen tehdt jogos és elfo-
gadhat6 harag a menny szemében!

Milyen két példit emlit az apostol a szeretet gyakorlsa-
ra? Miért mondhatja az Ige, hogy kotelességiink egyma-
sért odaadni az életiinket? Nem tdl magas kovetelmény ez?

1Jn 3,16-17 * ,Arrdl ismertitk meg a szeretetet, hogy O az
életét adta értiink: mi is kotelesek vagyunk odaadni éle-
tinket a mi atyankfiaiért. Akinek pedig van mibél élnie
e viligon, és elnézi, hogy az 6 atyjafia sziikségben van, és
elzirja attdl a szivét, miképpen marad meg abban az Isten
szeretete?”

A 16. verstdl Janos misképpen vildgitja meg a hallgat6/olvasé
szdmara a Krisztusban valé egymds irdnti szeretet lényegét,
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mint az ezt megel6z8 versekben. Eddig sok sz6 esett a szere-
tet ellentétérdl, a gytilsletrdl és a haldlrél — igy juthattunk ko-
zelebb a szeretet megértéséhez. Most azonban maga a krisztu-
si dldozat keriil a kézéppontba. Csakis ezen dldozat kovetkez-
tében vilhatunk képessé szeretni. Egyrészt mert Jézus Krisz-
tus teljes szeretete viligunk irdint megmutatja azt, amit egyéb-
ként elgondolni sem tudnank (és még Krisztus dldozatdnak fé-
nyében is nehezen tudjuk felfogni): a tokéletes, teljesen oda-
ado6, 6nzetlen szeretetet. Mi ezt rajta kiviill nem ismerjiik, még
fogalmaink sem lehetnének rola. Masrészt pedig csakis ez az 4l-
dozat nyitotta meg a lehetdséget arra, hogy mi is Ggy tudjunk
szeretni, ahogyan Krisztus szeret benniinket.

Az életér adta értiink” kifejezésben a tithémi gordg sz6 sze-
repel, ami azt jelenti: letenni. Jézus tehat letette értiink az éle-
tét. Ezért kell nekiink is késznek lenniink arra, hogy akdr a sa-
jat életiinket tegyuk le a testvéreinkért. Isten semmi olyat nem
vér el t8liink, amire O maga ne adott volna példat, és amire ne
tudna minket elvezetni, megtanitani. Ha most még a gondola-
tatol is idegenkediink annak, hogy az életiinktél viljunk meg
egy példiul nem is tdl szimpatikus testvériinkért, Krisztusban
hatalmat kaptunk arra, hogy eljussunk a szeretet val6di magas-
lataira. A jézusi dldozat az Ige titkkrében erre kotelez benniin-
ket. Az itt szerepld ofeild sz6 azt jelenti: adésnak lenni, tartoz-
ni valamivel. Ugyanez a kifejezés szerepel példdul az adés szol-
ga példazatiban is (Mt 18,24).

A jézusi tokéletes szeretet tehdt arra kotelez benniinket,
hogy ezt a szeretetet bemutassuk a vilignak. Ahogyan Jézus
megfogalmazza a samériai asszonynak a negyedik evangélium-
ban: , Valaki pedig abbdl a vizbél iszik, amelyet én adok neki,
soha tobbé meg nem szomjazik; hanem az a viz, amelyet én adok
neki, orok életre buzgé viznek kiitfeje lesz 6benne.” (Jn4,14) Az
Ur szeretete altal életet nyeriink, és ha valéban dj életet nyer-
tiink 4ltala, akkor ez tovdbbarad mdsok felé, igy segitve ma-
sokat is abban, hogy a Forridshoz taldljanak. Ahogyan a Hold
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is a Naptdl nyeri fényét, amit aztdn tovibbsugiroz az éjsza-
kaban.

Janos apostol a kovetkezd versben egy talin egyszertibb
élethelyzeten mutatja be az egymds irdnti szeretet gyakorlati
megval6sitisit: hogyan viszonyul a jélétben €16 testvér a nél-
kiil6z4 testvérhez. Kijelentése — amelyet ezattal kérdés formé-
jaban fogalmaz meg — tjfent hatdrozott: aki nem segit testvé-
rének az inségben, ha az életkoriilményei ezt megengedik, ab-
ban nincs meg az Isten szeretete. Aki most az anyagi javaibél
nem tud dldozni bajban 1évé testvére javira, hogyan tudna oda-
adni az életét érte? Testvéri kozosségeink, gyiilekezeteink tobb
helyiitt olyannyira tdvol vannak a krisztusi mintdt6l, hogy
nemcsak életiinket és pénziinket sajndljuk a testvéreinkt6l, ha-
nem mér észre sem vessziik, ha valamelyikiink hidnyt szenved.

Mit jelent sz6val és nyelvvel szeretni? Miért 6v benniin-
ket ettdl az Ige? Mit jelent ezzel szemben cselekedettel
és valésiggal szeretni?

1Jn 3,18 * ,Fiacskdim [gyermekeim], ne szdval szeressiink,
se nyelvvel; hanem cselekedettel és valsiaggal.”

A ,fiacskdim”, pontosabban ,gyermekeim” megszdlitds Janos
tekintélyérdl drulkodik a gytilekezet el6tt. Ez a tekintély ad kii-
16n6s hangsulyt a 18. vers tdmor kijelentésének. A sz6 és a
nyelv ll itt szemben a cselekedettel és a val6saggal. Az apostol
az egymds irdnti krisztusi szeretet mikéntjérdl ad Gtmutatist.
Arra hivja a gyiilekezet tagjait, hogy a szeretetiik ne puszta sz6-
lam legyen, felszines mosoly vagy néhiny udvarias gesztus, ha-
nem valédi, kézzelfoghatd, letagadhatatlan tett, amely a masik
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javat szolgilja. A természetiink szerint konnyen kimondunk
valamit, amirdl tudjuk, hogy j6 és tgy kellene lennie, de amikor
a megvaldsitasra keriil a sor, akkor meghétralunk. (Ha példdul
gyiilekezettakaritast hirdetiink, lehet, hogy sok lesz a lelkes je-
lentkez8, de ahogy kozeledik a takaritds kényelmetlen napja,
rendkiviil elmés kifogisok tucatjval llunk el6, miért is nem
tudjuk valéra valtani az igéretiinket.) Legtobbszor valahogy igy
szeretiink mi: nagyotmondo szdjjal. Mert valaminek a kimonda-
sahoz nem kell dldozatot hoznunk, ahhoz ellenben, hogy meg
is tegylink valamit, igen. A szeretetet az Ige tettekben méri.
w»De mit gondoltok ti? Volt egy embernek két fia, és odamenve az
els6hiz, mondta: Eredj fiam, munkdlkodj ma a sz6l6mben. Az pe-
dig igy felelt: Nem megyek. De azutin meggondolva magdt, el-
ment. A mdstkboz is odamenve, hasonléképpen szolt. Az pedig igy
vdlaszolt: En elmegyek, uram. De nem ment el. E kettd kiziil me-
lyik teljesitette az atya akaratdt?« Mondtik neki: »Az elsé.« Mond-
ta nekik Jézus: » Bizony mondom nektek: A vimszeddk és a pardz-
na nék megelSznek titeket az Isten orszdgiban.«<” (Mt 21,28-31)

Mindez természetesen nem jelenti azt, hogy a szénak és a
nyelvnek ne lenne meghatarozo szerepe az egymads Irdnti sze-
retet gyakorlasaban. ,Az Ur Isten bolcs nyelvet adott nekem,
hogy tudjam erdsiteni a megfdradtat beszéddel...” (Esa 50,4/a)
w~Mint a kenet és 16 illat megviddmitja a szivet: vigy az & bardtjd-
nak édes szavai is, melyek lelke tandcsibdl valck.” (Péld 27,9)
S6t van, amikor az érté és egyiitt érz6 hallgatis a legjobb or-
vossig egy testvériink bajira. Ez az ige tobbek kozott arra ta-
nit benniinket, hogy ne akkor beszéljiink — és ne csak beszél-
jiink —, amikor cselekedni kellene. Kényelemszeretetiinkb6l ki-
folydlag hajlunk arra, hogy akkor is inkdbb kisebb prédikaciot
rogténdzzink egy szenvedd testvériinknek, amikor tehetnénk
is érte valamit. A lecke fel van adva, de a legjobb Tanitét kap-
tuk hozzi: ugy kell szeretniink egymadst, hogy akir az életiin-
ket is odaadjuk egymésért. Miért ne lehetne csokkenteni a ti-
volsdgot az Ige és a bevett gyakorlatunk kézott?

94 = [dnos apostol levelei



Mit jelent ,a sziv vidoldsa”? Miért irhatja Janos apostol
azt, hogy Isten nagyobb a mi sziviinknél?

1Jn 3,19-21 » ,Es errdl ismerjitk meg, hogy mi az igazsig-
bdl vagyunk, és igy tessziik batorsigosakki Gel6tte a mi
sziveinket. Hogy ha vidol minket a sziv, mivelhogy na-
gyobb az Isten a mi sziviinknél, és mindent tud. Szeret-
teim, ha a sziviink nem vadol minket, bizodalmunk van
az Istenhez.”

A 19-24. versek kiilon gondolati egységet jeldlnek a 11-24.
versig tarté szakaszban. Bar a szeretet témdja Gjra el6j6n ezen
a részen belill (23. vers), mégsem ez a kdzponti mondanivald.
A 19-21. versekben a lelkiismeret vidolasardl, illetve békessé-
gérdl ir Janos, a 22. vers az imameghallgatasrol sz6l, a 23. és 24.
vers pedig arrdl beszél, mi a feltétele annak, hogy a lelkiisme-
retiink nyugodt legyen, és az Ur meghallgassa az imdinkat.
Az és errdl” kifejezés jelzi, hogy amit itt megfogalmaz az
apostol, nagyon szorosan kapcsolddik az eléz6ekhez. E szerint
arr6l tudjuk meg, hogy mi az igazsigbdl valok vagyunk, ha tet-
tekkel, valésdgosan szeretiink, nem pedig puszta széval. Ha ez
igy van — folytatva a vers gondolatmenetét —, akkor sziviink,
lelkiismeretiink nyugalmat taldlhat annak ellenére is, hogy va-
dolhat és elitélhet minket, hiszen az isteni kegyelem Krisztus-
ra tekintettel felszabadit benntinket. A ,nagyobb az Isten a mi
sziviinknél, és mindent tud” kijelentés az isteni mindentudasrél
sz6l, kiemelve ezzel Isten kegyelmét (ez kideriil a 19. versbol),
amely azonban csak igazsigossigival és kovetkezetességével
parhuzamosan — azaz Krisztus dldozata arin — érvényesiilhet.
Luther igy ir errél az igehelyrdl: ,Mert az evangélium summd-
ja és lényege, hogy higgy és remélj. Ambar magunkat méltatla-
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noknak kell tartanunk, mégis elfogadhatjuk az evangéliumban
felkinalt kegyelmet. Még ha a lelkiismeretiink félelmes sziviiek-
ké formadl is benniinket, és Istent haragvénak mutatja is be, még-
is nagyobb Isten a mi sziviinknél. A lelkiismeret csak egy csepp,
de a megbékélt Isten a vigasztalds tengere. A félelmet vagy a két-
ségbeesést le kell gy6zni, még ha ez nehéz is. Nagy és rendkiviil
édes igéret, hogyha sziviink el is {tél minket: »Isten nagyobb a mi
sziviinknél, és mindent tud«.” (Idézi Bolyki Jnos. In A tansvallomds
folytatédik. Kommentdr Jinos levelethez. Osiris, Budapest, 2008, 175. o0.)

Mi a feltétele az imameghallgatdsnak? Miért van egyalta-
lan feltétele?

1Jn 3,22-24 + Es akdrmit kérjink, megnyerjiik téle, mert
megtartjuk az & parancsolatait, és azokat cselekedjiik,
amik kedvesek elStte. Ez pedig az 6 parancsolata, hogy
higgytink az 6 Fidnak, a Jézus Krisztusnak nevében, és sze-
ressitk egymast, amint megparancsolta nekiink. Es akiaz §
parancsolatalt megtartja, az Obenne marad és O is abban;
és abbdl ismerjiik meg, hogy benniink marad, abbdl a Lé-
lekb6l, amelyet nekiink adott.”

Annak, hogy Isten megadja nekiink, amit kériink t6le, feltéte-
le van: parancsolatainak megtartdsa. Az apostol két mozzanat-
ban ragadja meg Isten parancsolatit: higgyiink Krisztus nevé-
ben, és szeressiik egymadst. Ez a két irdiny megfelel az Gn. nagy
parancsolatnak: ,Mester, melyik a nagy parancsolat a torvény-
ben? Jézus pedig mondta neki: Szeresd az Urat, a te Istenedet tel-
jes szivedbdl, teljes lelkedbdl és teljes elmédbél. Ez az elsé és nagy
parancsolat. A mdsodik pedig hasonlatos ebbez: Szeresd felebari-
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todat, mint magadat. E két parancsolattdl fiigg az egész torvény és
a proférdk.” (Mt 22,36-40) A ,Jézus Krisztus nevében” hinni
nem a névre, egy széra val6 formai hivatkozast jelent, hanem a
név magit az isteni személyt jelli, a nevében hlnm pedig egyen-
értékti azzal, hogy Obenne hinni.

Ha valaki Krisztusban akar maradni, annak cselekednie kell
az Ur parancsolatait. Nem arr6l van itt sz6, hogy el6zetesen,
Krisztus nélkiil kellene megtanulnunk helyesen cselekedni, 6n-
er8bsl megfelelve az O eléirdsainak, aminek kévetkeztében Is-
ten kozosséget tudna vallalni veliink. Ebben az esetben a csele-
kedeteink 4ltal vilhatndnk igazz4 Isten el6tt. Ez az ige 1s, a Bib-
lia tanitdsival 6sszhangban, a hit dltali megigazitds valésigit
hirdeti, amelynek azonban elvélaszthatatlan része a parancsola-
tokban jirds — de csakis Krisztus megigazit6 kegyelmébdl. Ezt
hangstilyozza Janos: higgy a Megviltéban, és aztin vele kozos-
ségben cselekedd az O akaratat, azaz gyakorold a szeretetet.

A hivé Krisztusban maradasa és Krisztusnak a hivében ma-
raddsa a Megvalté és a hivé ember kozotti egységrél beszél, a
teljes meggyokerezésrdl Krisztusban (lasd ehhez Jézus sz816-
t6rél és sz6l6vesszérdl sz616 példabeszédét Jn 15,1-t8l). Nél-
kiile semmit sem tudunk cselekedni. Janos apostol evangéliu-
miaban ugyanigy fogalmaz: ,,...En az én Atydmban vagyok, és ti
énbennem, és én tibennetek.” (] n 14,20) A fenti szakaszbol azt
is megtudjuk, hogyan valésul meg ez a ,benne-1ét”: a Szentlé-
lek altal. Bétoritéak ezek az igék: Isten arra hiv benniinket,
hogy megtartsuk a parancsolatait, de semmi olyat nem vir el
t6liink, amit ne tudna egyuttal nekiink is ajindékozni. Isten te-
hat csak azt vérja el téliink, amire O tesz képessé benniinket.

Az e heti adomdny az ingatlanalapot tdimogatja.
— Gyiilekezeti ingatlanok vdsdrldsdra és felvjitdsira
szdnt pénzdsszeg.
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VIII. TANULMANY — 2009. AUGUSZTUS 22.

Az igazsag és a tévtanitas
gyakorlati megnyilvanulasai
és gyiimolcsei

(1JN 4,1-6)

Miért kell megvizsgilni a lelkeket? Mit jelent ez a gyakor-
latban?

1Jn 4,1 * ,Szeretteim, ne higgyetek minden léleknek, ha-
nem vizsgiljitok meg a lelkeket, hogy Istent6l vannak-e,
mert sok hamis préféta jott ki a vilagba.”

1Thess 5,21 * ,Mindent megvizsgiljatok; ami j6, ahhoz ra-
gaszkodjatok.”*

Az apostol a levél kovetkez6 szakaszdban ismét visszatér a ha-
mis tanitdsokra, amelyek folyamatosan fejtették ki hatdsukat a
sajat kordban. A megel6z6 szakaszban az Istentdl nyert Szent-
lélekrol volt sz6, melyet viligosan meg kell kiilonbéztetni az
santikrisztus lelkété]”. Igy Janos a tovibbiakban arrél beszél,

* Pontositott forditas.
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milyen tanitds és gyiimolesok varhatdk az el6bbitdl, illetve az
utébbitdl.

A hamis proéfétdk ténykedése a tetszetSsnek tling, de az
igazsag erejét nélkiil6z6 tanitdsokban és életgyakorlatban nyil-
vanul meg. Akkor ismerhetjiik fel a miikodésiiket, ha gondol-
koddsunk gyakorlott az igazsig és a hamissdg felismerésében,
illetve szétvilasztasiban. E képességiinket ugy fejleszthetjiik,
hogy minden hallott tanitist az Ige mérlegére tesziink. Ezt pe-
dig akkor tudjuk megtenni, ha személyesen ismerjiik Isten aka-
ratit. Ha nincs szoros kapcsolatunk Isten gondolataival, akkor
még az igazsig formai ismerete mellett is fennall a veszély,
hogy a megnyerd, tetszetSs tévtanitisok ,megigézik” elmén-
ket. Ennek nyoman akar oda is eljuthatunk, hogy sajit érzelmi
késztetéseinket tekintjiik Isten szavanak. Tovibbd akkor is
kénnyen ,tévtanitékka” vilhatunk, ha csak egy formai tanitdst
vallunk az evangéliumrdl, de sajit életiink nélkiilzi annak ere-
jét. Fontos tehit, hogy megértsiik az igaznak latsz6 és a val6-
ban igaz tanitds és életgyakorlat — azaz a gyakorlati alkalmazis
— kozotu killonbséget, de ugyanilyen fontos, hogy rendsze-
resen megvizsgaljuk sajit magunkat is, és megldssuk: vajon
mennyiben azonosultunk Isten ,,j6, teljes és tokéletes akaraté-
val”, és szokasszertien inkabb az igazsignak vagy inkdbb a ha-
missdgnak engediink.

Az igazsig val6di mércéje természetesen az Igében van, de
csakis annyiban lehet a miénk, amennyiben személyesen is be-
fogadjuk. Gondolkod4sunkat hozz4 kell szoktatni, hogy Isten
akaratit tekintsiik mércének, ne a sajit kivinsigainkat. Mi
tobb, kivinsigaink és érzelmi reakcidink is el6bb-utébb haso-
nulnak ahhoz az értelmi bedllitottsighoz, amelyet Isten akara-
tanak kovetése hatdroz meg. Ez azt jelenti, hogy az igazsignak
megfelel$ dolgok keltenek benniink 6romet és elégedettséget,
az ezzel ellenkez6k pedig visszatetszést. Ha ez a gyakorlat ko-
vetkezetesen érvényesiil az életiinkben, akkor kiélesedik a lelki
halldsunk, és egy id6 utdn mar a leggyengébb hamis hangokat
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is észlelve egyértelmtien helyére tehetjik a hallott tanitdst. Va-
l6sidgga vilik az, amit igazi kovetdirdl jelentett ki Jézus: ,,Ami-
kor [a pdsztor] kiereszti jubait, eléttiik megy; és a jubok kdvetik
8t, mert ismerik a hangjdt. Idegent pedig nem kivetnek, hanem el-
futnak téle, mert nem ismerik az idegen hangjdt.” (Jn 10,4-5)

Hogyan lehet elkiiloniteni a Krisztusra vonatkozé tév-
tanitast a val6dit6]? Miért a ,testben megjelent Krisztus”
megvalldsa a mérce?

1Jn 4,2-3 * ,Err6l ismerjétek meg Isten Lelkét: valamely 1élek
Jézust testben megjelent Krisztusnak vallja, Istent6l van;
és valamely lélek nem vallja Jézust testben megjelent Krisz-
tusnak, nincsen Istent6l, és az az antikrisztus lelke, amely-
r6l hallottitok, hogy elj6, és most e viligban van mar.”

Zsid 2,17-18 ¢ ,Azért mindenestdl fogva hasonlonak kellett
lennie testvéreihez, hogy konyoriil6 legyen és hti f6pap
Isten el6tt, hogy engesztelést szerezzen a nép biineiért.
Mert amennyiben 6 maga is szenvedett, amikor megki-
sértetett, segithet azokon, akiket kisértések érnek.”

Az apostol egyetlen mércére vezeti vissza a tanitds megitélését:
hogyan mutatja be Jézust? Elismeri-e, hogy emberként egy-
szerre hordozta a blinre hajlé természetet, elszenvedve a min-
ket is éré kisértéseket, és egyben engedelmeskedett a Lélek al-
tal az Atyanak? Elismeri-e tovabba, hogy valéban lehetséges t6-
kéletességre jutni, éspedig nem a magunk erejébdl (példaul ér-
demszerz6 cselekedetek altal), hanem Krisztust befogadva, Lel-
ke altal vezettetve? Végiil sz6l-e arrdl, hogy Jézus kézbenjir ér-
tiink az Atyénal, és egyiitt szenved azokkal, akik a kisértésekkel
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kiizdenek? A Krisztusrél sz616 6romhir mindezt tartalmazza,
és csak igy egyiitt tarhatjuk fel a val6di gy6zelem atjat.

Jelenések konyve szerint az iidvosség feltétele, hogy ,gy6z-
ziink, amiként Jézus is gy6zott” f6ldi életében (3,21). Ehhez
viszont arra van sziikség, hogy az O gy6zelmének titkat tanul-
juk meg: azt, hogy emberi testben hogyan 6rizte meg isteni
természetét és engedelmességét. Sitan célja az errdl sz616 iize-
net semlegesitése, amint kordbban mar lattuk. Ezt egyrészt az-
zal éri el, hogy az engedelmesség és a parancsolatok megtarti-
sanak jelentéségét csokkenti, és Krisztust csak kovetendd er-
kolesi példaként, nem a ,hit fejedelmeként és bevégzdjeként”
(Zsid 12,2) tiinteti fel. Masrészt viszont azzal is célt érhet, ha
blineinket felnagyitja, és ugy éllitja be, mintha még Krisztus 4l-
dozata és kozbenjirdsa is elégtelen lenne, hogy engesztelést
szerezzen értiik. Igy is, Ggy is annak tagaddsira késztet, hogy
Krisztusban gy6zni lehet 6nmagunk felett. Ezért irdnyitja J4-
nos is arra a figyelmet, hogy a hamis tanit6k megitélésénél kii-
l6ndsen fontos, hogyan mutatjik be Jézust.

Nem csupdn mésok tanitdsinak megitélésénél fontos azon-
ban, hogyan littatjdk Jézust, hanem ugyanez igaz akkor is, ha a
magunk tanitdsirdl, illetve a személyes életiinkrdl van sz6. Va-
jon arrdl tesziink bizonysdgot, hogy hitvall6 keresztényekként
is a sajat akaratunk a mérce, vagy pedig latszik, hogy céljainkat,
vagyainkat és kivinsigainkat Krisztusnak rendeltiik ald? Az el-
s& esetben tulajdonképpen azt sugalljuk, hogy Jézus életpélda-
ja és annak kovetése nem elégséges a természetiink feletti gy6-
zelemhez, hiszen mi is lépten-nyomon kudarcot vallunk. A m4-
sik esetben viszont, ha kovetkezetesen kitartunk Jézus koveté-
sében, akkor el6bb-utébb az O beszédeinek hatalmat tapasztal-
hatjadk meg azok, akikkel kapcsolatba kertiliink. Kézvetett mé-
don ugyan, de ezaltal is krisztusi, illetve antikrisztusi 1égkort
drasztunk. Ami a tanitisban kezdédik, az az életviteliinkben
folytatédik, és az a lélek nyilvanul meg életiinkben, amelynek
rendszeresen engediink.
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Milyen konkrét hatdssal jar az igazsag, és milyennel a tév-
tanitds hirdetése, illetve befogadasa?

1Jn 4,4-6 * ,Ti Istentdl vagytok, fiacskiim, és legy6ztétek
6ket, mert nagyobb az, aki bennetek van, mint aki e vilag-
ban van. Ok a vilagbél val6k, azért a vilag szerint beszél-
nek, és a vilag hallgat rjuk. Mi Istentdl vagyunk. Aki is-
meri Istent, hallgat rink, aki nem ismeri Istent, nem hall-
gat rink. Err6l ismeritek meg az igazsag lelkét és a tévely-
gés lelkét.”

Az apostol agy jellemzi hallgat6sigit, mint akik gy6ztek az
igazsig altal. Nem csupdn onmagukat gy6zték le, hanem a , té-
velygés lelkét” is, mely a tévtanitisok mogott all, illetve ezek
befogadasira készteti az embereket. Az igaz vagy hamis tanitds
megitélésének mércéje tehit nem csupdn a tanitds tartalma, ha-
nem ismét csak elmondhaté, hogy a hatdsa is. Aki az igazsigot
fogadja be, annak az életén idével latszani fog, hogy dtformal-
ta a hallott beszéd, és gy6zott korabbi bilinei felett. A tév-
taniték viszont a hallgatésig kivinsigaihoz igazitjik tanitisai-
kat, és kiszolgiljak természetes hajlamaikat, ahelyett, hogy
szembeforditanik &ket azokkal. E mégott a legtobb esetben a
blinnel valé magalkuvis 4ll, aminek csak kévetkezménye a ta-
nitds eltorzuldsa, és az, hogy az tizenet egyre inkibb az emberi
természetet kezdi tikkrézni.

Az Oszovetség is fontos kijelentést tartalmaz arrél, hogy a
hamis préfétdk olyan iizenetet hirdetnek, amely nemhogy
szembeforditand az embert sajit blinds életével, hanem inkabb
a természetes vagyait szolgilja ki: ,Szinteleniil ezt mondjik
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azoknak, akik megvetnek engem: »Azt mondta az Ur: Békessége-
tek lesz néktek«, és mindenkinek, aki az 6 szivének keménysége
szerint jdr, ezt mondjdk: »Nem j6 rdtok veszedelem.<” (Jer 23,17)
Ez 3sszeftiggésben all azzal, hogy 6k maguk sem ismerték meg
val6ban Isten jellemét, ezért nem is képesek arra, hogy ezt ha-
talommal képviseljék. Ez kiilonosen igaz az utolsé id6kre, ami-
kor a hamis préféték a tevékenységiiket kisérd jelekkel igazol-
jak megnyilvanuldsaik isteni eredetét, a valdi igazsdg dtforma-
16 ereje helyett: a ,hazugsig minden hatalma, jelei és csodai”
mindazokat rabul ejtik, akik ,,nem fogadtik be az igazsig sze-
retetét idvosségiikre” (2Thess 2,9—-10). Més sz6val: azok kéve-
tik e jeleket, akik nem szerették eléggé az igazsigot — és magit
Istent, aki az igazsig forrdsa — ahhoz, hogy miatta és érte szem-
beforduljanak énmagukkal.

Amikor Janos azt mondja, hogy ,,mi Istentdl valok vagyunk:
aki ismeri Istent, hallgat rank, aki nem ismeri, nem hallgat
rank”, nem arra utal, hogy az apostolok személye 6nmagiban
hitelesiti a tanit4st, hanem éppen forditva: a hirdetett tanitds és
példa befogadasa és kovetése hitelesiti személytiket. Aki akar-
ja, megitélheti, hogy 6sszhangban van-e az életiik Krisztus be-
szédeivel és jellemével. Ugyanaz az elv érvényesiil az apostol
szavaiban, amit Jézus megfogalmazott: ,Aki Istent6l van, hall-
gatja Isten beszédeit; azért nem hallgathatjdgrok ti, mert nem vagy-
tok Istentél valok.” (Jn 8,47) Tovabba: ,Ha nem az én Atydm
dolgait cselekszem, ne higgyetek nekem; ha pedig azokat cselek-
szem, ha nekem nem bisztek is, higgyetek a cselekedeteknek: hogy
megtudjdtok és elhiggyétek, hogy az Atya bennem van, és én ben-
ne vagyok.” (Jn 10,37-38) Aki ,Istentsl val6”, azaz doéntéseit és
tetteit az Isten irdnti engedelmesség hatdrozza meg, eljut arraa
tudatra, hogy Isten van jelen az életében, ahogyan Jézus is ki-
fejezte ezt. Ez a bizonyossidg mondatja az apostollal, hogy ,,mi
Istentdl valok vagyunk”. Abbdl, hogy mennyire szivesen hall-
gatjuk Isten beszédeit, kideriil, mennyire ismerjiik Ot. Ezis az
igazsag atformilo erejének egyik lithaté mércéje.
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4 Melyek a tévtanitk ismérvei?

1Tim 6,3-5 * ,Ha valaki mdsképpen tanit, és nem tartja ma-
gat a mi Urunk, Jézus Krisztus egészséges beszédéhez és
az istenfélelemhez ill§ tanitishoz, az felfuvalkodott és
semmit sem tud, hanem a vitatkozis és a sz6harc betegsé-
gében szenved, amelybdl irigység, viszilykodas, istenka-
romlds, gonosz gyanusits szirmazik. Ezek megbomlott
elméjii és az igazsigot elvetd emberek torzsalkodisai,
akik a kegyességet a nyerészkedés eszkozének tekintik.”

Kol 2,18-19 ¢ ,Senki ne tartson titeket méltatlanoknak a
jutalomra... ok nélkiil felfuvalkodva testének értelmével,
és nem ragaszkodvin a F6hoz, akibdl az egész test... Isten
altal serkentve névekedik.”

A fenti igék azt érzékeltetik, hogy a tévtanitas akkor kezdsdik,
amikor az ember lélekben elveti Krisztus ,egészséges beszé-
dét”. Ennek altaldban az az oka, hogy egy adott ponton szem-
befordul Isten kijelentésével, amely megitéli 6t, azaz bibliai
kifejezéssel élve ,megbotrinkozik” vagy ,megbotlik” (gor.
proszkoptd, lasd példaul Jn 11,10; Rm 9,32; 1Pt 2,8). Ez a szem-
befordulds szinte minden esetben felfuvalkodottsigot eredmé-
nyez, ha az ember megmarad 14zad6 magatartdsiban.

A felfuvalkodottsig mir igen veszélyes jellemvonds, hiszen a
Biblia Satdn lizadasanak kivalté okaként is ezt jel5li meg. A fel-
fuvalkodott ember jobbnak tartja magit masokndl, s az apostol
ennek kovetkezményeit is lefrja: irigység, viszalykodds, isten-
kiromlas, gonosz gyanusitgatds. Az Istentdl tudatosan elsza-
kado, felfuvalkodott ember elébb-utébb &sszeférhetetlenné,
iriggyé valik, s kiilondsen hajlamos arra, hogy énmaga helyett
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mésokban keresse a hibat. Az ,istenkdromlds” nem feltétleniil
abban nyilvanul meg, hogy valaki tiszteletleniil beszél Istenr6l,
hanem az is jellemezheti, hogy az illeté — mikozben azt vallja,
hogy Istent képviseli — Istenhez méltatlan magatartisra (pél-
d4ul féktelen indulatossigra, ragalmazasra, talkapisokra, vak-
buzgésigra stb.) ragadtatja magit, s ezt sok esetben nem is ve-
szi észre. Az apostol ,betegségként” jellemzi ezt az 4llapotot,
amelybdl gy6gyulasra van sziikség.

A végpont az, amikor sokan mar nyiltan az elismerésvagy,
esetleg a pénzsévirsag leplezésére hasznaljik a vallasi tanitast,
noha példdul Pl is ezt mondja magirdl: ,Senkinek eziistjét
vagy aranyat vagy ruhdjit nem klvantam (Ap csel 20,33) — va-
gyis ha fogadott is el méltinyos anyagi tdmogatdst bizonyos
gylilekezetektdl, els6dleges inditéka nem az anyagi nyereség
volt, hanem az evangélium hirdetése. A tévtaniték kezében
azonban a tanitds gyakorta csak eszkéze annak, hogy anyagi
nyereségre vagy elismertségre tegyenek szert.

A tévtanitok jellegzetes magatartisit érzékelteti a harretikosz
kifejezés is, melyet a Karolyi-forditds ,eretnek”-ként ad vissza
(lasd példaul Tit 3,10), de a sz6 késébbi, Biblidtol idegen fel-
hangja miatt helyesebb igy forditani: ,,pirtoskodé6”, ,szakadi-
sok okozdja”. Egyes etimolGgiai magyarazatok szerint a sz6
osszefiiggésben all a felfuvalkodottsiggal, mert a haireomai
(alapjelentése: ,emel”, kovetkezésképpen ,6nmagit felemeli”,
azaz ,felmagasztalja”) sz6bél szirmaztatjak. A sz6 nagyon j6l
kifejezi a tévtanitok jellegzetes gyakorlatit: azt, hogy tanitisu-
kat ,egyedill tidvozit6ként” hirdették, s ezzel meghasonlast
okoztak a gyiilekezetekben. Minden bizonnyal arra térekedtek,
hogy megosszik hallgatésigukat, s az igy kialakult légkérben
tgy tintették fel magukat, hogy akik szembeszegiilnek veliik,
azok igaztalanul tdimadjak ket. Ebben is a sértett 6nérzet, vég-
s6 soron a felfuvalkodottsdg megnyilvanulasat érhetjiik tetten.

A tévtanitds tehit nem pusztdn azt jelenti, hogy az ember

7

»mdst hirdet”, mint amit egy hivé kdzosség vagy vezetdi testii-
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let igaznak ismer el. A mérce nem valamiféle emberi ,.konszen-
zus”, hanem , Krisztus egészséges beszéde”. A ,misként tanitds”
arra vonatkozik, hogy a Krisztus 4ltal adott kijelentéstdl tér el,
ezzel fordul szembe valaki, és ez szinte kivétel nélkiil kirivé
jellemfogyatékossagokkal, erkolesi visszassagokkal jar egyiitt.
A torz tanités torz életvitelt eredményez, és ez visszahat az ilyen
allapotban megrekedt ember gondolkodasara is, aki 6nmagitdl
egyre kevésbé ismeri fel sajit beteg voltit. Ezen tilmenden a hi-
v6 kozosség szempontjabdl a tévtanitok tevékenységének leglé-
nyegesebb — és legkdrosabb — kdvetkezménye a vitatkozas, meg-
osztottsig és a tagok kozotti bizalmatlansag dllandsulasa.

Mi az ,egészséges tudomany”? Kiknek az életében érhet
céle?

Tit 2,11-14 « ,Isten udvozité kegyelme megjelent minden
embernek, mely arra tanit minket, hogy a hitetlenséget és
a vilagi kivinsigokat megtagadva mértékletesen, igaz
mddra és istenfélelemmel éljiink e viligon, mivel virjuk a
mi nagy Isteniink és Megvaltonk, Jézus Krisztus megjele-
nését, aki 6nmagat adta értiink, hogy megvaltson minket
minden gonoszsagtdl, és megtisztitson minket a sajit né-
pévé, mely j6 cselekedetekre igyekszik.”*

Az egészséges tudomany szorosan Krisztus személyéhez kap-
csolédik. Amikor arrdl van sz6, hogy Isten ,idvozits kegyel-
me” jelent meg, akkor is Krisztusra torténik utalds, hiszen az 6

* Pontositott forditas.

106 * Janos apostol levelei



személye tiikrozte a legtokéletesebben Isten kegyelmét, ami-
kor Isten Fiaként élt a Foldon (vo. Jn 1,14/b tantsigtételét
a testté lett Igérol: ,teljes volt kegyelemmel és igazsiggal”).
A gorog szoveg az epifaind igét hasznélja, melynek alapjelenté-
se: ,lathat6ova vélik, felttinik”, azaz arra utal, hogy Krisztus lat-
hat6 eljovetele mutatta be a legteljesebben Isten kegyelmét
»minden embernek”, vagyis az egész vilagnak.

Isten kegyelme azonban nem csupin Krisztus személyében
testesiil meg, hanem mindazokban, akik Krisztus kévetdivé
vélnak, és él6 kapcsolatba keriilnek vele. A kegyelem val6sigos
valtozast munkal az ember életében, mert Isten szeretetét is-
merteti meg vele, s ez szembeforduldsra készteti a rosszal (vé.
Rm 2,4/b: ,Isten jésdga téged megtérésre indit”). Isten szeretete
abban nyilvinul meg, hogy Krisztus ,,6nmagit adta az embe-
rért”. Nem csupén életében mutatta be Isten kegyelmes jelle-
mét, hanem sokkal inkibb haldldban, amikor artatlanul 1s el-
szenvedte a blineinkért jiré biintetést. Ez az dldozat az, amely
megérteti veliink a bin salyét, Krisztus élete pedig mintit ad
arra az igaz életre, melyet a vele val6 kozosségben mi is megva-
l6sithatunk. Csakis Isten kegyelmének, szeretetének befoga-
désa képes arra, hogy ne csupin 8szténdzzoén benniinket a
rosszal valé szakitdsra, hanem képessé is tegyen erre. A ,nem
egészséges” tanitds képtelen ezt elérni.

Osszességében a kovetkezd két magatartds jellemzi az
egészséges tanitist kovets embert: virja Jézus Krisztus ajbdli
megjelenését (vagyis tudatosan életben tartja elméjében ennek
igéretét mint a rossztdl valé végsé szabadulds reménységét),
mikézben tokéletességre és ,j6 cselekedetekre” torekszik,
igyekszik ,elhivatdsit eréssé tenni” (2Pt 1,10, vo. Fil 3,7-14).
Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy tudatosan er6siti személyes
kapcsolatdt Istennel, nem elégszik meg azzal, hogy ,valami-
kor” megszolitotta 6t Isten, hanem egyre jobban ,megszdéli-
tott” szeretne lenni. Az Istenbe vetett bizalom tudatos elmé-
lyitésének eredménye az, hogy a végs6 szabaduldsra, az isteni
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{téletre sem fenyegetd valésigként, hanem batorito, dllhatatos-
sagra és gy6zelemre serkentd igéretként gondol immar.

Hogyan befolyédsolja az igazsiggal kapcsolatos személyes
illasfoglaldsunk a tévtanitis vagy az igazsig terjedését?

2Tim 3,13-14 * ,A gonosz emberek pedig és az Amiték no-
vekednek a rosszasigban, eltévelyitve és eltévelyedve. De
te maradj meg azokban, amiket tanultil, és amiket rad
biztak, mert tudod, kit6l tanultad.”

2Tim 4,1-2 * ,Kérlek azért Isten és Krisztus Jézus szine
elstt, aki itélni fog él6ket és holtakat, az 6 orszigira és el-
jovetelére kérlek, hirdesd az igét, illj el6 vele alkalmas és
alkalmatlan idSben, ints, feddj, buzdits teljes tiirelemmel
és tanitissal.”

Tit 2,1 » ,Te azonban azt hirdesd, ami egyezik az egészséges
tanitissal.”

Pil apostol a pasztorlevelekben a tévtanitokroél szélva tobbszor
is a hiteles tizenet 4llhatatos képviseletére bitoritja munkatar-
sait, mert tudja, hogy a tévtanitdsok elharap6zdsa virhaté a
gyiilekezetekben (v6. az efézusi gyiilekezet véneihez intézett
kijelentésével Ap csel 20,29-31-ben). Ettél nem szabad meg-
jjedni, hanem rendithetetlen éllhatatossidggal és tiirelemmel
kell hirdetni azt, amit megismertek és elfogadtak mint Krisztus
tanitdsat. Az igazsag hirdetését ellenhatisként torvényszertien
kiséri a tévtanok feléledése is, de ennek nem kell megfélemlite-
nie azokat, akik az igazsig 6rzésére hivatottak.

Masrészt azért is szitkséges ezt hangsdlyozni, mert a tév-
tanitas terjedését gyakorta el6segiti az, hogy az ,egészséges ta-
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nitds” ismerdi és kovetsi nem mindig hirdetik kell buzgésig-
gal vagy hatdrozottsiggal a megismert igazsigot, illetve szemé-
lyes hitéletiitkben olykor kévetkezetlenségek tapasztalhatok,
gyakran rosszul képviselik Istent. Emiatt elmulasztjik, hogy az
embereket szembesitsék sajat helytelen kivansigaikkal. A hati-
rozatlansig és a figyelmeztetés hidnya kovetkeztében ezek
szinte szabadon burjanzanak, és j6 tiptalajt képeznek a torz ta-
nitdsnak és életvitelnek. A tévtanitdsok terjedését tehat gyak-
ran az igazsag ismerdinek kozombossége is serkenti, az 6 fele-
18sségiikre is emlékeztetnie kell az apostolnak.

Ezen tilmenden a hivé kozosség minden tagjira igaz: az
segészséges tudomdnnyal egyez6” (Tit 2,1), kovetkezetes gya-
korlati életvitel akadalyozhatja meg, hogy a tévtanok alkalmas
célpontjava valjunk. Az az ember ugyanis, aki egyéni életében
»Isten teljes akaratat” koveti, olyan belsé ,ellenallé képesség-
re”, lelki ,immunitdsra” tesz szert, amely kizdrja az egészséges
tanitastol eltérd elvekre valé fogékonysdgot, mert elttinik az 1j,
izgalmas tanok irdnti sévargas. Pal apostol az Efézusi levélben
ezért kapcsolja 6ssze ,Isten jovoltinak megismerését” a ,belss
ember meger6sddésével”, amely nem ad t6bbé teret az 6rok-
16tt természetbdl fakad6 kivinsdgoknak (v6. Rm 6,5-6, mely a
»meghalds” metafordjival fejezi ki ugyanezt). Elsésorban azok-
nak a hajlamoknak kell ,meghalnunk”, amelyek megttirése fo-
gékonnyd tesz minket a természetiinknek hizelgé téveszmék
befogadasara, és igy egyre kevesebb eséllyel tud leny(igdzni a
hamis igézet, amely oly vonz6va teszi a Krisztus beszédétdl el-
térd, azt meghamisitani igyekvé tanitdsokat.

Az e beti adomdny a Sola Scriptura Teoldgiar Féiskoldt
tamogatja. — Hozzdjdrulds a kozisség dltal fenntartott f6iskola
mitkddési kéltségerhez.
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IX. TANULMANY — 2009. AUGUSZTUS 29.

Isten megel6z6 szeretete

(1JN 4,7-21)

Hogyan kapcsolddik 6ssze Janos apostol levelében a sze-
retet Isten ismeretével? Milyen kizdrélagos ttja van Isten
megismerésének?

1Jn 4,7-8. 16 * ,Szeretteim, szeressitk egymdst: mert a sze-
retet az Istentd] van; és mindaz, aki szeret, Istentdl sziile-
tett, és ismeri az Istent. Aki nem szeret, nem ismerte meg
az Istent; mert az Isten szeretet. Es mi megismertiik és el-
hittiik az Istennek irintunk val6 szeretetét. Az Isten sze-
retet; és aki a szeretetben marad, az Istenben marad, és az
Isten is 6benne.”

Az itt kovetkezb részt Janos apostol a ,szeretteim” megszoli-
tassal vezeti be, amely az 1Jn 3,18-ban olvashaté6 ,,gyermekeim”
megszolitassal dllithaté pairhuzamba. Ezutdn hangzik el hatdro-
zott hivésa a szeretet gyakorldsira (7. vers). Krisztus egyhaza-
ban az egymas irdnti szeretet alapja Isten szeretetében van. Ez
azt jelenti, hogy a szeretet nem valamiféle érzés, amelyet hol
tapasztalunk magunkban, hol pedig nem, nem is a személyes
szimpatidn alapul6 vonzalom, hanem olyan beillit6das és gya-
korlat, amelynek megingathatatlan, sziklaszilird bizisa van: Is-
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ten szeretete. Az Ige ezzel a megfogalmazissal is jelzi, hogy
mivel a szeretet Istentdl val6, az egymds irdnti szeretetiinknek
ehhez hasonlénak kell lennie. Istenben, az O szeretete 4ltal ta-
nulhatunk meg megbizhat6an szeretni, hangulatoktdl, j6- vagy
rosszkedvtél, j6 vagy rossz id&jarastdl, kiilonb6zé benyomi-
soktdl figgetlentl.

Istent ismerni eszerint nem pusztin elméleti tudist jelent.
Azt azonban el6re le kell sz6gezniink: ezzel az apostol nem
igazolja a természetiinkbdl fakado intellektualis lustasdgot sem.
Minél teljesebb elméleti tudast kell szerezniink Istenrdl Igéje
mind mélyebb megismerése iltal — ezzel a mindennapi életgya-
korlatunkat alapozzuk meg. Az Ige rendszeres, eréfeszitéseket
kivin6 tanulmanyozisa nélkiil keresztényi életiink nem taldl
biztos fogédzora Istenben, hanem kiszolgaltatjuk szeszélyeink-
nek. Akinek ellenben kizdrélag elméleti ismerete van Istenrdl,
az nem ismeri Ot. Az istenismeret ugyanis mindenekelétt sze-
mélyes kapcsolatot takar. Az Ige mind teljesebb ismeretére is
azért van sziikség, hogy minél kozelebbi személyes kapcsolat-
ban élhessiink a Kinyilatkoztatéval. Ennek a kapcsolatnak a
megteremtdje és fenntartdja pedig az isteni szeretet. Nem Bib-
lia-ismereti tesztek donthetik el, milyen mértékben ismerem az
Urat, hanem az, hogyan viszonyulok a testvéreimhez, mert a
testvérekhez valé kapcsolatomban Istenhez fiz6d6 kapcsola-
tom képezddik le. Isten mindannyiunkkal meg tudja lattatni,
milyenek val6jiban a testvéri viszonyaink. A szombati kedves-
ség nem egyenld a testvéri szeretettel, amelyre az Ige hiv. Ha el-
fordulok valamely testvéremt6l, mert szegényebb, lasstibb be-
szédl, mint én, ha elkeriilok valakit, csak mert mas, mint én,
fogyatékossaggal él, beteg, vagy furcsan viselkedik, akkor nem
ismerem azt az Urat, aki kévet&jének vallom magamat. Ha mé-
regetem a masikat, ha pletykilkodom masokr6l, ha a hita mé-
gott kibeszélek valakit, ha vélt vagy val6s bantdsra bantassal,
sértettséggel, elforduldssal vilaszolok, akkor sajit magam te-
szem nyilvinval6vd magamrol: semmi kézém nincs Istenhez.
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WAz Isten szeretet” meghatdrozis rendkiviil témor és iinnepé-
lyes (vo. ,az Isten Lélek” — Jn 4,24; ,az Isten vildgossdg” — 1]n
1,5). Az apostol azonban a hétkéznapisigban, a mindennapi
életben teszi kozelivé és megragadhat6vd az isteni fenséget.
Hiszen Isten szeretete nem fennkolt és magasztos, mindent 4t-
haté romantikus érzés, hanem konkrét tett, ezért mi is — mint
lattuk — a viligban tevékenykedve és az egymashoz valé konk-
rét viszonyuldsainkban tudjuk méisok szamaéra is viligossa ten-
ni Isten lényének nagyszertiségét. Minden cselekedetem, sza-
vam, gondolatom és dontésem egy-egy apré tiikor, amelyben
meglithatom Istennel val6é kapcsolatomat. Csak akkor mond-
hatom, hogy ismerem Istent, ha minden egyes cselekedetem,
szavam, gondolatom és dontésem szeretetben gyokerezik.
Egyébként 6nz6 énem még mindig Isten és ,belsé emberem”
kozé all.

Miért hangstlyozhatja Janos, hogy a mi Isten irdnti sze-
retetiink csak viszontszeretet lehet? Milyen jelent8sége
van ennek szimunkra?

1Jn 4,9-10.19 * ,Aziltal lett nyilvinvaléva az Isten szerete-
te benniink [kozottiink], hogy az 6 egysziilott Fiat el-
kildte az Isten e vilagra, hogy éljiink altala. Nem abban
van a szeretet, hogy mi szerettiik az Istent, hanem hogy 6
szeretett minket, és elkiildte Fiat engesztel6 [elfedezd] al-
dozatul a mi blineinkért. Mi szeressiik 6t, mert 6 elébb

szeretett minket!”

A jénosi iratok egymassal valé szoros kapcsolata ezen a helyen
is nyilvinvaléva vélik. Jézus jelenti ki Nikodémusnak éjszakai
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beszélgetésiik soran: ,Mert gy szerette Isten e vildgot, hogy az &
egysziilotr Fidt adta, hogy valaki hisz 6benne, el ne vesszen, ha-
nem orok élete legyen.” (Jn 3,16) A 9. versben szereplé en hémin
(=benniink) kifejezést a szovegOsszefliggés szerint a kozot-
tiink sz6val adhatjuk vissza helyesen. Az ember és Isten k6z6t-
ti kapcsolatban mindig Isten a kezdeményezd. O hajolt le hoz-
zdnk Fidban, hidat épitve minden kor blinés embere és onma-
ga kozé. A Teremtd és a teremtmény kozotti szeretetkapcso-
lat, amely a biineset el6tt eleven volt, utdna pedig a blin a két
fél kozé ékelsdott, csakis Isten Gjjateremtd munkdja altal épiil-
het fel gjra. Ez a munka nem titkos, nem csupan egy kivalasz-
tott csoport szdmdra elérhet$, hanem minden egyes embernek
felkindlt lehetéség. Az isteni szeretethivis megint csak nem
szavakban 4ll, hanem O odaadta magat azért, hogy létrehozza
veliink, emberekkel a szeretetkdzdsséget. Minden szeretetiink,
amellyel Isten és emberek felé fordulunk, mar csakis valasz le-
het az isteni kezdeményezésre, mert Isten a Fidban minden
ember felé megtette a kezd6 és donté 1épést.

A 10. vers meger6siti és egyben elmélyiti a 9. vers tartalmit.
Vildgossd teszi, hogy nem a sajit sziviinkbdl fakad az Isten
iranti szeretetiink, mintha ez valami érdem lenne. Az isteni,
wminden értelmet feliilhalads” (Fil 4,7) szeretet ereje tesz egyil-
talin képessé benniinket arra, hogy viszontszerethessiik az
Urat. Janos ezzel minden dolyfét kiolt benniink. Az isteni sze-
retet tehdt két lépcsében kozelitette meg végérvényesen az
embert. Egyrészt Jézus mint engesztels, jobban mondva bi-
neinket elfedez6 dldozat megteremtette a feltételét az Isten és
ember kozotti kapesolatnak, hiszen e nélkiil Isten, aki blinnel
egyiitt nem lakik, nem kozeledhetett volna felénk. Masrészt
azonban Isten nem csupin megnyitotta a kapcsolat ttjat el6t-
tiink Fia dldozatdban, hanem mir el is inditott benniinket On-
maga felé. A krisztusi dldozatban megnyilvanul6 isteni szeretet
Isten felé vonz benniinket. Ilyen szeretettel masutt nem taldl-
kozhatunk, benniinket igy még nem szeretett senki. Az isteni
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megel6z6 szeretet tud minket egyediil Isten felé vinni. Es ha
mindezt Gjra végiggondoltuk, akkor ismét fel kell ismerniink,
hogy minden egyes embert csakis Isten szeretete tud megsz6-
litani és Gy életre hivni.

Mit jelent ,az itélet napja” kifejezés? Hogyan kapcsolé-
dik ez a szeretet témakoréhez?

1Jn 4,17 * ,Azzal lesz teljessé a szeretet kozottiink, hogy bi-
zodalmunk van az itélet napjihoz, mert amint 6 van, ugy
vagyunk mi is e viligban.”

Ebbdl a versbél valami fontosat tudhatunk meg a szeretet ter-
mészetérdl: a szeretet nem statikus [nyugvo, allandésult],
mintha egyszerre a birtokunkba vehetnénk és aztin rendelkez-
hetnénk vele, hanem sokkal inkdbb olyan valésig, amelyben
folyamatosan fejlédhetiink, névekedhetiink. Janos apostol ab-
ban jeléli meg a szeretet kiteljesedését, hogy mir nem rette-
giink a végsd isteni igazsigszolgiltatdstol.

»Az itélet napja” kifejezés tobb helyen is eléfordul a Bibli-
ban, mindannyiszor az utolsé itéletre vonatkozik (példdul Mt
10,15; 12,36; 2Pt 2,9; szinonim kifejezések: ,az a nap” — pél-
daul 1Thess 5,4 —, ,az Ur napja” — J6el 2,11; Abd 1,15 stb.). Ez
az a nap, amikor minden nyilvinvalévd lesz, az is, amit Isten és
emberek eldl is legszivesebben elrejtenénk. Ezen a napon nem
marad helye t6bbé a rejt6zkddésnek, minden tgy jelenik meg,
amilyen valéjaban. A Biblidnak ez az igérete éppen ezért hat fé-
lelmetesen az emberre. Most még mindannyian jobbnak mu-
tathatjuk magunkat annél, amilyenek vagyunk, jitszhatunk kii-
16nb6z6 szerepeket, de a végs6 itélet mindent napvildgra hoz.
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Ha Krisztus-hiv6k vagyunk, akkor is sok rejtegetnivalénk le-
het egymis és a vildg elétt, és bizony mi is félhetiink attdl a
naptél, amikor teljes leplezetlenségben kell megallnunk az Ur
elétt (v6. az elsé emberpar blineset utdni felltozkodése).

Az Ige azonban a szeretetet és igazsigot ezen a helyen is
mint Isten egymdstdl elvalaszthatatlan tulajdonsigait mutatja
fol. Ha Isten szeretete teljessé lett benniink, akkor nem féliink
ettSl a naptdl. A bizodalomnak forditott kifejezés (parrészia)
elsédleges jelentése: nyilt, egyenes beszéd, nyiltsdg, becstiletes-
ség. Igy varhatjuk az igazsigszolgdltatdst: nyitottan, rejtézni
akaras nélkiil, 6rvendezé megnyiliasban Isten el6tt. Az isteni
szeretet, amely az életét adta értiink, a garancia arra, hogy Is-
ten mindent megtesz az iidvosségiinkért. Erre tekintve lehe-
tiink batrak az itélet napja fel8l. Sét, ekképp nemcsak bizodal-
munk lehet ehhez a naphoz, hanem virhatjuk, s6t magunk 1s
siettethetjiik eljovetelét. Taldn azért nem siettetjiik az Ur eljo-
vetelét és itéletét azzal, hogy sajat életiinket Isten szolgalatira
szenteljiik, mert sziviink mélyén féliink ettdl a naptol?

Milyen félelemrdl beszél itt vajon az Ige? Miért nem fér
meg egymas mellett a szeretet és a félelem? Mit jelenthet
a teljes szeretet?

1Jn 4,18 * ,A szeretetben nincsen félelem; s6t a teljes szere-
tet kitizi a félelmet, mert a félelem gyotrelemmel jar: aki
pedig fél, nem lett teljessé a szeretetben.”
(V6. 1]n 4,17)

A félelmet mindenki j6l ismeri. Nincs olyan ember, aki még so-
sem félt volna valamit8l az életében. A biineset utini emberi
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élet természetes velejardja, hogy féliink. Kétféle félelmet is-
merhetiink. Az egyik a szorongis, amikor a félelmiinknek
nincs konkrét tirgya, hanem szinte a zsigereinkben jelentkezik
az 4ltalinos félelem att6l, hogy ebben a viligban kell élniink és
eligazodnunk. A masik a konkrét félelem, amely kézzelfogha-
t6 tirgyra, eseményre irdnyul, igy félhetiink példdul a rovarok-
t6l, egy kinosnak igérkezd beszélgetéstdl, vagy a f6nokiinktdl.
Ebbe az utébbi csoportba sorolhatjuk a mi specifikusan ,ke-
resztényi félelmeinket” is: félelmiinket attdl, vajon tidvézii-
link-e, vajon tdvoziil-e a gyermekiink, j6 keresztények va-
gyunk e stb. A konkrét félelem azonban nemcsak elére, a jo-
vére irdnyulhat, olyan eseményekre, amelyek még el6ttiink 4ll-
nak, hanem a multra is. Igy jelentkezhet benniink félelem akar
egy Urvacsora utdn is, vajon nem éltem-e méltatlanul a kenyér-
rel és a musttal, vajon nem rontottam-e el valamit, nem bantot-
tam-e meg valakit egy beszélgetés sordn stb. J6 lenne szembe-
nézniink azzal a ténnyel, hogy a Krisztus-hivék sokszor tébb
félelmet hordoznak magukban, mint nem hivé tirsaik. A pszi-
cholégia tudomanya sem véletleniil foglalkozik a vallisossig
sajatossagaival.

Ma a félelem kérdése még élesebben jelenik meg az életiink-
ben, mint kordbban. Ahogyan névekszik a bizonytalansig a
benniinket koriilvevd vildgban, tgy hatalmasodhat el rajtunk a
félelem. Hogyne félnénk, amikor egyre kiszdmithatatlanabb a
jov6, nem tudhatjuk, lesz-e munkank, nyugdfjunk.

Milyen j6l ismer azonban benniinket az Ur! A Biblidban
tobb szdzszor kérleli, blztat]a olvaséjit, hogy ne féljen, mert
pontosan tudja, mennyire meghatarozo szdmunkra a félelem.
Figyeljik meg Isten eljardsit: O nem agy akar megszabaditani
benniinket a felelemtol, hogy azt mondja, nem szabad félned,
mert a j6 keresztény nem fél — amivel csak elvardst timasztana
veliink szemben, amelynek tGgysem tudnink megfelelni, sét
csak névelné benniink a félelmet. Az Ur a szeretetével orvosol
minket. Nem én tizhetem ki a félelmet a szivembdl, hanem Is-
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ten szeretete dltal dobja, veti ki bel6lem ezt a meghatirozottsi-
got. O szill szembe bennem a félelemmel, én tehetetlen va-
gyok. Ha megtapasztaltuk mér a félelemmel jir6 gyotrelmet, és
szabadulni akarunk t68le, akkor ne arra koncentréljunk kiilonfé-
le praktikakat kistdlve, hogyan szabadulhatnink a félelemtdl,
hanem keressiik Isten szeretetét. Id6zziink vele csondességben
akkor is, ha épp 6sszeomlani litszana fejiink folétt a hdz — hogy
Gjra és Gjra tudatosithassa benniink: mindennél jobban szeret
minket. Igy megtanulhatunk tgy élni minden kiszdmithatatlan-
sag kozepette is, hogy tekintetiinket Istenre fiiggesztjiik, és az
O meleg szeretete feloldja benniink a félelmet.

Béarcsak megtanulnink Isteniinkre hagyatkozni, barcsak el-
engednénk végre terveinket, mindent, amihez olyan gorcsésen
ragaszkodunk, amit mi akarunk megvaldsitani és biztositani a
magunk és szeretteink szdmdra, és mindezt Isten hatalmas ke-
zébe tennénk! El kell jutnunk a félelem nélkiili élet magaslatai-
ra, mert a félelem blokkol, megkotdz. Nem lehet, hogy ezért
nem tudunk nagyobb eréket, min&ségibb idéket Istennek
ajindékozni? Lotunk-futunk a dolgaink utdn, hogy legaldbb
relativ biztonsdgot teremtsiink magunknak és a csalidunknak,
hogy ne kelljen félniink. A faradt, kimeriilt idénket pedig Is-
tennel t6ltjiik, sietve. Pedig ha minden dolgunk Istenben lenne
elrejtve, akkor nem félelemtdl hajtva élnénk, és igy neki tud-
nank szentelni napjaink, életiink legjavat. Higgyiik el, hogy ez
lehetséges.

Hogyan foglal alldst a Biblia azokkal kapcsolatban, akik
Isten gyermekeinek valljdk magukat, mikézben gytlolik a
sajat testvéreiket? Mit jelent gy(lolni valakit a Biblia szerint?

1]Jn 4,20 ¢ ,Ha azt mondja valaki, hogy »szeretem az Istent«,
és gytiloli a maga atyjafiit, hazug az: mert aki nem szere-
ti a maga atyjafiat, akit lit, hogyan szeretheti az Istent,
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akit nem lat? Az a parancsolatunk is van téle, hogy aki
szereti az Istent, szeresse a maga atyjafiat is.”
(V6. 1]n 3,15)

Onmaggban ez a vers is kifejezi, hogy a Biblia viligos kategé-
ridkban gondolkodik a szeretettel kapcsolatban is. Ez esetben
szintén minddssze két lehetdség all eldetiink: vagy szeretjiik a
testvériinket, vagy nem. A Biblia értékrendjében azonban a
testvériink nem szeretése egyenld a gy(iloletével. A vers ezt ir-
ja: wha valaki... gyiloli a testvérét..., aki ugyanis nem szereti a
testvérét...”, azaz a ,gyllolni” és a ,nem szeretni” vilt6fogal-
mak. Az isteni értékrend ebben a tekintetben is nagyon messze
all természetes gondolkodasunktél. Mi legtébbszor azt gon-
doljuk, hogy ha van is olyan testvérem, akit nem szeretek, at-
t6l én még nem gyilslom &t. Ha valaki gytilslettel bélyegezne
meg minket, amikor kifejtjiik, hogy miért nem szeretjiik ezt
vagy azt a testvériinket, minden bizonnyal felhaborodnank és
kikérnénk magunknak ezt a viadat. Pedig maga az Ige leplez le
benniinket. Ha nem szeretiink valakit, gytlsljik &t.

Ha pedig emellett azt valljuk, hogy szeretjiik Istent — mérpe-
dig mindannyian ezt valljuk, ezért keresztelkedtiink meg —, ak-
kor Isten szemében hazugok vagyunk — megint egy rendkiviil
éles és hatarozott kijelentés. Ez mar dnmagaban is megrendité,
ha a Biblia szavit sszevetjiik sajit keresztényi gyakorlatunk-
kal, de mindez még lestjtobba valik, ha felidézzik Jézus sza-
vait, amit a vallisukra biiszke, de 1ényegileg hitetlen izraelitdk-
nak mond: ,, 77 az 6rdog atydtol valk vagytok, és a ti atydtok ki-
vdnsdgait akarjdtok teljesiteni. Az emberilé volt kezdettél fogva,
és nem dllt meg az igazsdgban, mert nincsen benne igazsdg. Mikor
hazugsdgot sz6l, a sajitjabol szol, mert hazug és hazugsig atyja.”
(Jn 8,44) Sajat hazugsigunk tehdt Sitdn gyermekeiként mutat
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be benniinket az Ige bizonysiga szerint. Hiszen Sdtdn a hazug-
sdg atyja, és ha mi Isten nevének megvalldsival pirhuzamosan
nem szeretjiik a testvériinket, akkor hazugok és igy Sdtdn fiai
Vagyunk A Biblia dllisfoglaldsa ebben az esetben is egyértel-
m{, tiszta és hatdrozott. Nekiink szokatlan ez a fajta gondol-
koddas, természetiink szerint inkdbb hajlunk a kiilonb6z6 ar-
nyalatok finomsagaira, a ,puha” gondolkodas irdnyédba. Pedig a
Biblia szerint itt is csak két csoport van. Nincs senki, aki ne
tartozna a két csoport valamelyikébe. Az isteni kegyelem
azonban azon firadozik, hogy ,a sotétségbdl az 6 csodalatos
viligossdgira” jussunk (1Pt 2,9).

Miért csak a testvéri szeretetrdl ir Janos apostol? Nem ki-
rekesztd ez a megkozelités?

1Jn 3,14-17; 4,20-21

A kérdés jogosnak latszik. Hiszen mdsutt maga Janos beszél
Isten szeretetérdl a vildg, azaz minden valaha is élt és él6 em-
ber irant (Jn 3,16). Miért emelheti akkor az apostol ennyire a
kézéppontba kizirdlag a testvérek egymds irdnti szeretetét?
Nem lehet, hogy ezzel elfordul a még megtéretlen sokasagtol?
Nem tgy tlinik, mintha a Krisztus kegyelmét még nem isme-
r6k kozombosek lennének a levél irdja szamara?

Azon tdl, hogy Janos levelét a korabeli gyiilekezetnek irta —
azaz olyan konkrét problémékat tirgyal, amelyek meghatiro-
z6ak a gyiilekezet szdmdra —, egy masik, déntébb szempontot
is figyelembe kell venniink a valaszaddsnal. Jézus jelenti ki a ta-
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nitvinyainak: ,Amint én szerettelek titeket, sigy szeressétek ti is
egymdst. Errdl ismeri meg mindenki, hogy az én tanitvinyaim
vagytok, ha egymdst szeretni fogidtok.” (Jn 13,34b-35) Egy kicsit
késébb igy konyorog az Atydhoz: ,De nemcsak értiik konyor-
gok, hanem azokért is, akik az 8 beszédiikre hisznek majd bennem.
Hogy mindnydjan egyek legyenek; amint te énbennem, Atyim, és
én tebenned, hogy 6k is egyek legyenek mibenniink: hogy elhiggye
a vildg, hogy te kiildtél engem. Es én azt a dicséséget, amelyet ne-
kem adtil, nekik adtam, hogy egyek legyenek, miképpen mi egy
vagyunk: én Sbenniik, és te énbennem. Hogy tokéletesen eggyé le-
gyenek, és megismerje a vildg, hogy te kiildtél engem, és szeretted
Oket, amiként engem szerettél.” (Jn 17,20-23) A tanitvinyok
egymds irdnti szeretetének kovetelménye tehit kordntsem je-
lent egységes gyiilekezeti befelé fordulast. Nem azért kell meg-
valésulnia a kolesonos testvéri szeretetnek a gyiilekezet tagjai
kézott, hogy jol érezzék magukat, és elviselhetébbé valjon szi-
mukra a f6ldi élet. Hanem els6sorban azért, mert egymashoz
valé ilyen viszonyuldsukbdl valik lithatéva a Vilég szdmira,
hogy 6k Isten gyermekei. Az egymds irdnti testvéri szeretet te-
hit az eszkéziink arra, hogy az Istent még nem ismeréknek Ot
mint a szeretet Istenét mutassuk be. Eppen altalunk lathatjik,
tapasztalhatjdk meg azt, hogy a j6sigos Istenr6l sz616 beszéd
nem mese, hanem val6sig, mert a mi életiinkben és emberi vi-
szonyainkban ekként jelenik meg. Ha be akarjuk mutatni a vi-
lagnak Krisztust, ha szolgélni akarjuk Istent, ha embereket a
val6di 6rém forrasdhoz akarunk segiteni, akkor mindenekel&tt
szeretniink kell egymdast. Ha ez hidnyzik, nem csodilkozha-
tunk azon, hogy nem tudjuk betolteni kiildetésiinket.

Az e heti adomdny az internetes osztdlyt tdimogatja.
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X. TANULMANY — 2009. SZEPTEMBER 5.

A hit: gy6zelem
a vilag felett

— A Jézus Krisztus melletti
tantbizonysagok

(1JN 5,1-13)

Hogyan alapozza meg az apostol az egymds irdnti szere-
tet kivinalmat az eddigieken tal?

1Jn 5,1-2 * ,Mindaz, aki hiszi, hogy Jézus a Krisztus, Isten-
t6l sziiletett; és mindaz, aki szereti a sziil6t, azt is szereti,
aki attdl sziiletett. Abb6l ismerjitk meg, hogy szeretjiik az
Isten gyermekeit, hogyha az Istent szeretjiik, és az 6 pa-
rancsolatait megtartjuk.”

Az itt szerepld verssel egy 4j szakasz kezd8dik a janosi levél-
ben, amely ugyanakkor szervesen kapcsolddik a korabban el-
hangzottakhoz. A szeretet és a hit témdja marad tovébbra is a
kozéppontban, 4m innentdl hangsulyeltoléddst figyelhetiink
meg a hit irdnydba. Az elsé versben a Jézus Krisztusban val6
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hit, az Isten irdnti szeretet és a testvérek irdnti szeretet egy-
miéstdl elvalaszthatatlan egységben jelenik meg (vo. 1Jn 3,23;
4.21).

Hinni, hogy Jézus a Krisztus, azt jelenti, hogy valljuk: a Ni-
zéreti Jézus, aki foldi anydtdl szilletett, a torténeti személy
a Krisztus, azaz a Messids, Isten Kiildottje, Felkentje. Ezzel a
hitvalldssal azt a meggy6z6désiinket fejezziik ki, hogy Jézus
Krisztus ember és Isten egy személyben. Ez a megfogalmazis
kiilonos hangsulyt nyer, ha tudjuk, milyen tévtanitisok fenye-
gették a korai gyiilekezetet. Ezek alapvet6en két szélséséget
képviseltek: vagy tagadtik Jézus emberi mivoltdt, vagy Jézus
istenségét nem fogadtik el. Ha birmelyik irdnyzat meggyoke-
rezett volna a gyiilekezetben, az a Jézus Krisztusban nekiink
ajindékozott 6romhir tagadisit jelentette volna. Aki tehat hi-
szi, hogy Jézus a Krisztus, az Istentdl sziiletett — irja Jénos —,
azaz Gjjasziiletett, 0 életet kapott Krisztusban Istentdl (v6. Jn
3,3-7).

Az apostol ezen a helyen egy mindenki szdmara j6l ismert
életképpel vilagitja meg, miért szitkséges szeretni a testvéreket,
ha szeretjiik az Istent. A csalddi életben tapasztalhatjuk, hogy
a gyermek szereti a sziil6jét, és ezzel egyiitt tgymond automa-
tikusan azokat a gyermekeket is, akik ugyancsak a sziil6t6l
szarmaznak. (A mai, sokszor attekinthetetlen csaladi viszo-
nyok kozepette talin nehezebb elgondolni ezeket az egyéb-
ként tiszta és vildgos viszonyokat.) A kisgyermek ugyan félté-
keny lehet a testvérére, de ha megérti, hogy a sziil6 a testvére-
ket ugyanannyira szereti, akkor rdjon, hogy 6 nemhogy keve-
sebb szeretetet kap a testvér miatt, hanem éppen ellenkezdleg:
tobbet, hiszen a sziilé mellett most mar a testvér is a csaladi
szeretetegység része, aki ugyancsak szereti 6t. Most tehdt
ezekre a csalddi viszonyokra hivatkozva teszi egyértelmiivé az
apostol a gyiilekezet tagjai szimara, hogy mivel mind egy szii-
16t8] szarmaznak, akit mind szeretnek, egymadst is szeretniitk
kell a kozos sziil6 irdnti szeretetiikre tekintettel.
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Erdemes megfigyelniink a fejezet masodik versének elsé ré-
szét, ahol az eddigiekhez képest 4j médon fogalmaz az apos-
tol. Eddig ugyanis arrdl volt sz6 (1Jn 3,14-19), hogy arrdl le-
het felismerni, ha valaki Istent szereti, hogy a testvéreit sze-
reti. Most azonban ez az 6sszefiiggés forditva jelenik meg:
arrdl lehet felismerni, hogy valaki szereti a testvéreit, ha Istent
szeretl. Ez a korkorosség, amelyben az egyiket a mésikrol le-
het felismerni, kifejezi az Isten és a testvér iranti szeretet szo-
ros egymashoz kapcsolodisit, teljes egymdsba fonddésat.
Egyik elemet sem lehet agy kivenni a kérbél, hogy a masik
megmaradhatna: ha Istent nem szeretem, nem szeretem a test-
véremet sem, ha a testvéremet nem szeretem, nem szeretem
Istent sem.

Milyen 6sszefiiggés van Isten szeretete és parancsolatai-
nak megtartdsa kozote?

1Jn 5,2-3 * ,Abbdl ismerjiikk meg, hogy szeretjitk az Isten
gyermekeit, hogyha az Istent szeretjiik, és az 6 parancso-
latait megtartjuk [cselekedjiik]. Mert az az Isten szerete-
te, hogy megtartjuk az 6 parancsolatait; az 6 parancsola-
tai pedig nem nehezek.”

Isten irdnti szeretetiink abban nyilvinul meg, hogy cseleked-
jik, megtartjuk a parancsolatait (a 2. versben parancsolatainak
cselekvésérdl, mig a 3.-ban parancsolatainak megtartdsir6l van
sz0). Ez a szakasz eloszlat minden esetleges félreértést a ko-
rabbi ,szeretetversekkel” kapcsolatosan. Isten a szeretet (1Jn
4,8), azonban ez nem jelenti, hogy ne volna egyben igazsigos
és kovetkezetes is. Egyértelm(ivé tette, hogyan mutathatjuk ki
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irinta a viszontszeretetiinket: parancsolatai megtartdsa altal.
Nem lehet Istent szeretni Ggy, hogy kézben semmibe vessziik
a parancsolatait, vagy csak azokat vessziik komolyan, amelye-
ket a magunk szdmira kivilogattunk kozilik. A legtobben
hajlunk erre — ha Krisztus kdvetSinek valljuk is magunkat, és a
Szentirdst Isten hozzénk intézett szavaként ismertitk meg, ak-
kor is sokszor csak azokat az isteni Gtmutatdsokat kovetjiik,
amelyek 6sszhangba hozhat6k természetes gondolkoddsunk-
kal, és/vagy amelyeket nagyobb eréfeszités nélkiil meg tudunk
tartani. Azokat az isteni elveket mar sokkal ritkdbban valdsit-
juk meg a gyakorlatban, amelyek egész korabbi életiink és gon-
dolkodédsunk teljes felforgatdsival jarninak.

yPdratlan szeretetérdl adott bizonysdgot Isten a bukott emberi-
ségnek azdltal, hogy egyszilott Fidt adta a biinésikért. Valdsdgos
hitiink van a Szentivdsban, mely ezt mondja: »Isten szeretet« (1]n
4,8), de sokan szégyenletesen elferditették ennek a kijelentésnek az
értelmét, és veszélyes hibdba estek. Isten szent torvénye az egyet-
len mérték, amely dltal felbecsiilbetjiik az isteni szeretetet. Ha nem
fogadjuk el Isten térvényét mértékiil, akkor a sajit mértékiinket
dllitjuk fel. Isten értékes igéreteket adott szeretetérdl, de nem sza-
bad olyasféle gyengédséger tulajdonitanunk neki, miszerint O fe-
liilemelkedik a biinokin, és elnézi a torvényszegést. A Teremtd
szereti a teremtményeit, de aki jobban szereti a biint a szentségnél
és a hamisat az igazndl, megismétli a vildgba fajdalmat hozé tor-
vényszegést, s az ilyen ember nem nyerbeti el az igazsdg Istenének
pdrtfogdsdt. Az igazsdg és szentség ttja magdban foglalja a keresz-
tet. Sokan elferditik Isten rendeléseit, és barmit képesek azokba
magyardzni, ami nem zavarja a lelkiismeretiiket, és nem akadd-
lyozza bket dizleti kapcsolataikban. Az egyediili megszenteld kizeg
azonban az igdZSdg. 7 (Szemelvények Ellen G. White irdsaibdl, ,Az igazsig,
amint az Jézusban van”)

Az itt idézett igeszakasz nem tesz egyenlSségjelet a testvé-
rek iranti szeretet és az Ur parancsolatai kdzé. A parancsola-
toknak azonban a testvérek irdnti szeretet is része.
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Miért nem nehéz megtartani Isten parancsolatait? Igy ta-
pasztaljuk-e mi is a hétkéznapokban?

1Jn 5,3b-5 * ,,Az az Isten szeretete, hogy megtartjuk a pa-
rancsolatait; az 6 parancsolatai pedig nem nehezek. Mert
mindaz, ami az Istent6l sziiletett, legydzi a vilagot; és az
a gy6zelem, amely legydzte a vilagot, a mi hitiink. Ki az,
aki legy6zi a vilagot, ha nem az, aki hiszi, hogy Jézus az
Isten Fia?!”

A fejezet 3. versének misodik része egy olyan kijelentést tar-
talmaz, amely minden kor minden Krisztus-kévet8jének
kulcskérdés. Az apostol foglalkozik ezzel a kérdéssel — kony-
ny(-e, avagy nehéz megtartani az isteni parancsolatokat —, s ez
mér eleve jelzi, hogy amirél a levelében ir, az nem elvont, ma-
gasztos eszme, hanem a mindennapi életgyakorlatban megva-
16sitand6 val6sag. Oridsi biztatds ez a kijelentés: a parancsola-
tok megtartdsa nem nehéz. Ugyanezt mir Mézes 5. koényve is
megfogalmazza: ,Mert e parancsolat, amelyet e mai napon pa-
rancsolok neked, nem megfoghatatlan elétted, sem tdvol nincs t6-
led.” (5M6z 30,11) A Hertz-kommentér a kévetkezd forditasi
lehet8ségeket idézi, és a kovetkezd megjegyzést fizi ehhez a
helyhez: E parancsolat ,,nem elérhetetlen neked”, ,nincsen el-
rejtve el6led”, ,nem lehetetlen szdimodra [megtartani azt].”
Azaz ,Izrielnek kénny( visszatérni Istenhez. Mert Isten pa-
rancsa nem nehéz és nem megvaldsithatatlan, hanem érthetd,
viligos és konnyen megvaldsithat6. [...] Nem mualja folil
erénket, hogy teljesitsiik [...].”*

* Hertz, ]. H. (szerk.): Mdzes ot kényve és a haftardk. Deuteronomium. 372. o.
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Ahhoz azonban, hogy a térvény ne mulja feliil erénket, az é16
Istenbe vetett hitre van sziikség. Egyediil hit ltal tudja az em-
ber betolteni a torvényt. Ezért irja a proféta: ,Az igaz pedig az
8 hite dltal él.” (Hab 2,4b) Jézus is kijelentette batoritisképpen
a hallgatéinak: ,Mert az én igdm gyényoriiséges, és az én terhem
konnyd.” (Mt 11,30) Az Ige egyértelm( tantsdga szerint tehdt
nem nehéz a parancsolatokban jirni. Osszhangban vannak-e az
ezzel kapcsolatos tapasztalataink az igei kijelentésekkel?

A 4-5. versek a csticsat jelentik ennek a gondolati egységnek.
Nem nehéz megtartani a parancsolatokat, hiszen Istentdl Gjja-
sziiletve hit altal gy6zelmet nyertiink a vildg folott. Ez a gyd-
zelem azonban korantsem elégiti ki természetiink becsvagyit.
Hitiink 4ltal nem vildgi hatalmat nyertiink, nincs résziink foldi
dics6ségben, éppen ellenkezdleg. A hit altali gydzelem a vilag
folott a vildg megvetését és ellenségeskedését jelenti irdnyunk-
ban. Igy hit 4ltal nemcsak gyézelmet nyertiink a vilig folott,
hanem egy 1j fogalmat is nyertiink a vildg felett aratott gy6ze-
lemrél. Az Gjjasziiletett embernek ugyanis ezt jelenti: ellenall-
ni a vilig kisértéseinek és a vildg fejedelme uralméinak az éle-
tiinkben. Sok hivé ember nem ilyen dicséségre vigyott. Bizo-
nyara sokunkat megrendit majd, ha meger6sodik a Biblizhoz
ragaszkodok elleni fellépés, ha megvetnek, kigunyolnak, kiks-
zositenek benniinket, és miattunk a szeretteinket is. A mi gy6-
zelmiink azonban nem ebben a viligban ajaindékoz nekiink ko-
ronat, hanem a soha el nem mulé életben. Ami a vildg szemé-
ben Jézus gyaldzata és kudarca volt, az a menny szemében a
legteljesebb gydzelem.

Mit jelent a viz, a vér és a Lélek hirmas bizonysagtétele
Jézus Krisztus mellett?

1Jn 5,6-9 * ,Ez az, aki viz és vér altal jott, Jézus, a Krisztus;
nemcsak a vizzel, hanem a vizzel és a vérrel. Es a Lélek az,
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amely bizonysagot tesz, mert a Lélek az igazsig. Mert har-
man vannak, akik bizonysigot tesznek (a mennyben az
Atya, az Ige és a Szent Lélek: és ez a hdrom egy. Es harman
vannak, akik bizonysigot tesznek a f61don), a Lélek, a viz
és a vér; és ez a hdrom is egy. Ha elfogadjuk az emberek bi-
zonysagtételét, az Isten bizonysigtétele nagyobb: mert
az Isten bizonyséagtétele az, amellyel bizonysigot tett az §
Fiarol.”

A Kirolyi-forditasa Biblidban az idézett szakasz 7. és a 8. ver-
sében is szerepelnek olyan részletek, amelyeket a rendelkezé-
siinkre 4l16 legrégebbi kéziratok nem tartalmaznak. Ezeket z4-
rojellel jeloltiik.

Jézus Krisztus viz és vér altali eljovetele minden bizonnyal
Jézus viz altali keresztségére és aldozati haldlira vonatkozik.
Ebben az értelemben a viz (keresztség) és a vér (aldozat) jelsl-
te ki nyilvinos messiasi szolgilatinak kezd6- és végpontjat. A
két esemény jelzi egyrészt Jézus Messids voltit — hiszen Isten
a Fidnak jelentette ki Jézust a keresztségekor, és a Lélek is meg-
pecsételte messidsi szolgalatdt —, masrészt Jézus emberi mivol-
tat, hiszen a Messids meghalt, mégpedig rettenetes haldllal. Az
sem véletlen, hogy az apostol a kovetkez részletben (6. vers
kézepe) nyomatékositja: nemcsak viz dltal, hanem vér altal is.
Ezzel Gjra felhivja a tévtanokat képviseld, illetve az azokat
mér/majd hall6 testvérek figyelmét arra, hogy Jézus vér altal is
jott el. Ugy tiinik, a vér altali eljovetelt tagad6 iranyzat iithette
fel a fejét a gyiilekezetben, amely tagadta a Messids valodi ha-
lalat. Ezt a félreértést oszlatja el Janos.

A kovetkezSkben a viz, a vér a Lélekkel (pneuma) egyiitt
tgy jelennek meg, mint amelyek egyontetlien bizonysigot
tesznek a Megviltordl. A Lélek szerepe mégis egyediildlls és
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kitiintetett a vizhez és a vérhez képest. Ez lithat6 abbdl, hogy
elészor csupdn a Lélek jelenik meg bizonysagtevsként (6. vers
vége), a viz és a vér csak a kovetkezd szakaszban tarsul hozz4
(7-8. vers), rdadasul a felsoroldsban a Lélek jir elol, a viz és a
vér csak utdna kovetkeznek. Ez ebben az esetben bizonyéra
fontossigi sorrendet is jelol. Az Ige kijelenti (6. vers vége),
hogy a Lélek az igazsig. Ez egybecseng mindazzal, amit Janos
evangéliumdbdl a Lélekrdl megtudhatunk. Jézus a bucsabeszé-
deiben mondta a tanitvanyoknak: , De mikor eljon az, az igaz-
sdgnak Lelke, elvezérel majd titeket minden igazsdgra. Mert nem
magdtdl szol, hanem azokat szélja, amiket hall, és a bekivetkezen-
déket megjelenti nektek.” (Jn 16,13)

Miért lehet olyan fontos szerepe a bizonysdgtétel kérdé-
sének? Kik tesznek még bizonysigot Jézus mellett?

1Jn 5,9-10 * ,Ha elfogadjuk az emberek bizonysigtételét, az
Isten bizonyséagtétele nagyobb: mert az Isten bizonysigté-
tele az, amellyel bizonysagot tett az 6 Fiarol. Aki hisz az
Isten Fidban, bizonysigtétele van 6nmagiban. Aki nem
hisz az Istennek, hazuggi tette 6t; mert nem hitt abban
a bizonysagtételben, amellyel bizonysigot tett Isten az &
Fiarol.”

A bizonysdgtétel, illetve bizonysdgot tenni kifejezés a 6-11. ver-
sig terjedd szakaszban tizszer fordul el8. Nyilvin nem véletle-
niill hangsilyozza az apostol ilyen mértékben a kérdést. Akkor
vélhat szdmunkra is érthet6bbé, miért olyan éget6 a bizonysag-
tétel vagy tantsigtétel problémija ezen a helyen, ha Gjra fel-
1dézziik, hogy milyen korilmények kozott sziiletett a levél, és
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kik a cimzettjei. Egy olyan kozosségben, ahol Jézus Krisztus
személye koriil vitdk bontakoztak ki, kiilonos jelentsége van
annak, milyen médon, ki vagy mi altal igazolhat6, ki vagy mi
tamasztja ald Jézus Krisztus istenember voltat. Ugy latszik, az
apostol ezért nyomatékositja a Jézus Krisztus melletti bizony-
sagtételt. A Lélek, a viz és a vér tantsigtétele utdn most még
kettérél olvasunk: Istenérél és azokérdl, akik hisznek Isten
Fidban. Az Isten bizonyséigtétele Fia mellett a legnagyobb ere-
ji, meghaladja az emberi bizonysagtételt. A negyedik evangé-
lium t6bb helyen sz6l a Jézus melletti bizonysagtétel problé-
méjardl (lisd az 5. és a 8. fejezetet). Keresztels Janos, az Ige és
Jézus cselekedetei mellett itt is az Atya jelenik meg mint leg-
f6bb tandsigtevd. Ez a hely djra esziinkbe juttatja, hogy ne-
kiink, akik Jézus tanitvinyainak valljuk magunkat, Jézus mel-
letti bizonysédgtételnek kell lenniink. Gondoljuk 4t, vajon Jézus
mellett vagy netaldn ellene tanaskodunk-e.

Mi a legnagyobb ajindék, amelyet Istentl az O Fia altal
kaptunk? Miért kell Gjra és Gjra tudatositanunk ezt a ki-
véltsigot?

1Jn 5,11-13 * ,Es ez az a bizonysagtétel, hogy 6rok életet
adott nekiink az Isten, és ez az élet az 6 Fiaban van. Akié
a Fiu, azé az élet: akiben nincs meg az Isten Fia, az élet
sincs meg abban. Ezeket irtam nektek, akik hisztek az Is-
ten Fidnak nevében, hogy tudjitok meg, hogy 6rok élete-
tek van (és hogy higgyetek az Isten Fidnak nevében).”*

* A zéirojelbe tett szakasz nem szerepel az eredeti szdvegben.
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A tanitvinyok legfébb bizonysagtétele Jézus mellett abban all,
hogy 6rok életiik van dltala. A mi 6rok életiink Jézus istensé-
gét bizonyitja. Az Ige ezen a helyen is hangstlyozza: csakis Jé-
zus dltal lehet 6rok életiink.

A 13. vers mér dtmenetet képez a kovetkez6 gondolati egy-
séghez, és a levél kozeledd végét jelzi azaltal, hogy az apostol
osszefoglaléan utal az eddig elhangzottakra (,Ezeker irtam
nektek...”). A ,tudjdtok meg, hogy irok életetek van” kijelentés
felilmtlhatatlan 6rémhir Jézus tanitvanyai szdmira. Az Ige
nem azt mondja, hogy 6rok életiink lesz, hanem az 6rok élet
mdr most a hivé tanitviny birtokdban van. Az eredeti kifeje-
zést igy lehetne sz6 szerint visszaadni: 6rok életet birtok, orok
élettel rendelkeztek. Mindez a hit bizonyossiga: a hivé tanit-
viny minden kétség nélkiil megnyugodhat az igéretben — ha a
levél korabbi szakaszaiban részletesen kifejtett ismérvek igazak
ra, azaz betélti az isteni parancsolatokat, akkor bizonyos lehet
abban, hogy tidvéziilni fog. Gondoljuk 4t, mit jelent szimunk-
ra ez az igéret, az Ur kdzvetlen kozeleben megvalosulo soha el
nem fogyo, félelemtdl és rejtézkddéstsl mentes élet igérete!
Athatja-e hétkdznapjainkat ez a reménység?

Az e beti adomdny a Comenius Altalinos Iskoldt timogatja.
— A kozosség dltal alapitott szekszdrdi dltaldnos iskola
miikodtetésére és tdmogatdsdra szant adomdny.
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XI. TANULMANY — 2009. SZEPTEMBER 12.

Az egymasért mondott ima
ereje

(1JN 5,14-21)

Jl Milyen bizonyossigunk lehet az imainkkal kapcsolatban?

1Jn 5,14-15 ¢ ,Ez az a bizodalom, amellyel 6hozz4 vagyunk,
hogy ha kériink valamit az § akarata szerint, meghallgat
minket: Es ha tudjuk, hogy meghallgat benniinket, akér-
mit kériink, tudjuk, hogy megvannak a kéréseink, ame-
lyeket kértiink téle.”

Az imird], illetve az imameghallgatds feltételérdl mar szolt az
apostol elsé levelének egy korabbi részében (1]n 3,22). Itt ki-
fejti az Ige: az imameghallgatis feltétele az, hogy cselekedjiik az
Ur parancsolatait. Ez — ahogyan koribban mér sz6 volt errél —
nem jelenti azt, hogy nekiink Isten nélkiil kellene cselekedni az
O akaratat mintegy kiérdemelve hozzink forduldsit. De ima-
ban ugy forduljunk Istenhez, hogy készek legyiink cselekedni
parancsolatait, illetve a mar korabban felismert viligossdgot va-
16sitsuk meg az életiinkben. (Mi értelme lenne imaban Istenhez
fordulni, ha azt, amit el6bb mir megtudtunk, nem akarniank
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megvaldsitani az életiinkben is? Hacsaknem az, ha ebben az
esetben azért konyorgiink Hozzd, hogy munkélja ki benniink
az akardst is.) Most Jdnos tjra foglalkozik az ima kérdésével.
Az itt idézett versek nagyon szorosan kapcsolédnak a 13.-hoz:
az imameghallgatds bizonyossiga (14-15. versek) az 6rok élet-
16l val6 jelenbeli bizonyossagban (13. vers) gyokerezik.

A bizodalom kifejezés a parrészia gorog sz6 forditasa, amely-
lyel a levél kordbbi részében is talilkoztunk mir (lisd 1]Jn
4,17, vo. 2,28; 3,21), elsédleges jelentése: nyilt, egyenes be-
széd, nyiltsag, becsiiletesség. Az eddigiekben f6képpen a vég-
s6 itélettel kapcsolatban keriilt el8, most az imameghallgatas-
hoz kapcsolédik. Janos arrdl biztositja olvaséit, hallgatéit,
hogy bizalommal fordulhatunk Istenhez, ha kérésiink az O
akaratdval 6sszhangban van. Itt tehdt az imameghallgatds egy
Gjabb, az el6z8hoz szorosan kapcsolodo feltételét ismerhet-
jik meg: a parancsolatok megtartisa mellett az Isten akarati-
val valé 8sszhang is feltétele az eredményes kapcsolatfelvétel-
nek. A bizalmunk megingathatatlan lehet: ha valamit kériink —
az imént lithattuk, hogy nem akdrmir6l van sz6 —, biztosak le-
hetiink abban, hogy a kérésiink semmiképpen nem veszik el
(15. vers).

Azonban t6bbszér tapasztalhatjuk, hogy az imédnkra nem ér-
kezik valasz. Még akkor is el6fordulhat ez, ha az itt megismert
feltételek teljesiilnek. Janos apostol azonban levelében kijelen-
ti, hogy Istennél minden kérés szdmon van tartva. Az nem for-
dulhat el8, hogy a mindenség Ura ne halland meg a legcsénde-
sebb, legtitkosabb, legesetlenebb imat is. ,Mikor még nyelve-
men sincs a sz0, immdr egészen érted azt Uram!” — vallja a zsol-
taros (Zsolt 139,4). Jézus is igy tanit benniinket: ,,...jé/ tudja a
t1 Atydtok, mire van sziikségetek, mieldtt kérnétek téle.” (Mt 6,8)
Bizonyosnak kell tehat lenniink abban, hogy ha nem is érke-
zett vilasz a kérésiinkre, az Ur meghallgatta és érzi azt, s min-
dent megtett, ami a javunkat szolgdlja. Jézus is erre adott pél-
dét. Lazar feltimasztasakor igy fejezte ki rendithetetlen bizal-
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mit abban, hogy az Atya mindenkor meghallgatja Ot: ,Atydm,
hildt adok neked, hogy meghallgattil engem. Tudtam is én, hogy
te mindenkor meghallgatsz engem...” (Jn 11,41-42)

Egyrészt azonban Isten mindenkor tiszteletben tartja az em-
ber dontési szabadsagit (ezért fordulhat els, hogy évtizedes
imakiizdelmek hatdsira sem tér meg hizastirsunk vagy gyer-
mekiink), masrészt mindig egyetlen {6 szempontot helyez
minden miés elé: a mi tidvésségiinket, akkor is, ha mi magunk
nem ezt tessziik. Ezért nem felelhet sok kérésiinkre, ha azok
nem szolgiljak a végsd gy6zelmiinket. Ismerjiik el, hogy O
jobban 4tlatja zlirzavaros életiinket, mint mi, szeret benntinket
és sohasem téved, tehdt a legteljesebb nyugalommal dtenged-
hetjiik neki az irdnyitdst. Ha valéban nem felel a feltételek tel-
jestilése esetén sem, akkor annak bizonyara j6 oka van, még ha
ezt most nem is értjiik. Ezek az esetek azonban soha ne ingas-
sak meg Istenbe vetett bizalmunkat!

Milyen magatartdsra tanit benniinket Janos apostol a ko-
vetkezd részletben?

1Jn 5,16 * ,Ha valaki litja, hogy az 6 atyjafia [testvére]
vétkezik...”

Az imidkozas témdja kapcsin az apostol el6szor az imameg-
hallgatds bizonyossigir6l beszélt, most attér az egymdsért
mondott ima kérdésére. Bar az idézett ige aprocska részlet az
igeversben, mégis nagyon fontos tanulsiggal szolgal szimunk-
ra. Az apostol ugyanis igy fogalmaz: ha litod, azaz ha észreve-
szed, hogy valaki vétkezik a testvéreid koziil, akkor imadkozz
érte. Nem azt mondja tehét: helyezkedj megfigyel pozicidba,
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kutasd a testvéreid viselkedését, vizsgilgasd szavaikat, fagga-
t6zz a csalddi életiik utdn, hogy végre valami foltra lelj. Nem az
a feladatunk, hogy btint keressiink egymasban, hanem az, hogy
szeressiik egymdst, és ha ek6zben észrevesziink valamely biint
egy testvériink életében, akkor kiizdjiink érte. Csak a szeretet
képes agy latni, hogy féltse a masikat, és j6l itélje meg a hely-
zetét.

A természetiink szerint hajlunk arra, hogy a mésikban a
rosszat keresgéljiik. Ha erre a gonosz késztetésre rdaddsul ri-
hazzuk a kegyesség litszatinak ruhdjit, akkor még tivolabb
kertiliink Isten szavitdl. Azért kutatunk sokszor elszdntan a
maésik bline utdn, mert ezzel sajit magunkat mas szinben tud-
juk latni. Ha a mésik biint kovet el, akkor mellette mar el tu-
dom hitetni magammal, hogy én kevésbé vagyok bilinés. Ez a
»bezzeg én” reakcié megnyugtat, elaltat benniinket, elhiteti ve-
liink, hogy azért ndlunk nincsenek olyan komoly gondok, mint
a mésikndl. De vigydzzunk! Emlékezziink Jézus szavaira, aki
igy int mindannyiunkat: ,Miért nézed pedig a szilkdt, amely a te
atyddfia szemében van, a gerenddt pedig, amely a te szemedben
van, nem veszed észres Avagy mi médon mondhatod a te atydd-
fidnak: Hadd vessem ki a szilkdt a te szemedbdl; holott ime, a te
szemedben gerenda van? Képmutatd, vesd ki el6bb a gerenddt a
te szemedbdl, és akkor gondolj arra, hogy kivesd a szilkdt a te
atyddfidnak szemébdsl!” (Mt 7,3-5)

6 Mit jelenthet a ,haldlos blin” és a ,nem halalos bin”?

1Jn 5,16-17 * ,Ha valaki latja, hogy az 6 atyjafia vétkezik,
de nem halélos btint, kony6rogjon, és Isten életet ad an-
nak, aki nem halilos btinnel vétkezik. Van halilos b{in;
nem az ilyenért mondom, hogy konyo6rogjon. Minden
igazsagtalansig biin, de van nem halilos biin is.”

134 = Janos apostol levelei



Az Ige szerint ha valakinek a vétke elénk keriil, akkor imad-
koznunk kell a vétkez6ért. Isten meghallgatja iminkat, és a
vétkezd segitségére siet. Még valamit kiemel azonban az apos-
tol: kiilonbséget tesz haldlos biin és nem halalos biin kozétt, és
azt mondja, ha a testvériink nem halilos blint kovetett el, ak-
kor kényorogjiink érte az Urhoz, ellenben ha halilos biin ter-
heli, akkor ne. (A ,haldlos btin” kifejezés a gérogben nem jel-
261 szerkezettel szerepel, mint a magyarban, hanem kériilbelil
igy: ,bln a haldlra” [hamartia prosz thanaton].) Elgondolkod-
tat6 sorok, féleg mert hivéként azt gondolnank, minden test-
vériinkért imddkoznunk kell, féleg akkor, ha nagy bajban van.

Az Ige tantsiga szerint a haldlos blin, amelyrdl Janos apos-
tol beszél, azonos a Szentlélek elleni blinnel (v4. Zsid 10,26~
29; Mk 3,28-29; Mt 12,31-32 stb.), amelyet igy vilagit meg El-
len G. White: ,A hitetlenségre hajlé gonosz sziv igazsdgként tiin-
teti fol a hamissdgot, az igazsdgot pedig hamissdgként, azonfeliil
csokonydsen ragaszkodik ebbez az dlldsponthoz, barmilyen bizo-
nyitékot szolgdltatnak is neki. Egyesek addig jirnak a maguk csi-
holta szikrdk fényében, mig csak istenkdromldssal nem illetik akdr
a legszentebb befolydsokat, melyek a mennybél valaba is aldszdll-
tak. Olyan dsvényre lépnek, amelyik éiféli sotétségbe vezet. Olyan
hatalom ald helyezték magukat, amelyrél vaksigukban mit sem
tudnak. Azzal a Lélekkel szegiilnek szembe, aki vezetni tudnd, fol
tudnd vildgositani, meg tudnd menteni Sket. Olyan biin ssvényét
tapossik, amelyre nem lebetséges a biinbocsdnat. Nem azért, mert
a biin barmilyen mértéke ki tudnd meriteni Isten konyoriiletét,
hanem mert a biiszkeség és a makacs csokonydsség arra vezeti Sket,
hogy Isten Lelke ellenére cselekedjenek, olyan dllispontot foglalja-
nak el, ahol mdar a Lélek semmiféle megnyilvinuldsa sem tudja
meggydzni Sket tévedésiikrél. Az ilyen emberek nem hajlanddk le-
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mondani konok akaratukrél. A Szentlélek elleni kdromlds biine
nem wvalami hirtelen szé6ban vagy cselekedetben rejlik, hanem az
igazsdg és annak bizonyitékai elleni merev, konok ellendllisban.”
(1888-as anyagok/Kiben bizhatunk? I1. két., 912-913. o.)

Hogyan oldhatnink fel a litsz6lagos ellentmondist Mt
5,44 és 1Jn 5,16 kozott? Lehetnek olyanok, akikért nem
kell imadkoznunk?

1Jn 5,16-17 * ,Ha valaki latja, hogy az § atyjafia vétkezik,
de nem halélos bint, kdnyordgjon, és az Isten életet ad
annak, aki nem halilos btinnel vétkezik. Van halilos biin,
nem az ilyenért mondom, hogy konyo6rogjon. Minden
igazsagtalansig biin, de van nem halélos biin is.”

Mt 5,44 * ,En pedig azt mondom nektek: Szeressétek ellen-
ségeiteket, dldjitok azokat, akik titeket dtkoznak, jot te-
gyetek azokkal, akik titeket gytilolnek, és imadkozzatok
azokért, akik hiaborgatnak és kergetnek titeket.”

Miutédn a halalos biin fogalmat dtgondoltuk, nézziik meg, mit
jelent Janos apostol kijelentése, miszerint azokért a testvérein-
kért, akik halilos biint kévettek el, nem kell imiadkoznunk. Lo-
gikailag érthetd az apostol allitdsa, hiszen aki haldlos btnt k-
vet el, az mir nem nyerhet bocsdnatot, azaz nem sziikséges
imddkozni érte. De hogyan egyeztethetd ez 6ssze Jézus hegyi
beszédével, ahol tobbek kozott arra hiv benniinket, hogy sze-
ressiik ellenségeinket, és imadkozzunk azokért, akik tildéznek
minket? Ha az ellenségeinkért is kell imddkoznunk, akkor még
inkabb kellene imiadkozni azokért, akik a testvéreink és halilos
blinben vannak.
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Barmilyen megrazé is szimunkra Janos apostol kijelentése,
szembe kell nézniink azzal, amit allit. A halilos btinben 1évé
testvériinkért nem sziikséges imadkoznunk, az ellenségeinkért
azonban igen. Ez azt jelenti, hogy a benniinket iild6z6 ellensé-
geink allapota kedvezdébb lehet az iidvosség szempontjabdl,
mint azoké a testvéreinké, akik halilos binben élnek! Ellensé-
geink sokszor nem ismerik Isten igazsigit, ezért éllapotuk
nem reménytelen, mint azoké, akik névleg Isten igazsigiban
élnek, mikdzben tudatosan szembeszillnak azzal.

Mit mondhatunk tehit? Lehetnek olyan testvérek, akikért
nem kell imddkoznunk? Figyelembe véve a tanulmény 2. kérdé-
sét, az biztos, hogy nekiink nem feladatunk méregetni egymdst,
és taldlgatni, ki van a halalos btin 4llapotdban. Ha észre is vesz-
sziik, hogy valaki vétkezik, nem tisztiink méricskélni bline mér-
tékét. (Ami ellenben nem jelenti azt, hogy ne kellene tudnunk
megitélni, mi blin, és mi nem az!) Az apostol nem azt illitja,
hogy tilos imadkozni a haldlos biint elkdvetd testvériinkért, ha-
nem csupén vildgossa teszi: nem arra hiv benniinket, hogy értitk
kényoérogjiink. Mindezzel megvildgitja szimunkra a halalos btin
jellegét: hidba az ima az ilyen bilnt elkévetd emberért. Aki
ugyanis ebben az 4llapotban van, mar nem tud élni Isten ajindé-
kaval, kegyelmével. Ugyanakkor agy tinik, inkdbb konyorog-
jink tgymond f6l6slegesen valakiért, aki Isten torvénye szerint
mar elveszett dllapotban van, mint hogy ne kényorogjiink vala-
mely testvériinkért, akin az imank segithetett volna! Mi nem
litjuk 4t azt, amit Isten 4tlat, O tudja, ki esik a haldlos biin ka-
teg6riajaba, mi tévedhetiink. Bizzuk Oré az itéletet!

Mindemellett érdemes felidézniink két esetet az Oszévet-
ségbdl, amikor Isten felszoélitotta a profetalt hogy ne imad-
kozzanak tovibb a halilos btin hatdrit immdr dtlép6 szemé-
lyért, illetve népért: , Es mondta az Ur Simuelnek: Ugyan med-
dig bankédol még Saul miatt, holott én megvetettem 6t, hogy ne
uralkodjék Izrael feletts Toltsd meg a szarndat olajjal, és eredj el;
elkiildelek téged a Betlehemben laké Isaihoz, mert fiai kiziil vd-
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lasztottam magamnak kirdlyt.” (1Sdm 16,1) Jeremidst is hason-
I6képpen szélitja fel az Ur arra, hogy ne kényoérdgjon tovabb
a népért: ,Mondta nekem az Ur: Ne kényirog e népért, az 6 ja-
vdra. Mikor bojtilnek, én meg nem hallgatom kidltozdsukat, és ha
égédldozatot vagy ételdldozatot készitenek, nem lesznek kedvesek
eldttem; sot fegyverrel, ébséggel és doghaldllal irtom ki Sket.” (Jer
14,11-12) Ennek alapjin azt mondhatjuk, hogy bir emberi
szem nem tudja pontosan megitélni, mikor esik valaki a halalos
biin vétkébe, de ha sziikséges, Isten bolcsességet adhat abban a
kérdésben, hogy van-e értelme még tovabb konyorogni vala-
kiért, akin mar a konyorils Isten sem tud segiteni.

5) Blintelenné vélik-e az ember az Gjjasziiletés utin?

1Jn 5,18-19 * ,Tudjuk, hogy valaki Istentdl sziiletett, nem
vétkezik: hanem aki Istentdl sziiletett, meg6rzi magit, és
a gonosz nem illeti 6t. Tudjuk, hogy Istent8l vagyunk, és
az egész vilig a gonoszsigban vesztegel.”

Ujra egy latszélagos ellentmondasba iitkoztiink. Hiszen Jénos
elsé levelének elején ez all: , Ha azt mondjuk, hogy nincsen biin
benniink, magunkat csaljuk meg, és igazsig nincsen benniink.”
(1Jn 1,8) Levele végén pedig azt irja az apostol, hogy aki Isten-
t8l sziiletett, az nem vétkezik. Ezzel a kett8sséggel rokon a 2.
fejezet eleje 1s, ahol egy versen beliil ez 4ll: ,ne vétkezzetek” és
wha valaki vétkezik” (1Jn 2,1).

Az apostol levelének itt idézett szakaszdban azonban egyil-
talin nem akarja rendszeres formédban tirgyalni a biin kérdését,
sokkal inkabb ugy tiinik, hogy mér a levél végéhez kozeledve,
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lezardsképpen kiemel még néhiny gondolatot, amelyeket fon-
tosnak tart a gyiilekezet szdmaéra. Kijelentése — 6sszevetve 1]n
1,18-cal — nem arra vonatkozik, hogy aki Gjjisziiletett, az mar
soha tobbé nem vétkezik. De arra igen, hogy Istennel jirva
minden elképzelhetd segitség a rendelkezésiinkre 4ll, hogy el-
lenillhassunk a Kisértének. Az Ige mindannyiunk elé a gy&zel-
mes élet lehetéségét allitja. Ujjasziiletésiink utén elegendd erd
all mellettiink ahhoz, hogy gy6zziink korabbi megkotozotesé-
geink f6lott. Ezért irja Pal apostol: ,Mert a Jézus Krisztusban
val6 élet lelkének torvénye megszabaditott engem a biin és a haldl
torvényétsl.” (Rm 8,2)

Janos levelének kijelentése 6sszhangban van az evangéliu-
mokkal, ahol Satinrél azt mondja az Ige, hogy 6 a viligunk fe-
jedelme (Jn 14,30, v6. Mt 4,8-9). A vildg tehat Krisztus nélkiil
reménytelen dllapotban van. Nekiink azonban ebben a viligban
élve kell szentségre jutnunk.

(6) Mire kotelez benniinket az ,értelem” ajaindéka?

1Jn 5,20-21 * ,De tudjuk azt is, hogy az Isten Fia eljott, és
értelmet adott nekiink arra, hogy megismerjiik az igazat,
és hogy mi az igazban, az 6 Fidban, Jézus Krisztusban va-
gyunk. Ez az igaz Isten és az 6rok élet. Fiacskdim, oltal-
mazzitok meg magatokat a balvinyoktél. Amen!”

A vilig reménytelen dllapotban van, de Krisztust6l — folytatja a
gondolatmenetet az apostol — ,értelmet” kaptunk az Igaz meg-
ismerésére. Az igaz kifejezés (. aléthinosz) itt Ggy tlinik, magdra
Istenre vonatkozik. O az, akinek a megismerésére — arra, hogy
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vele személyes kapcsolatba 1épjiink — értelmet kaptunk. Az ér-
telem sz6 a gorodg dianoia forditdsa, amely nemcsak értelmet,
gondolkodist, gondolkoddsmédot jelent, hanem az erre val6
képességet 1s. Nem arr6l van szé tehdt az Igében, hogy a
Krisztus-hivék egy csoportja, akiket Isten elhivott, az értelem
kiilonleges mértékét kaptak volna az Urtél ajandékba, hanem
az arra val6 képességet, hogy befogadjik, megertsek Isten dol-
gait. Isten ugyan mindenkinek kivinnd ajindékozni a megér-
tés ilyen készségét, ugyanakkor az ember elzdrhatja el6le ér-
telmét.

A levelet az apostol a méir ismert ,gyermekeim” megszoli-
tassal zarja, és egy gyakorlati tandcsot ad a gyiilekezetnek:
6vakodjanak a bédlvanyoktél, azaz maradjanak hiiségesek Is-
tenhez minden koriilmények kozott, és tartsdk tdvol magukat
mindatt6l, ami elvonna ket az Urtél. Fontoljuk meg mi is ezt
a tanicsot!

Az e heti adomdny a kézponti alapot tdmogatja.
— A kéziosség miikiodtetésére szant adomdnyok.
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XII. TANULMANY — 2009. SZEPTEMBER 19.

Megmaradas Krisztus
tanitisa mellett:
Janos masodik levele

Mit tudhatunk Jdnos miasodik és harmadik levelének
szerz8jér6l? Miért jelentds ez a kérdés szimunkra?

2Jn 1 * ,A presbiter a kivalasztott asszonynak és az § gyer-
mekeinek, akiket én igazin szeretek, és nemcsak én, ha-
nem mindenki, aki megismerte az igazsigot.”

3Jn1 ¢ ,A presbiter a szeretett Gdjusnak, akit én igazan sze-
retek.”

A janosi iratok (Janos evangéliuma, a harom jinosi levél és Je-
lenések konyve) szerzdségével kapcsolatban kiilonb6z6 néze-
teket képviselnek az egyes teolégusok. A legritkibb esetben
talilkozhatunk azzal a felfogassal, hogy az itt felsorolt 6t iratot
Janos apostol, a szeretett tanitvany irta. Legtobben elfogadjik
a ,két Jinos”-elméletet, miszerint Janos apostolon kiviil Janos
presbiter is ismert volt az 8skeresztény gyiilekezetekben, a leg-
tobben neki tulajdonitjik a 2. és a 3. levelet. (Jelenések konyve
apostoli forrasat a kezdetektdl kétségbe vontik, de erre a kér-
désre ebben a tanulmanyban sajnos nem tudunk kitérni.) A fel-
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tevés egy Okori forrdsra (Papiasz nyilatkozatdra, illetve
Euszebiosz Papiasz-értelmezésére) timaszkodik, az alaposabb
vizsgalatok azonban vildgossa teszik, hogy ez a szoveg nem ti-
masztja ald a ,két Jdnos”-elméletet.* A 2. és 3. levél esetében
azonban magukbdl a levelekbdl kiindulva is kézenfekvének lat-
szik a kovetkeztetés, hogy azokat nem Janos apostol, hanem
egy presbiter irta, hiszen mindkét levél szerzdje presbiterként
(preszbiiterosz) mutatkozik be a levél elején. Miért tulajdonit-
hatjuk mindkét levelet mégis Janos apostolnak, a szeretett ta-
nitvidnynak?

»Bar tobbek szerint Janos masodik és harmadik levelét mas
irta, mint az elsé levelet, ezzel nem mindenki ért egyet. A leve-
lek székincs- és témabeli egyezése tulsigosan jelentds (figye-
lembe véve a masodik és a harmadik levél révidségét) egy ilyen
szkepticizmus [itt: kételkedés] igazolhatésigahoz (példdul
»Jézus Krisztus testben jott el” — 2Jn 7; 1]n 4,2; »hiteté« és
»antikrisztus« — 2Jn 7; 1]n 2,22; akik szeretnek és j6t tesznek,
azok ezzel azt bizonyitjik, hogy »Istent8l szirmaznak« — 3]n
11; 1Jn 3,10; 4,4.7).

A hagyominyos nézet alapjén viszont nehezebben magya-
razhat6, hogy a 2. és 3. levél szerzdje miért mondja magirdl,
hogy & ho preszbiiterosz (»a vén, presbiter«). Ez egyéltalin nem
bizonyitja Euszebiosz és modern kovetdinek azon éllitdsit,
miszerint a negyedik evangéliumot és a janosi leveleket nem J4-
nos apostol, hanem J4nos presbiter irta. Az viszont nem mond
ellent semminek, ha egy apostol presbiternek hivja magat (1Pt
5,1). Rdaddsul a »vén« kifejezés utalhat 1d6s emberre is (lisd
Filem 9, ahol az ezzel egy t6r8l fakadd sz6 szerepel:
preszbiitész). Ha a szerz Zebedeus fia, Janos, az utols6 apos-
tol, akkor kiilondsen is érthetd, hogy ezzel a széval utal magi-

A kérdés részletesebb kifejtését lasd: Horvith Orsolya: Jinos evangéliuma
szerz6ségi kérdése. Sola Scriptura, 2008/3., 10-17. o.
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ra — a sz6 mindkét jelentésében. Fontos a névels is: Janos »a«
presbiternek hivja magit. Nem hivhatta magit »az apostol-
nake«, mivel ez a kifejezés igen nagyképtien hangzott volna még
akkor is, ha a tizenkett6 koziil & élt legtovabb. Egyszertien egy
apostol volt (figyeljiik meg, hogy a sz6t hogyan hasznélja Pél
a Rm 1,1-ben, és Péter az 1Pt 1,1-ben). Viszont az efezusi ré-
gidban 6 lehetett a presbiter, mivel nem olyan presbiter volt,
mint barki méis.” (Carson, D. A.—Moo, J. Douglas: Bevezetés az Ujszivet-
ségbe. Ford. Greizer Mikl6s. Keresztyény Ismeretterjeszté Alapitviny, Buda-
pest, 2007, 660. o. A levelek apostoli szerzésége mellett sz616 tovabbi érve-
ket ldsd ugyanitt.)

Osszefoglaléan tehit azt mondhatjuk, hogy Jénos masodik
és harmadik levelét is minden bizonnyal Janos apostol, a ne-
gyedik evangélium, Janos elsé levele és Jelenések konyve szer-
z&je irta. Legval6szin(ibb keletkezési helye Efézus, keletkezési
ideje pedig az 1. szdzad vége, a negyedik evangélium utdn és Je-
lenések konyve el6tt.

2 Ki a cimzettje Jdnos mésodik levelének?

2Jn 1 ¢ , A presbiter a kivalasztott asszonynak és az § gyer-
mekeinek, akiket én igazin szeretek, és nemcsak én, ha-
nem mindenki, aki megismerte az igazsiagot.”

»Kinek cimezte Janos a masodik levelét? A kérdésre két valasz
lehetséges: 1. egy konkrét keresztény asszonynak és sz6 sze-
rinti gyermekeinek; 2. egy gyiilekezetnek, amelyet Janos
»vélasztott asszonynak« nevez. Ennek a két nézetnek a kombi-
nicidja nyujthatja a legjobb megoldist a problémaéra. Az asz-
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szony, aki a levél cimzettje, annak a gyiilekezetnek a vezetdje
lehetett, amelynek Janos ir, »gyermekei« pedig a gyiilekezet
tagjai. Az iizenet jellegébdl ad6ddan inkdbb szél a hivok egy
csoportjinak, mint egy embernek, és inkdbb érett kereszté-
nyeknek, mint egy konkrét asszony gyermekeinek.” (Generil-

konferenciai kommentdr, Janos méasodik levele, 685-686. 0.)
5 Mit jelent (az) igazsigban jirni?

2Jn 4-6 * ,Felettébb 6riiltem, hogy olyanokat taldltam gyer-
mekeid kozott, akik igazsigban jirnak, amint parancsola-
tot vettiink az Atyatol. Es most kérlek téged, asszonyom,
nem mintha Gj parancsolatot irnék néked, hanem amelyet
kezdettdl fogva vettiink, hogy szeressiik egymast! Es ez a
szeretet, hogy jarjunk az 6 parancsolatai szerint. Ez a pa-
rancsolat, amint kezdettdl fogva hallottitok, hogy abban
jarjatok.”

Az igazsdgban jdrni, illetve ugyanez hatirozott nével6vel, az
igazsdgban jdrni Janos 2. és 3. levelének sajitos kifejezése (2]n
4; 3]n 4). A jdrni ige a gordg peripateé forditdsa, amely a jaras
folyamatos voltdra utal, jelentése: korbejar, jarkal, atvite érte-
lemben pedig valamilyen életet él, folytat. Az igazsdgban jirni
kifejezést nyilvanvaldan ez utébbi, 4tvitt értelemben kell ven-
niink, vagyis azt jelenti: (az) igazsigban élni, folytatni az életet.
Az igazsdg sz6 sem valamilyen teoretikus, elméleti ismeretet je-
lent, hanem isteni valésigot (alétheia).

A kifejezés szokatlan: nem az igazsiggal jardsrdl, vagy az
igaz Gton jardsrdl beszél az apostol, hanem benne jirisrol:
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olyan életrél, amely az igazsigban van elrejtve. Igazsigban jir-
ni tehdt nem azt jelenti, hogy az Istenrdl és az O torvényérdl
szerzett ismeretet képviseli az ember, hanem azt, hogy az iste-
ni valésdgban létezik, eziltal pedig Krisztus él benne és éltala.
Ahogyan Jézus fogalmaz: ,Maradjatok énbennem és én is tiben-
netek. Miképpen a sz6l6vessz8 nem terembet gysiméolcsit magdtdl,
hanem ha a sz616t6kén marad; akképpen ti sem, hanem ha énben-
nem maradtok. En vagyok a sz6l6t6, ti a sz6l6vessz6k: aki énben-
nem marad, én pedig Sbenne, az terem sok gyiimailcsit: mert nél-
kiilem semmit sem cselekedbettek.” (Jn 15,4-5) Az Istenrdl szer-
zett ismeret képviselete is csak ezen a médon vélhat hitelessé
mésok szemében.

A zsoltéros is ebben az értelemben beszél igazsigban jarasrol:
,» Vezess engem a te igazsdgodban, és tanits engem, mert te vagy az
én szabadit Istenem, mindennap virlak téged... J6 és igaz az Un,
azért dtbaigazitia a vétkezéket. Igazsdgban jaratja az aldzatosokat,
és az 6 htjdra tanitja meg az aldzatosokat.” (Zsolt 25,5.8-9)

Mely hamis tanitis ellen emel sz6t az apostol? Kik a hite-
t6k?

2]n 7 * ,Mert sok hitetd jott e vilagra, akik nem valljik a Jé-
zust testben megjelent Krisztusnak. Ez a hitet és az
antikrisztus.”

Mar az el6z6 versekbdl nyilvanval6va vélt, hogy a gytilekezet,
amelynek Janos apostol kozvetleniil cimzi a levelét, nem egy-
séges (lasd a 4. verset: ,,...olyanokat taldltam gyermekeid ké-
z0tt, akik igazsdgban jirnak...”). Ezen a ponton kirajzolodik
eléttiink a levélirds célja is: a gytilekezet tdimogatdsa az erede-
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ti tanitds melletti megmaradésban, és — ezzel pirhuzamosan —
a tévtanitdsoktol és tévtanitoktol valé elhatirolédasban.

Janos apostol ezen a helyen néven nevezi a korabeli gytileke-
zetet leginkdbb fenyegetd veszélyt. Ez a tanitds, amely tagadja,
hogy a Megvilto testté (sarx) lett, azaz Jézus ember voltdt von-
ja kétségbe. Ugy tlinik, hogy ennek a tévtanitisnak a gyakorla-
ti kovetkezménye a felebarittdl valo elfordulis, a tettekben
megnyilvinul6 szeretet elhanyagoldsa, amely pedig nem te-
kinthet el a felebarit fizikai sziikségleteitdl (vo. 1]n 3,17).

A hitet6k, félrevezetdk nézete, amelyet sajit elgondoldsuk
alapjdn vallanak, szemben ill azzal a tanitdssal, melyet az apos-
tol képvisel. O ugyanis nem a maga katf6jére tdimaszkodva hir-
det nézeteket, hanem ,amint parancsolatot vettiink az Atydrél”
(2Jn 4), azaz csakis azt képviseli, amit magitdl Istent6l kapott.
A forrés és a gyiimolcs tehat megfeleltetheték egymdsnak: az
egyéni, sajit forrds rossz gytimélesot, a felebarati szeretet elha-
nyagoldsit, mig az atyai forrds j6 gytimélcsét, szeretetet terem.

Mit tanulhatunk abboél, ahogyan az apostol biztatja a gyii-
lekezetet a Krisztus tudomanya melletti megmaradasra?

2Jn 8-9 * ,Vigyazzatok magatokra, hogy el ne veszitsiik,
amit munkaltunk, hanem teljes jutalmat nyerjiink. Aki
félrelép [elStte megy] és nem marad meg a Krisztus tudo-
mdnya [tanitisa] mellett, annak egynek sincs Istene. Aki
megmarad a Krisztus tudoméinya mellett, mind az Atya,
mind a Fia az 6vé.”

A 9. versben egészen pontosan ,elétte jards”-rél van sz6. Az
egyik oldalon 4llnak tehat azok, akik Krisztus tanitisa el6tt jar-
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nak — azaz meghaladjik, talhaladjik azt —, a mésik oldalon pe-
dig azok, akik megmaradnak ebben a tanitisban. Mindez arra
hiv benniinket, hogy vegyiik észre: ne akarjuk a magunk sziil-
te elméletek és magyarazatok édltal megel6zni Krisztus tudo-
mdnyét, hanem szorosan maradjunk mellette, illetve a janosi
sz6hasznélatban: benne. A j6 kezdés 6nmagiban még nem ga-
rancia semmire. A megfelel$ alapokra épitkezve is eléfordul-
hat, hogy az épitkezés sordn elhajlunk az eredeti alapvetéstdl,
és maga a felépitmény hamis lesz. Eppen ezért mindvégig gon-
dosan 6rkédniink kell azon, hogy tudoményunk, amelyet val-
lunk és amely szerint az életiink mindennapjait alakitjuk, meg-
maradjon Krisztusban.

A Krisztusban jirds nem olyan, mintha maris célba értiink
volna. Ne gondoljuk azt, hogy a keresztséggel megszereztiik
magunknak a helyet a mennyben, immar hatradSlhetiink és
vérhatjuk az itéletet. Nekiink mindennap névekedniink kell Is-
ten megismerésében, Gjra és Gjra oda kell erésiteniink magun-
kat az isteni kinyilatkoztatishoz. Az elhajlis legtobbszor ész-
revétleniil térténik meg. Epp csak egy-egy morzsdjit engedjiik
be gondolkoddsunkba a hamis tanitdsnak, amely azutin — ha
nem vetjik ki magunkbdl idében — kénnyen felndvekedhet
benniink. Mar csak a folyamat elérehaladottabb allapotiaban
szembesiiliink az eredménnyel, a helyes tudoménnyal szembe-
ni idegenkedéssel.

A helyes tanitdsban valé megmaradis azonban nem pusztin
a biblikus elvek, illetve azok egy részének képviseletét jelenti,
hanem sokkal tébbet. Mindannyian vissza tudunk emlékezni
megtérésiink és keresztségiink idejére. Akkor nem pusztin
tantételeket ismertiink, hanem az ,elsé szeretetben” (Jel 2,4) él-
tiink, és abban, ami ezzel egyiitt jir: lelkesedésben, nyitottsdg-
ban és tanithatésdgban. Ha ezeket az alapokat elveszitjiik, ak-
kor kénnyen elidegenedhetiink a val6di krisztusi tudomanytél,
és tanitdsaink kitiresedhetnek. Ne t6rédjiink bele ebbe, egyil-
talin nem sziikségszer(, hogy igy legyen.
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(6 Miért nem lehetett a hamis tanitékat vendégiil litni, s6t
még kdszonteni sem? Nem szeretetlenség ez? Mi a tanul-
sag ebbdl a mi szimunkra?

2Jn 10-11 ¢ ,Ha valaki elmegy hozzitok és nem ezt a tudo-
manyt [tanitist] viszi, ne fogadjitok azt be hazatokba, és
azt ne koszontsétek; mert aki koszonti azt, részes annak
gonosz cselekedeteiben.”

Az apostoli felhivas rendkiviil hatdrozott. Arra szélitja fel a

gytilekezetet, hogy a hamis tanitdst képvisel6ket ne lissik ven-
dégiil, és még csak ne is koszontsék Sket. Ujra felidézédik
azonban benniink Jézus hegyi beszéde, ahol ezt mondja: ,,Sze-
ressétek ellenségeiteket, dldjitok azokat, akik titeket dtkoznak, jot
tegyetek azokkal, akik titeket gyiilolnek, és imddkozzatok azokért,
akik hdborgatnak és kergetnek titeket.” (Mt 5,44) Az itt megfo-
galmazott apostoli felhivis nem mond ellent a krisztusi szere-
tet elvének?

Természetiinkbdl adédéan mi éppen a legf6bb istenti jellem-
tulajdonsigot nem tudjuk pontosan még elgondolni sem, ame-
lyet az Ige igy hatiroz meg: szeretet/kegyelem/irgalom és
igazsag (példaul 2Jn 3; Jn 1,14; Rm 5,21; Jer 9,24; Zsolt 33,5
stb.). Mi vagy a szeretetlenség, vagy a kovetkezetlenség hibaja-
ba esiink bele. Az apostoli felsz6litds azonban 6sszhangban
van az isteni alapelvvel. Nem mond ugyanis ellent a szeretet
parancsinak az, hogy az Atyétdl vett tanitds tisztasagit htien
kell 6rizniink. Eppen ellenkez6leg!

Ahhoz pedig, hogy a vendégiil latds és a koszontés értelmét
megérthessiik a korabeli viszonyok kézott, gondoljuk it az
alabbi részletet. Ez egyértelmvé teszi, hogy az apostoli felhi-
vas nem szeretetlenség.
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A mir meglévé gytilekezetek gondozdsit utazé missziona-
riusok, taniték végezték. ,Ilyen korilmények kozott nagy sze-
rep jutott a szimpatizinsoknak, akik egy helyben laktak, de az
utaz6 missziondriusoknak szdllast biztositottak. A tévtanok
terjesztéit [...] meg kellett kiilonbéztetni a gyiilekezetek lega-
lis kiildotteitdl. Ha az utazé misszionariusokrol kideriilt, hogy
hamis eszmék terjesztdi, akkor meg kellett velikk sziintetni
minden érintkezést, st a kapcsolatfelvételt is. Ugyanis, ha va-
laki a hazaba fogadta 6ket, hazat a hamis tanitds hidf&éallasava
tette abban a virosban vagy telepiilésen, amelyben élt. [...] Aki
az utcdn elegyedett sz6ba az »eretnek« vindormissziondriusok-
kal, az nemcsak az idejét fecsérelte a nagyon hosszan tart6 ke-
leties koszontésekkel, de aldaskivandsukat 1s meg kellett hall-
gatnia, st viszonoznia. Ez az egyetértés és kozosségvallals
jele lett volna, de ett8l a Presbiter eltiltotta Sket. [...] Aki ko-
szontotte az idegen hittéritSket, az azok gonosz cselekedeteivel
is kozosséget vallalt.” (1dézi Bolyki Janos. In A tandvallomas folytatédik.
Kommentdr Jinos leveleibez. Osiris, Budapest, 2008, 293. sk. o.)

Az e heti adomdny a magndésosztdlyt tdimogatja.
— Hozzdjdrulds a kozdsség dltal terjesztett hanganyagok
készitéséhez és az osztdly mitkidtetéséhez.
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XIII. TANULMANY — 2009. SZEPTEMBER 26.

Bepillantas egy 1. szazad végi
keresztény gyiilekezet életébe:
Janos harmadik levele

Milyen formai és tartalmi sajatossigokra figyelhetiink fel
a levél els6 olvasdsa sordn?

Janos apostol harmadik levele az Ujszévetség legrovidebb ira-
ta, mindossze 219 sz6bdl dll. Olyan levélrdl van sz6, amelyet
nagyon ritkdn olvasunk, és szinte sosem 1déziink (egy verstdl
eltekintve: 3]n 2). Ennek oka a levél sajitossigiban keresendd.
Mig Janos els6 levele valészintleg szélesebb réteget kivint el-
érni, a masodik pedig egy konkrét gyiilekezetnek sz6lt, addig a
harmadik levél egy konkrét személynek, Gaiusnak irédott. A
levél témadja is més jellegli az el6z8ekhez képest: a gyiilekezet —
amelynek Gaius is tagja volt — bels6 problémiival foglalkozik.
Az egész levél hirom személy koriil forog: Gaius, Diotrefész
és Démétriosz. Mégsem tekinthetjiik ezt a ,kis” levelet kevés-
bé jelentésnek, mint a tbbi bibliai iratot. Taldn a legfontosabb
hozadéka szdimunkra az, hogy bepillantist nyerhetiink 4ltala
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egy 1. szdzad végi keresztény gyiilekezet gondjaiba, és lithat-
juk azt, hogyan kezeli az ,,apré-cseprs” gyiilekezeti probléma-
kat maga az utols6 apostol.

Leginkdbb taldn valamilyen idealizilt kép él benniink az elsé
keresztény gyiilekezetekrdl. Azonban ez a levél is viligossa te-
szi, hogy a korabeli gyiilekezeteknek ugyanazokkal a problé-
mékkal kellett megkiizdeniiik, mint a maiaknak, hiszen ezek
tobbsége az emberi természet 4llandé sajitossigaibol fakad-
nak. Ebben az esetben a becsvigy, 6nmagunk el6térbe helyezé-
se lehet ez a sajitossig.

2 Ki volt Gaius, mit tudhatunk meg réla a levél alapjan?

3Jn 1-8 * ,A presbiter a szeretett Gijusnak, akit én igazin
szeretek. Szeretett baritom, kivinom, hogy mindenben
jol legyen dolgod, és 1égy egészséges, amint j6 dolga van a
lelkednek. Mert felettébb oriiltem, amikor atyafiak jottek
és bizonysagot tettek a te igazsigodrdl, agy, amint te az
igazsagban jarsz. Nincs annil nagyobb 6romem, mintha
hallom, hogy az én gyermekeim az igazsiagban jarnak. Sze-
retett bardtom, hiven cselekszel mindenben, amit az atya-
fiakért, éspedig az idegenekért teszel, akik bizonysigot
tettek a te szeretetedrdl a gyiilekezet el6tt; akiket jol te-
szed, ha Istenhez méltéan bocsitasz Gtjukra. Mert az & ne-
véért mentek ki, semmit sem fogadva el a poginyoktdl
[népektdSl]; nékiink azért be kell fogadnunk az ilyeneket,
hogy munkatérsaikka lehessiink az igazsigban.”

A Gaius név viszonylag gyakran fordul el6 a Biblidban: Ap csel
19,29; 20,4; Rm 16,23; 1Kor 1,14. Az ezeken a helyeken emli-
tett személyek azonban nem azonosak az ebben a levélben
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megnevezett férfival. Janos apostol, aki itt is presbiterként mu-
tatkozik be a cimzettnek, meghitt szeretetkapcsolatot dpolha-
tott Gaiusszal. Erre utal a ,szeretett” (3]n 1.2.5) megszolitas.
A levél elején szokasos jokivansig ezuttal kissé szokatlanul
cseng, eltér a tobbi levélbol ismerds koszontésektdl, ahol f6-
képpen az Urtdl valé aldast, békességet, kegyelmet kivan a le-
véliré (2Jn 3; 2Pt 1,25 1Pt 1,2; Rm 1,7; 1Kor 1,3; Eféz 1,2; Jau-
dis 2 stb.). Janos egészséget kivin Gaiusnak annak alapjin,
amilyen a ,lelki élete”. Ezzel a megfogalmazassal a Biblia rog-
zit egy olyan elvet, amely a nyugati orvostudomanyban csak az
ut6bbi 1d6szakban vilt egészen tudatossd — és amelyet a gya-
korlat sajnos még a mai napig sem kovet a legtobb esetben —,
miszerint az ember olyan egész, akinek fizikai, testi mikodése
elvalaszthatatlan a lelki, pszichés folyamatoktdl. Mindezzel a
levéliré természetesen nem a dualista antropolégidt (kettds
emberkép) hirdeti (Iélek + test = ember), hiszen a léleknek
forditott sz6 a gordg psziikhé megfelelje, melynek jelentése a
konkrét, egyszeri, emberi élet, személyiség, amely testbdl (a
fold pordbdl) és az isteni életerdbdl, leheletbdl (preuma) All.
Amikor tehét Janos j6 egészséget kivin Gaiusnak a pszikhéjére
hivatkozva, akkor ez azt jelenti: ahogyan a személyes életed, a
személyiséged egészségben van, mert az igazsigban jirsz, Ggy
legyen egészséges a szervezeted, a fizikai tested is.

Gaius forr6 dicséretben részesiil az apostoltdl. Janos ugyan-
is hirét vette (3. vers), hogy Gaius az igazsigban jir. Az apos-
tol kifejezi, hogy annak 6riil legjobban, ha tudja, hogy gyerme-
kei, azaz a gondjaira bizott gyiilekezetek tagjai megmaradnak
az igazsigban (4. vers). Azt is megtudjuk Gaiusrél, hogy mi-
ben all egyik legfontosabb szolgélata: tisztességgel vendégiil
latja azokat a vaindormisszionariusokat, akik a krisztusi tanitast
igazén képviselik, és a sziikségesekkel elldtva bocsdtja ket to-
vabbi atjukra (5-6. vers). Az igaz taniték ismertetdjegye az,
hogy ,a névért” mentek ki, azaz Krisztust prédikaljik, és egy
gyakorlati jellemzd: iires kézzel indultak ugyan el, de nem fo-
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gadnak el adoményt a népekt6l, azoktdl tehit, akik nem hisz-
nek Krisztus nevében, hanem csakis a gytilekezetek tagjaitdl.
Gaius val6szintileg j6moda ember lehetett, masként nemigen
lathatta volna megfelelden vendégiil a kikiildstt tanitokat.

Miért volt kiilléndsen fontos a vendéglatas a korabeli ke-
reszténységben? Mit jelent a vendéglatds ma?

3Jn 5-8 ¢ ,Szeretett baritom, hiven cselekszel mindenben,
amit az atyafiakért, éspedig az idegenekért teszel, akik bi-
zonysagot tettek a te szeretetedrdl a gyiilekezet elStt; aki-
ket jol teszed, ha Istenhez méltéan bocsétasz utjukra. Mert
az 6 nevéért mentek ki, semmit sem fogadva el a pogi-
nyoktdl [népekt6l]; nékiink azért be kell fogadnunk az
ilyeneket, hogy munkatirsaikka lehessiink az igazsigban.”

Az eddigieket kiegészitve (lasd a Janos 2. levelérdl sz616 tanul-
ményt) a kovetkezéket érdemes megfontolnunk a korabeli (1.
sz. masodik fele) vendéglitassal kapcsolatban, hogy kozelebb
keriiljiink a harmadik janosi levél tartalmihoz.

»A mediterraneumban az I. szizadban az emberek kozti
kapcsolatban fontos szerep jutott a vendégbaritsignak. Ezt bi-
zonyos szabédlyok szerint gyakoroltdk. Magit a vendéglatast
olyan folyamatnak fogtak fel, melynek sordn a kiviildll6 statu-
sa »az idegentdl« »a vendégig« valtozik. Erre a folyamatra nem
rokonoknak vagy baritoknak volt sziikségiik, hanem az idege-
neknek, kiilonben emberteleniil kezelték, mert a kdzosségre
drtalmasaknak tekintették 6ket. Az idegeneket nem védte a jog
vagy a szokds, ezért sziikségiik volt patrénusra ott, ahovd men-
tek. A mindenkire kiterjed$ testvériséget ugyanis nem ismer-
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ték. [...] A vendégszeretet nem az egyének, hanem a kozossé-
gek kozott ismétlédott kolecsondsen. Az idegen sajit (otthoni)
kozosségének volt a dolga, hogy magasztalja azokat, akik jol
fogadtak a t6litk odakeriil$ tarsaikat (3]n 5-8), és nekik kellett
értesiteniiik a masik kozosséget, ha azok nem megfelel6en fo-
gadtak azokat, akik t6lik kertiltek hozzdjuk (3Jn 9-10). A ko-
z0sségek akkor viszonoztdk szivélyesen a vendégszeretetet a
mds kozosségbdl érkezdkkel, ha az a kozosség elézdleg jol
bant az 6 kozosségiikhoz tatozokkal. Erthets, ha mindebben
fontos szerep jutott az ajinldleveleknek, melyek célja az volt,
hogy megszabaditsa az idegent a maga idegenszeriségétdl, s
csak részben lissanak benne idegent vagy inkidbb kozvetett
vendéget. Tiszteletlenség volt az ajanldlevél irjaval szemben,
ha valaki visszautasitotta az dltala ajinlott személy befogadasit.
Az 2jinl6 jogaban allt ezért elégtételt venni, vagy viselnie kel-
lett a visszautasitds szégyenét.” (Idézi Bolyki Janos. In A tansivallomas
folytatédik. Kommentdr Jinos levelethez. Osiris, Budapest, 2008, 292. sk. o.)

Ki volt Diotrefész? Mit tudhatunk meg Démétrioszrél a
levélbsl?

3Jn 9-10.12 * ,Irtam a gyiilekezetnek; de Diotrefész, aki el-
s6séget kivan kozottilk, nem fogad el minket. Ezért, ha
odamegyek, felemlitem az 6 dolgait, amelyeket cselek-
szik, gonosz szavakkal csicsogvin elleniink [rigalmaz,
gyanusit]; s6t nem elégedve meg ezzel, maga sem fogadja
be az atyafiakat, s akik ezt akarnik, azokat is akadélyozza,
és az egyhazbdl kiveti. Demeter mellett mindenki bi-
zonysigot tett, maga az igazsig is; de mi is bizonysigot
tesziink, és tudjitok, hogy a mi bizonysagtételiink igaz.”
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Diotrefész is annak a gyiilekezetnek volt a tagja, amelyiknek
Gaius. Magatartdsa azonban éles ellentétben allt Gaiuséval. Mig
ugyanis Gaius tdmogatta Krisztus munkajit azaltal, hogy az
igaz tanit6kat vendégiil litta, addig Diotrefész nem fogadta be
az igaz tanitdst képvisel6 misszionariusokat, akadilyozva ezzel
Krisztus tigyét. Azéltal, hogy ezeket a tanitékat nem fogadta be
— mint lattuk —, azokat sértette meg, akik kiildték 8ket, azaz igy
kézvetve nem ismerte el Janos apostoli tekintélyét (9. vers).
Nem fogadta be azokat, akiket & kiilldott, s6t még ragalmazta is
Sket, igy akarva médsokat is elleniik hangolni. Mindezeken tul
pedig megakadalyozta azt is, hogy misok befogadjék a hiteles
kuldotteket.

Ugy tiinik tehat, hogy Diotrefész a kozosség folé helyezte
magat, és a sajat elképzeléseit akarta érvényesiteni, illetve érvé-
nyesitette a kozdsségben. Diotrefész azonban semmiképpen
sem tartozik azon hamis taniték k6zé, akik ellen Janos apostol
az eddigi leveleiben is harcolt. Igy tehat kirajzolédik el6ttiink
a korabeli és a jelenbeli gyiilekezeteket egyarant fenyeget6 leg-
f6bb veszély: 1. a tévtanok kiils6 (és adott esetben belsd) fe-
nyegetése; 2. a becsvagy belsé fenyegetése. Mindkettd a gyiile-
kezet egységét és igy kiildetését veszélyezteti.

Erdemes megnézniink, hogyan foglal 4llast Ellen G. White a
gyiillekezetben torténd hamis onmegvaldsité torekvésekkel
szemben: ,, Egyesek minden erbfeszitést és rendszabdlyt igy tekin-
tenek, mint a személyes szabadsig korldtozdsdt, amelyeket azért
épp 1gy kell tisztelni, mint a papasdgot. A vildg telve van a hata-
lomért folyo kiizdelemmel. A munkatdrsak kérében gyakori a
széthiizds, a rendetlenség. Ezek a félrevezetett lelkek nagyon biisz-
kék a szabadsdgukra, hogy fiiggetleniil tudnak gondolkodni és cse-
lekedni. Kijelentik, hogy nem engedelmeskednek az emberi ren-
deleteknek, és senkinek sem tartoznak feleléséggel. Tanitdst kap-
tam, hogy kiilondsen arra igyekeznek rdvenni az embereket, hogy
azt higgyék: Isten tetszésével taldlkozik, ha magukat testvérerk ta-
ndcsaitdl fiiggetlenitve a sajdt elgondoldsatkat kovetik.”
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Ellen White azonban felfedi a masik oldal veszélyeit is. Eze-
ket a megfontoldsokat csakis egyiittesen alkalmazhatjuk a sa-
jat gyakorlatunkra. ,A felelds dllisokban levd testvérek legyenek
elévigydzatosak, nehogy olyan dolgokat birdljanak, amelyek nin-
csenek tokéletes Osszhangban a mddszeriikkel. Ne akarjdk soba-
sem, hogy minden terv a sajdt egyéniségiiket tiikrézze vissza.” (El-
len G. White: Az evangélium szolgdi, A fuggetlenség lelkillete c. fej.)

5 Mire tanit benniinket Janos Gaiushoz intézett felhivasa?

Janos szavai Gaius — és ezzel minden Krisztus-hivé — folyama-
tos dontéshelyzetét hangstlyozza. A felhivis mindannyiunk-
hoz sz6l. Minden egyes élethelyzetben dontés el6tt allunk,
nem is gondolnank, hiny déntést hozunk meg egy nap. A hi-
v6 minden déntésében Krisztusnak kell titkkrézédnie: a j6 ko-
vetése mellett kell kidllnunk a rosszal szemben. Nekiink a
XXI. szdzad elején mér igen kiillondsnek ttinhet ez a fajta bib-
liai gondolkodds, amellyel korédbbi tanulmanyaink soran is ta-
lalkozhattunk: a Biblia a j6 és a rossz hatdrozott kategoridi sze-
rint itél. Nincsenek dtmenetek: ami nem j6, az rossz. Es ennek
a fajta hatdrozottsignak koze nincs semmiféle korldtoltsig-
hoz! (Mindez persze nem zérja ki az isteni kegyelem nagysze-
rliségét, amely épphogy a ,rossz” kategériabol akar benniinket
tvezetni a ,,j6ba”, a haldlbdl az életbe.)

Janos felhivdsa emellett arra mutat ra, hogy tudnunk kell kii-
lonbséget tenni j6 és rossz kézott. Nem arrdl sz6l az apostol,
hogy kategorizaljuk az embereket, hiszen ez nem a mi dolgunk
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— és ne feledjiik el, milyen komoly tevékenység folyik a
mennyben a blindsok megmentéséért. De meg kell tanulnunk
megkiilonbéztetni a jot a rossztdl tanitisban, cselekedetben,
sz6ban és gondolatban. Senki nem dénthet helyettiink, a fele-
16sség egyediil a miénk, mi déntjik el, mit fogadunk el és
kit/mit kovetiink. Erre a felelésségre hivatkozik Pl apostol is,
amikor igy szélitja meg a korinthusi gytilekezet tagjait: , Mint
okosokhoz [értelmesekbez, beldtokhoz] szélok, itéljétek meg ti,
amit mondok.” (1Kor 10,15) A rémaiaknak sem véletleniil irja:
»Es ne szabjitok magatokat e vilighoz, hanem vdltozzatok el a ti
elmétek megiijuldsa dltal, hogy meguizsgiljdtok, mi az Istennek jo,
kedves és tokéletes akarata.” (Rm 12,2)

Melyik kapcsolattartdsi format tartja elsédlegesnek Janos
apostol a levél zdrdsa alapjan?

3Jn 13-14 * ,Sok irnivalém volna, de nem akarok tintival
és tollal irni neked: hanem remélem, hogy csakhamar
meglatlak téged, és szemt6l szembe beszélhetiink.”

2Jn 12 * ,Sok irnivalém volna nektek, de nem akartam pa-
pirossal és tintaval, hanem remélem, hogy elmegyek hoz-
zitok, és szemtdl szembe beszélhetiink, hogy 6réomink
teljes legyen.”

Janos masodik és harmadik levelének befejezése alapjan lathat-
juk, hogy az apostolnak milyen sokat jelentett a személyes
kapcsolat, a talilkozis a testvérekkel. Bar a levélforméra is
sziikség volt — igy el lehetett juttatni valamilyen fontos iizene-
tet valakihez akkor is, ha a kiildé éppen nem tudott személye-
sen elmenni a cimzetthez, és megvolt az az elénye is, hogy

Jdnos harmadik levele = 157



tobb emberhez, egész gyiilekezethez, vagy akar tobb gytileke-
zethez is el lehetett juttatni az tizenetet. Ez mégsem pétolta a
személyes taldlkozdst és jelenlétet. Ne gondoljuk azt, hogy en-
nek az aprésignak nincs kiilonos jelent8sége szamunkra. Mara
nagyon konny(ivé vilt a kapcsolattartds az emberek kozott,
szamtalan lehet6ség all rendelkezésiinkre: a kézzel vagy akir
géppel irt, postai tton feladott levelet kiszoritja/kiszoritotta az
elektronikus levelezés és a telefon. Igy szdmtalan emberrel
dpolhatunk kapcsolatot, ugyanakkor fennall a veszélye annak,
hogy a pusztin ezeken a kdzegeken keresztiil fenntartott kap-
csolataink felszinessé, tartalmatlannd vilnak. A személyes je-
lenlétet, az egyiitt toltott nyugodt 6rakat nem tudja helyettesi-
teni sem az elektronikus levél, sem a telefonbeszélgetés. Szan-
junk 1d6t az egyiittlétre, tiszteljiik meg egymdst a személyes je-
lenléttel (és kozben kapcsoljuk ki a mobiltelefonjainkat), mert
igy tudunk adni a legtobbet, egymas tirsasigiban lehet teljessé
az 6romink.

Az e heti adomdny a Sola Scriptura Teoldgiar Féiskoldt
tamogatja. — Hozzdjdrulds a kozisség dltal fenntartott f6iskola
miikodési kiltségeibez.
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AHITATOK MINDEN NAPRA

szerda
csiitortok
péntek
szombat

vasdrnap
hétts
kedd
szerda
csiitortok
péntek
szombat

vasdrnap
hétts
kedd
szerda
csiitortok
péntek
szombat

vasirnap
hétts
kedd
szerda
csiitortok
péntek
szombat

vasirnap
hétfs
kedd
szerda
csiitdértok
péntek

Jilius

1Kor 12,4-6

1Kor 3,5

2Kor 4,6 Napnyugta: 20.44
1Kor 12,7-8

1Kor 12,9

Zsid 11,32-34

2Tim 4,2

1Kor 14,15

Jak 5,14-15

Mk 1,32-34 Napnyugta:20.40
Lk 5,13-14

Mt 7,22-23

Jel 14,12

Ap csel 2,5-8

1Kor 14,9-11

1Kor 14,26

1Kor 12,31 Napnyugta: 20.35
2Moéz 35,30-31

1Sém 16,7

Mk 13,34

Mt 25,14-15

1Tim 4,12-14

Jn 4,39-42

2Tim 1,5 Napnyugta: 20.28
2Tim 2,15

Ap csel 20,19-20

Eféz 4,11-13

Mt 25,20-21

Jak 1,5

1Kor12,11

1Tim 1,12-14  Napnyugta: 20.19
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AHITATOK MINDEN NAPRA

1. szombat

2. vasidrnap
3. hétts

4. kedd

5. szerda

6. csiitortdok
7. péntek
8. szombat

9. vasarnap
10. hétfs

11. kedd

12. szerda
13. csutortok
14. péntek
15. szombat

16. vasdrnap
17. hétfs

18. kedd

19. szerda
20. csiitértdk
21. péntek
22. szombat

23. vasdrnap
24. hétfs

25. kedd

26. szerda
27. csiitértdk
28. péntek
29. szombat

30. vasarnap
31. hétts

Augusztus

2Tim 3,16

2Pt 1,19
2Pt 1,21
Zsid 1,1-2
2Méz 3,2
2Kor 12,1-2
Lk 1,1-3
1Jn 1,3

2Kor 2,4
Jozs 24,15
Jel 21,5
Dn 9,23
Eféz 1,17
Eféz 2,20
2Pt 1,16

Ap csel 20,28-30
2Pt 3,15-16

2Pt 2.1

Péld 9,10

Ap csel 10,38
Jel 10,11

Mt 9,35-36

Mt 14,15-16
1Tim 6,18-19
1Pt 5,2-3

1Jn 2,14

1Jn 1,5-7
Péld 3,6
2Tim 4,6-8

Jel 14,13
2]n 8-9

Napnyugta

Napnyugta

Napnyugta

Napnyugta

: 20.08

:19.57

:19.44

: 19.31

160 * Janos apostol levelei



P
N~ O

e T e =
R INECNT R

RN RN RN
SUEDON = O

LN
O O 0

WXRXNS AN

AHITATOK MINDEN NAPRA

kedd
szerda
csiitortok
péntek
szombat

vasdrnap
hétfé
kedd
szerda
cstitdrtok

. péntek
. szombat

. vasirnap

hétfé
kedd
szerda
csiitortok

. péntek
. szombat

. vasarnap
. hétfs
. kedd

. szerda

csiitortok

. péntek
. szombat

. vasirnap
. hétfs
. kedd

. szerda

Szeptember

Zsid 11,5
1Mé6z 7,1
1M6z 15,1.5-6
1M6245,7-8
2Méz 3,11-12

J6zs 1,5

Bir 5,1-2

Bir 6,14-16
1S4m 3,19-20
2S4m 23,1-2
1Kir 3,7-9
1Kir 18,21

2Kir 2,9

Esa 6,9-10
Jer 1,4-5
2Kir 22,13
Dn 2,48
Eszt 4,13-14
Neh 8,8-9

Ezsdr 5,1-2

Jn 1,22-23

Lk 4,18-19

Ap csel 4,33
Ap csel 6,8

Ap csel 8,29-30
Ap csel 9,36

Ap csel 26,16
2Tim 4,1-2
Rm 16,3—4
Jel 1,9

Napnyugta

Napnyugta

Napnyugta

Napnyugta

:19.17

:19.03

: 18.49

: 18.34
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